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Du far harmed mojlighet att Ilamna synpunkter pa bifogat forslag till foreskrifter om Statens jordbruksverks
foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet.

Vi behover dina synpunkter senast den 28 juni 2022.

Vi ber dig méarka ditt svar med diarienummer 3.3.16-03903/2021.

~
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Tillaggsremiss nr 2

\ Datum Diarienummer
2022-06-14 3.3.16-03903/2021
Jordbruks
verket
Stodregelenheten Enligt séndlista

Forslag till nya foreskrifter om Statens
jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-,
fiskeri- och vattenbruksprogrammet

Ni far harmed mojlighet att lamna synpunkter pa bifogat forslag till foreskrifter om
Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet. Mer information om bakgrund till foreskriftsforslaget
finns i konsekvensutredningen.

Vi vill upplysa om att forslaget tidigare varit ute pa en ordinarie remiss och en
tillaggsremiss. Med anledning av detta avser nuvarande tillaggsremiss endast
foljande delar av foreskriften. | Ovrigt kan ndmnas att vissa redaktionella andringar
har gjorts i foreskriften.

e 1kap.38§

e 3kap.128
e 3kap.488
e 3kap.548
e 4kap.158

e Bilaga 2 avsnitt 3, 5, 12, 14, 16 och 17

Remissen bestar av:

o foreskriftsforslag

e konsekvensutredning

o sarskild konsekvensanalys
e samradssammanstallning
e remissammanstéllning

e remissammanstéllning - tillaggsremiss

Forslaget till foreskrift galler ndsta programperiod och det saknas i nuldget en
beslutad regeringsfoérordning. Det medfor i sin tur att foreskriften och
konsekvensutredningen till vissa delar inte &r fardigstalld. Det saknas exempelvis
bemyndigande fran regeringen. Utover det innehaller foreskriften bestammelser
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som sannolikt kommer att flyttas dver till regeringsforordningen, dessa ar
gramarkerade i foreskriftsforslaget. For att kunna starta upp programmet sa fort
som mojligt behdver vi trots dessa brister skicka ut foreskriften pa tillaggsremiss.
Vi ber er darfor att ha dverseende med detta

Vi behover era synpunkter pa forslaget senast den 28 juni 2022. Skicka ert svar
per e-post till jordbruksverket@jordbruksverket.se. For att underlatta vart arbete
Onskar vi ha ert svar i elektronisk form.

Ange “’Diarienummer 3.3.16-03903/2021” i rubrikraden i ditt e-postsvar.
Kontaktperson:
Amanda Edlund, stodregel@jordbruksverket.se, tfn: 036-15 50 00

Foreskriftsforslaget finns dven pa Jordbruksverkets webbplats
(www.jordbruksverket.se)

Med vénlig halsning

Malin Grahn

Stallforetradande enhetschef pa Stodregelenheten
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Sandlista
Arbetsférmedlingen

Boverket

Coompanion

De recirkulerande vattenbrukarna Sverige
Fiskekommunerna

Foretagarna

Havs- och kustfiskarnas producentorganisation
Havs- och vattenmyndigheten

Hela Sverige ska leva
Hushallningssallskapens forbund
Kladesholmen Seafood AB

Kommunal

Kustbevakningen

Landsbygdsnatverket

Lokalt Ledd Utveckling

Lantbrukarnas Riksférbund

LUS - Lokal Utveckling Sverige
Lansstyrelserna

Marine Stewardship Council
Matfiskodlarna

Naturskyddsféreningen

Naturvardsverket

Norrbottens Kustfiskares Producentorganisation
Néringslivets Regelndmnd

Ostrea

Producentorganisationen Gavlefisk
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Regionalt utvecklingsansvariga
Riksantikvarieambetet

Scanfjord Mollésund AB

Skargardarnas riksforbund
Sportfiskarna

Svenska ESF-radet

Svensk Fiskodling AB

Sveriges Fiskares Producentorganisation
Sveriges Fiskevattenagareforbund
Sveriges kommuner och regioner
Sveriges lantbruksuniversitet

Swedish pelagic federation producentorganisation
Tillvéxtverket

Vattenmyndigheterna
Varldsnaturfonden

Winnet

Overvakningskommitten

Kopia till

Né&ringsdepartementet
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Statens jordbruksverks foreskrifter om stod frdn Havs-, ~ Jior fen ekt
fiskeri- och vattenbruksprogrammet;

beslutade den 29 september 2022.

Statens jordbruksverk foreskriver, med stod av Z kap. X § och Y § forordning
(2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden, féljande.
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17. Investeringsstod for diversifiering och forédling av fiske- och

VatteNDIUKSPIOUUKLET ........eciiiieii ettt 55
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1 KAP. INLEDANDE BESTAMMELSER
Grundlaggande bestammelser

1 8 Grundlaggande bestdammelser om stéd inom Havs-, fiskeri- och vattenbruks-
programmet finns i

1. Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2021/1060 av den 24 juni 2021
om faststallande av gemensamma bestdmmelser for Europeiska regionala
utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden+, Sammanhallningsfonden,
Fonden for en rattvis omstdllning och Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden samt finansiella regler for dessa och fér Asyl-, migrations-
och integrationsfonden, Fonden for inre sdkerhet samt instrumentet for
ekonomiskt stod for gransforvaltning och viseringspolitik?,

2. Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/1139 av den 7 juli 2021
om Europeiska havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden och om &ndring av
forordning (EU) 2017/100422 och

3. Forordning (2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden.

2 § Dessa foreskrifter géller for atgarderna

1. investeringar ombord,
investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser,
innovationsprojekt inom fiske,
kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,
ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,
6. tillfalligt upphdrande av fiskeverksamhet,
7. kontroll och tillsyn av fiske — stod till ansvarsmyndigheter,
8
9

a bk wn

. kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag,
. datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,
10. insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrép,
11. genomfdrande av havsmiljodirektivet,
12. skydda, bevara och aterstélla akvatisk mangfald,
13. investeringar for hallbara vattenbruk,
14. startstod for hallbara vattenbruk,
15. djurs hélsa och valfard inom vattenbruk,

1 EUT L 231, 30.6.2021, s. 159 (Celex 32021R1060)
2EUT L 247, 13.7.2021, s. 1 (Celex 32021R1139)

4
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16. innovationsprojekt inom vattenbruk,
17. kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk,

18. investeringsstod  for  diversifiering och forédling av fiske- och
vattenbruksprodukter,

19. investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter,
20. certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter,
21. bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk och
22. produktions- och salufdringsplaner for fiske och vattenbruk
inom Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet.

Definitioner

3 8 | dessa foreskrifter betyder:

Akvaponi Odlingsform dar man, i ett cirkulért
system, kombinerar vattenbruk med
odling av vaxter.

Akvatiska miljoer Miljoer som, for sin normala funktion,
ar beroende av vatten som inte ar
nederbord.

Akvatiskt skrap Skréap som finns i akvatiska miljoer.

Behorig stoédmyndighet Den myndighet som enligt férordning

(2022:xxx) om stod fran Europeiska
havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden
tar emot eller prévar ansokan.

Branschorganisation Intresseférening for foretag i en viss
bransch.
Central ekonomifunktion En ekonomifunktion som samlat

hanterar bokforing och betalningar for
en organisation med flera kontor,
lokaliserade pa olika postorter, om
organisationen och alla kontor har
samma organisationsnummer.

Delatgard En undergrupp till ndgon av de atgarder
som finns i havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

Eget arbete Arbete som utfors av stoédmottagaren,
om stédmottagaren ar privatperson eller
bedriver verksamhet som enskild firma
och ar 16 ar eller dldre. I de fall ett
handelsbolag eller kommanditbolag &r
stodmottagare, ar eget arbete det arbete
som utfors av delégarna.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn
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Enhetskostnad

Forenklade kostnadsalternativ

Forvaltare av hamn

Genetiskt modifierade organismer
(GMO)

Indirekt kostnad

Insats

Klumpsumma

Kvalitetssakrande partner

Medelstora foretag

3 EUT L 124, 20.5.2003 s. 36 (Celex 303K1422)
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En utgift eller kostnad per enhet som
faststalls 1 dessa foreskrifter, dar
storleken pa stodet bestams genom att
multiplicera utgiften eller kostnaden per
enhet med den faktiska kvantiteten.

Ett samlingsnamn for; enhetskostnad,
klumpsumma och schablonsats.

Den som har driftansvar fér hamnen.

Organismer dér det genetiska materialet
har anvants pa ett satt som inte intraffar
naturligt genom exempelvis parning
eller korsbefruktning.

Utgifter och kostnader for
gemensamma resurser och funktioner i
stddmottagarens  organisation ~ som
insatsen har behov av och anvénder men
som inte ar direkt kopplade till en
speciell aktivitet i &rendet.

En eller flera aktiviteter som genererar
stodberéattigade utgifter och kostnader
inom ett stodarende.

Ett samlat belopp som faststalls i beslut
om stod eller i dessa foreskrifter och
som betalas ut till stodmottagaren nar
hen uppfyllt det i forvdg faststallda
resultatet.

Universitet, hogskola, myndighet eller
vetenskapligt institut som kan bedéma
tillrécklig kvalitet i metod och utférande
av insatser.

1. Foretag som sysselsatter farre &n 250
personer och

2. har en arsomséttning som inte
overstiger 50 miljoner euro eller en
balansomslutning som inte Overstiger
43 miljoner euro per ar. Det enligt
definitionen i kommissionens
rekommendation av den 6 maj 2003 om
definitionen av mikroféretag samt sma
och medelstora foretag?®.



SIVFS Nummer.

Mikroforetag 1. Foretag som sysselsatter farre an 10
personer och
2. har en arsomsittning som inte
overstiger tva miljoner euro eller en
balansomslutning som inte Gverstiger
tvd miljoner euro per ar. Det enligt

definitionen i kommissionens
rekommendation 2003/361/EG “.
Obemannade farkoster Obemannade farkoster kan vara

UAS:er® (dronare) eller AUV:er®.

Patrullfordon Fordon som anvénds av en kontrollant i
kontrollsyfte.
Schablonsats Ett procentuellt paslag pa en eller flera

utgiftstyper som faststélls i dessa
foreskrifter.

Sma foretag 1. Foretag som sysselsatter farre an 50
personer, och
2. har en omséttning eller balans-
omslutning som inte Overstiger tio
miljoner euro per ar. Det enligt
definitionen i kommissionens
rekommendation 2003/361/EG’.

Stédmottagaren Den fysiska eller juridiska person eller
den behoriga foretradaren for personen
som har lamnat in en ansdkan om stod
och beviljats stod.

Stodsdkanden Den fysiska eller juridiska person eller
den behoriga foretradaren for personen
som ska eller har lamnat in en ansokan
om stéd innan den  behoriga
myndigheten fattat beslut om ansokan.

Tillampad forskning Forskning som syftar till att Iosa ett
sarskilt problem.

Vattenbruksforetag Foretag som bedriver produktion enligt
definitionen av vattenbruk i artikel 4 i
Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 1380/2013 av den
11  december 2013 om den
gemensamma  fiskeripolitiken, om
andring av radets forordningar (EG) nr
1954/2003 och (EG) nr 1224/2009 och
om upphavande av radets forordningar
(EG) nr 2371/2002 och (EG) nr

4EUT L 124, 20.5.2003 s. 36 (Celex 303K1422)
5 UAS = unmanned aerial system

& AUV = autonom undervattensfarkost

TEUT L 124, 20.5.2003 s. 36 (Celex 303K1422)
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639/2004 och radets beslut

2004/585/EG®.

Vattenbruksprodukter Vattenbruksprodukter enligt
definitionen i artikel 4 i férordning (EU)
nr 1380/2013.

Yrkesfiskare En fysisk eller juridisk person som

arbetar med fiske och har licens enligt
fiskelagen (1993:787). Med yrkes-
fiskare avses é&ven, nar det galler
inlandsfiske, en juridisk person som inte
innehar licens enligt fiskelagen, om
dess agare innehar en sadan licens.

Ovrigt offentligt stod Pengar fran offentliga organisationer

som inte ingar i de programanslag som
finns hos Jordbruksverket.

Undantag

4 § Om det finns sérskilda skal kan Jordbruksverket besluta om undantag fran bestam-
melserna i:

1.

1 kap. 6, 7 och 9 88.

2. 2kap. 2-5,7, 8,16, 17, 21-33, 36-38, 40, 41, 44 och 48-54 §88§.
3.
4. 4 kap. 10, 14, 15, 20, 25-29, 32, 47, 54, 55, 66, 67, 71-74, 77-81, 87, 92, 93,

3kap. 1, 2,4,5,11-18, 20-23, 29-33, 36-39, 43-45, 57 och 58 §8.

98-103, 106, 108, 113 och 122 §8.

5§ 12kap. 1,12, 18 8§88 och 3 kap. 41 8 finns bestdmmelser om att stdds6kanden eller
stodmottagaren ska anvanda sig av de e-tjanster som Jordbruksverket tillhandahaller.
Stodsokanden eller stodmottagaren kan fa undantag fran kraven pa att anvanda e-
tjansterna om

1.

stddsokanden eller stodmottagaren inte har svenskt personnummer och darmed
inte har mojlighet att fa en giltig e-legitimation,

stodsokanden eller stodmottagaren pa grund av skyddad identitet inte har en
giltig e-legitimation,

det pa grund av tekniska problem som stodsokanden eller stodmottagaren inte
kan paverka inte ar mojligt att anvanda e-tjansten vid ansokningstillfallet eller
det foreligger vésentliga hinder for stddsokanden eller stédmottagaren att
anvanda e-tjansten.

6 § Om stodsokanden eller stodmottagaren vill ansoka om undantag fran kravet pa att
anvénda e-tjansterna ska hen skicka in sin ansékan om undantag® till den behoriga
stddmyndigheten.

AnsoOkan ska vara undertecknad av stddsokanden eller stddmottagaren.

8 EUT L 354, 28.12.2013, s. 22 (Celex 32013R1380).
9 Ytterligare information om hur ansokan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
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7§ Om stodsokanden eller stodmottagaren beviljas undantag fran kravet pa att
anvanda e-tjansterna ska hen skicka in sina ovriga ansokningar® till den behériga
stddmyndigheten.

Ansokan ska vara undertecknad av stddsokanden eller stédmottagaren.

Force majeure

8 § Foljande situationer kan utgdra force majeure:

1. Det intraffar en allvarlig naturkatastrof som i stor omfattning paverkar
verksamheten.

2. Det sker en oavsiktlig forstorelse av byggnader for djur som hor till
verksamheten.

3. Det intréffar en epizooti, véaxtsjukdom eller epidemi som helt eller delvis
drabbar stddsokanden, stddmottagaren eller dennes verksamhet.

4. Det sker en expropriering av hela eller en stor del av verksamheten, om denna
inte kunde forutses den dag som ansékan om stod lamnades in.

5. Stodsdkandens eller stodmottagarens dod.

6. Stodsckanden eller stddmottagaren drabbas av en langvarig yrkesmassig
oférmaga.

7. Det intraffar en annan omstandighet vars effekt pd stddsokanden,
stodmottagaren eller dennes verksamhet &r att beddma som likvardig med
ovanstaende punkter.

9 § Om stodsokanden eller stodmottagaren vill aberopa fall av force majeure ska hen
anmala det elektroniskt till den behdriga stédmyndigheten. Anmalan ska ha kommit in
till den behdriga stodmyndigheten inom 60 dagar fran den tidpunkt da stédsékanden
eller stodmottagaren haft mojlighet att géra anmalan.

10 § 1 de fall stodmottagarens oférmaga att félja villkoren i beslutet om stod beror pa
force majeure ska inga avdrag goras pa stodet for de brister som ar hanforliga till force
majeure. Stodmottagaren ska dven behalla sin ratt att aven fortsattningsvis motta stéd
for det aktuella drendet.

Aterkallelse av anstkan

11 § Stodsokanden eller stodmottagaren far nar som helst skriftligen aterkalla sin
ansokan helt eller delvis.

Om stodmottagaren har informerats om en kommande kontroll far ansokan inte
aterkallas innan kontrollen ar genomfoérd. Om stédmottagaren har informerats om ett
eventuellt fel i ansokan eller om fel noteras vid en kontroll far de delar av ansékan som
berdrs av felet inte aterkallas.

En aterkallelse innebar att stodsokanden eller stodmottagaren befinner sig i den
position dér hen befann sig innan ansékan lamnades in.

0 ytterligare information om hur ansékan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
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2 KAP. ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING M.M.

Ansdkan om stod

Hur ska stddsdkanden anstka om stod?

1 § Stodsokanden ska ansoka om stod pa Jordbruksverkets webbplats via den e-tjanst
som tillhandahalls. E-legitimation ska da anvéandas.

2 § Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som mest sattas tre ar framat, raknat fran
det datum som beslutet om stdd fattades.

Vilka uppgifter ska ansokan om stod innehalla?

3 8 Ansokan om stod ska skickas in av stodsokanden. Ansokan ska innehalla uppgifter

om
1.

©ooN ks W

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.

stddsbkandens  namn,  personnummer  eller  organisationsnummer,
utdelningsadress, telefonnummer och e-postadress,

eventuell annan kontaktpersons namn, e-postadress, ansvarsomrade och
telefonnummer,

vad ansokan avser,

vilken typ av stodsokande som star bakom ansokan,

nagon annan person an stodsokanden kommer att ta del av stodet,
insatsen kommer att genomforas i samarbete med nagon annan,
namnet pa insatsen,

stoddsokanden &r skyldig att redovisa moms for insatsen,

stddsokanden har ansokt om eller har beviljats andra stod for hela eller delar
av samma insats,

varfor stodsokanden avser att genomfora insatsen,

var insatsen ska genomforas,

budget och finansiering,

insatsens aktiviteter och mal,

vilken malgrupp insatsen gynnar,

hur insatsens resultat ska spridas,

vad som hander med verksamheten efter att insatsen avslutats,

eventuella tillstand eller godkéannanden som kommer att kravas for insatsen,
stodsokanden ar ett mikro-, sma- eller medelstort foretag,

det &r ett samarbete i form av offentlig-privat samverkan (Public Private
Partnership),

antalet individer involverade i insatsen,
tidsplan for genomfdérande,

slutdatum och

andra underlag som har betydelse for ansokan.

4 8§ | de fall ett drende har finansiering i form av Ovrigt offentligt stod eller annan
medfinansiering ska ansokan om stod innehalla

1.

10

uppgifter om &rendets medfinansiering,
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2. specificering av den 6vriga privata medfinansieringen, om sadan finns, och
3. ett medfinansieringsintyg, for den medfinansiering i form av offentlig
medfinansiering som nagon annan dn stodsékanden star for, som innehaller
foljande uppgifter
a) namn och organisationsnummer pa den som tar emot medfinansieringen
b) namn och organisationsnummer pa den som medfinansierar
c) vardet av medfinansieringen och
d) &rendets namn.

5§ De bilagor som stodsokanden ska bifoga till sin ansékan om stéd, beroende pa vad
ansOkan avser, ar

1. detaljerad budget®®,

2. underlag som visar att budgeterade utgifter och kostnader for insatsen ar
rimliga,

3. underlag som visar stddsOkandens likviditet,

4. kopia av ansokan eller beslut om annat stéd, om stédsdkanden sokt eller
beviljats sadant,

5. intyg om firmatecknare, om inte stddsokanden ar en enskild firma och

6. fullmakt, om nagon annan foretrader stodsokanden.

6 8 Om stodsokanden ska folja reglerna om offentlig upphandling, eller om den
behoriga stédmyndigheten behdver bekréfta att stodsokanden inte ska folja reglerna
om offentlig upphandling, ska ans6kan om stod innehélla de uppgifter som framgar av
bilaga 1 for att den behoriga stddmyndigheten ska kunna préva ansékan om stod.

7 8 Enansokan om stod ska aven innehalla de atgardsspecifika uppgifter som framgar
av bilaga 2 for att den behoriga stddmyndigheten ska kunna préva ansékan om stod.

Nar ar en ansdkan om stdd inkommen?

8 8§ En ansbkan om stéd, som &r inskickad via den e-tjanst som Jordbruksverket
tillhandahaller, ar inkommen till den behdriga stodmyndigheten nar stédsokanden har
mottagit en kvittens i e-tjansten om att ansdkan om stdd har tagits emot.

En ansokan om stod, som &r inskickad pa annat satt an via den e-tjanst som
Jordbruksverket tillhandahaller, ar inkommen det datum som har ankomststamplats pa
ansokan om stod hos den behériga stédmyndigheten.

Urval av stédansokningar

9 § Jordbruksverket ska faststalla kriterier och forfaranden for prioritering av
ansokningar om stod. Det framgar av artikel 73 i férordning (EU) nr 2021/1060.

10 § Foljande delar av kriterierna och forfarandena framgar av Nationell
handlingsplan Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet 2021-2027.12

1. urvalskriterier samt poang och viktning for dessa,
2. beddmningsgrunder som ska tillampas vid podngséttning,

3. eventuella uppgifter och underlag for urval som sokande ska lamna vid
ansdkan om stdd och

11 Mer information om hur detaljerad budget kan redovisas finns p& Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
12 Den nationella handlingsplanen finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
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4. eventuella hojningar av de nationella minimipoangnivaerna.

11 § Stédsokanden ska lamna de uppgifter och underlag som krévs for prioritering av
en stodansokan.

En ansokan om stod kan maximalt podngsattas till 500 podng. Stéd kan endast
beviljas om ansdkan om stdd vid beddmningen har podngsatts till minst 200 poéng.
Det kan finnas krav pa hogre minimipoangnivaer for att kunna komma i fraga for stod.
I den man sadana finns faststalls de i Nationell handlingsplan Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet 2021-2027.

Stod ska beviljas utifran hégst poangniva.

Ansokan om utbetalning av forskott
Hur ska stddmottagaren ans6ka om utbetalning av forskott?

12 § Stodmottagaren ska ansoka om utbetalning av forskott pa Jordbruksverkets
webbplats via den e-tjanst som tillhandahalls. E-legitimation ska da anvéndas.

Nar ar det mojligt att ansdka om utbetalning av forskott?

13 § Forskott far lamnas inom alla atgarder forutom atgarden Produktions- och
saluforingsplaner for fiske och vattenbruk.

Vilka kan anstka om utbetalning av férskott?

14 § Forskott far lamnas till alla stodmottagare forutom statliga myndigheter, regioner
och kommuner.

Hur mycket forskott kan betalas ut?

15 § Forskott far lamnas med upp till hélften av det beviljade stodbeloppet, dock hogst
250 000 kr.

Vilka uppgifter ska ansokan om utbetalning av forskott innehalla?

16 § En ansokan om utbetalning av forskott ska innehalla

1. stédmottagarens namn, organisationsnummer, utdelningsadress och e-
postadress,

2. drendets journalnummer och
3. vilket belopp stddmottagaren vill ha utbetalt i forskott.

Nar &ar en ansokan om utbetalning av forskott inkommen?

17 § En anstkan om forskott, som &r inskickad via den e-tjanst som Jordbruksverket
tillhandahaller, ar inkommen till den behdriga stddmyndigheten nar stddmottagaren
har mottagit en kvittens i e-tjansten om att ansdkan om stod har tagits emot.

En ansokan om forskott, som &r inskickad pa annat sétt &n via den e-tjanst som
Jordbruksverket tillhandahaller, ar inkommen till den behériga stodmyndigheten den
dag ansdkan om stdd har ankomststdmplats hos den behdriga stédmyndigheten.

12
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Ansokan om del- och slututbetalning
Hur ska stddmottagaren anséka om utbetalning?

18 § Stodmottagaren ska ansoka om utbetalning pa Jordbruksverkets webbplats via
den e-tjanst som tillhandahalls. E-legitimation ska da anvandas.

19 § | ett beslut om stdd kan anges att stddmottagaren ska ansoka om delutbetalning
senast ett visst datum.

20 § Stodmottagaren ska anstka om slututbetalning. I de fall stddmottagaren inte har
utgifter och kostnader att ansoka om utbetalning for ska stdédmottagaren ansoka om en
slututbetalning pa 1 kr.

Vilka uppgifter ska ansokan om utbetalning innehalla?

21 8 AnsOokan om utbetalning ska skickas in av stodmottagaren. Ansokan ska
innehalla uppgifter om

1. stddmottagarens namn, personnummer eller  organisationsnummer,
utdelningsadress, telefonnummer och e-postadress,

annan kontaktpersons namn, e-postadress, ansvarsomrade och telefonnummer,
arendets journalnummer,
ansOkan avser en delutbetalning eller en slututbetalning,

stodmottagaren  har  &ndrat  momsredovisningsskyldigheten  under
genomfodrandet av insatsen,

6. insatsen har genomforts i enlighet med beslut om stdd och om inte, en
forklaring till varfor,

7. stodmottagaren har ansdkt om eller har beviljats andra stod foér samma utgifter
och kostnader,

8. stddmottagaren under tiden for genomférandet har tagit fram informations-
eller kommunikationsmaterial som innehaller information om nagon del av
insatsen,

9. stddmottagaren har en webbplats och webbplatsens adress och
10. stoédmottagaren har sociala medier och dess anvandarnamn.

o~ wn

22 § | de fall det ar aktuellt med anledning av vad som star i beslutet om stod eller i
tidigare beslut om utbetalning i den aktuella insatsen ska stddmottagaren vid ansdkan
om utbetalning l&mna foljande handlingar till den behériga stdédmyndigheten:

1. Kopia av ansokan eller beslut om annat std om stddmottagaren har sokt eller
beviljats stdd foér samma utgifter och kostnader som hen redovisar i ansfkan
om utbetalning.

2. Sammanstallning av de utgifter som ansdkan avser och for varje utgift ska det
framga

a) uppgifter om leverantor

b) fakturanummer

c) l6pnummer eller verifikationsnummer for fakturan
d) utgiften i kronor

e) fakturadatum och

f) betalningsdatum.

13
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3. Underlag som visar att de utgifter och kostnader som omfattas av ansfkan ar
stodberattigade.

4. Projektdagbok, for eget arbete och for personal som jobbar timmar i insatsen,
ska innehalla

a) namn pa arbetstagare i insatsen
b) ar och manad

c) é&rendets namn

d) datum for arbetet

e) arbetsuppgift och

f) antal arbetade timmar.

5. Lonespecifikation och timkostnadsberakning for personal som jobbar timmar i
insatsen.

6. Lonespecifikation, underlag som styrker antal timmar eller hur stor andel av en
heltidstjanst som den anstéllde arbetar i insatsen samt underlag for formaner
och traktamentet for anstallda som arbetar en faststalld procent.

7. Namn pa externa deltagare samt vilka organisationer de tillhér om det ror
utgifter och kostnader for konferens.

8. Kaorjournal.

9. Intyg for begagnad utrustning.

10. Intyg for kop av byggnad.

11. Tillstand eller godkannanden som kravs for insatsen.

12. Underlag som styrker att malen med klumpsumman ar uppfyllda om ansokan
om utbetalning avser en klumpsumma.

13. Kopior av fakturor inklusive specifikationer eller andra handlingar, kopior av
betalningsbevis, kopior av kreditfakturor.

14. Bokféringsunderlag.
15. Kopia av informations- eller kommunikationsmaterial.
16. Andra bilagor enligt beslut om st6d.

23 § Om stédmottagaren ska folja reglerna om offentlig upphandling, eller om den
behoériga stodmyndigheten behdver bekrafta att stodmottagaren inte ska folja reglerna
om offentlig upphandling, ska ansékan om utbetalning innehalla de uppgifter som
framgar av bilaga 3 for att den behdriga stodmyndigheten ska kunna préva ansokan
om utbetalning.

24 § | de fall ett &rende har finansiering i form av ovrigt offentligt stod eller annan
medfinansiering ska ansokan om utbetalning innehalla

1. uppgifter om drendets medfinansiering,
2. specificering av den 6vriga privata medfinansieringen, om sadan finns, och

3. ett inbetalningsbevis, eller ett annat dokument, som redogdr for den
medfinansiering som betalats in till stédmottagaren.

258§ Om en utgift i en anstkan om utbetalning kopplar till ett avbetalningskop ska
stodmottagaren ocksa bifoga

1. avbetalningskontrakt,
2. fakturor for kreditinstitutets kop,
3. utdrag fran stddmottagarens anlaggningsregister eller bokféring och
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4. faktura och betalningsbevis for stddmottagarens forsta avbetalning.

26 8§ Om en utgift eller en kostnad i en ansokan om utbetalning har uppstatt for att
insatsen har nyttjat resurser som tillnor stodmottagaren sjélv enligt 3 kap. 11 § ska
stodmottagaren ocksa bifoga

1. kopia av faktura med betalningsbevis, lonespecifikation eller motsvarande
underlag for utgifter och kostnader eller

2. sjalvkostnadskalkyl for kostnader.

27 8 Om nagon annan an stédmottagaren har betalat en utgift eller en kostnad i arendet
enligt 3 kap. 22 §, ska stodmottagaren bifoga bade ett betalningsbevis som styrker att
utgiften eller kostnaden har betalts till den ursprungliga betalningsmottagaren och ett
kontoutdrag eller motsvarande underlag som visar att stddmottagaren har ersatt
utlagget.

28 § Vid ansokan om delutbetalning ska stddmottagaren ange en lagesredovisning.
Redovisningen ska innehalla en beskrivning av vad stddmottagaren har genomfort
inom insatsen under den period som ansokan om utbetalning géller.

29 § Vid ansokan om delutbetalning ska stddmottagaren lamna foljande uppgifter for
respektive atgard:
1. Ersattning for hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt; hur manga sélar som har lamnats in till en godkand anlaggning
for destruktion.

2. Tillfalligt upphorande med fiskeverksamhet; om nagon fangst har landats och
rapporterats till Havs- och vattenmyndigheten under stodperioden och vilka
dagar anstkan om utbetalning avser.

3. Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrép; om rapportering har
skett i GhostGuard.

30 8 Vid ansokan om slututbetalning ska stédmottagaren l&mna en sammanfattande
beskrivning av insatsen tillsammans med uppgifter om

1. var insatsen har genomforts,

hur insatsen uppfyllt syfte och mal sa som det anges i beslut om stéd,
malgruppen for insatsen,

pa vilket satt malgruppen har fatt nytta av insatsen,

hur stédmottagaren har spridit insatsens resultat,

vad som hénder med verksamheten nér insatsen avslutats,
stddmottagaren hade genomfdrt insatsen &ven utan stod,

stodet har bidragit till att foretag eller verksamheter finns kvar och
Ovriga erfarenheter, rekommendationer och resultat.

©ooNo kLN

31 8§ Enansokan om slututbetalning ska dven innehalla de atgardsspecifika uppgifter
som framgar av bilaga 4 for att den behdriga stodmyndigheten ska kunna bedéma
anstkan om slututbetalning.

Nar ar en ansdkan om utbetalning inkommen?
328§ En ansbkan om utbetalning, som &r inskickad via den e-tjdnst som

Jordbruksverket tillhandahaller, ar inkommen till den behériga stddmyndigheten néar
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stddmottagaren har mottagit en kvittens i e-tjansten om att ansékan om stod har tagits
emot.

En ansékan om utbetalning, som &r inskickad pa annat sétt &n via den e-tjanst som
Jordbruksverket tillhandahaller, ar inkommen till den behériga stodmyndigheten den
dag ansokan om stdd har ankomststdmplats hos den behdriga stodmyndigheten.

Slutdatum

33 § Det slutdatum som anges i beslutet om stod far inte vara senare an den 6 april
2029.

34 § Stodmottagarens anstkan om utbetalning ska ha kommit in till den behériga
stodmyndigheten senast det slutdatum som star i beslutet om stad.
I 3 kap. 54 § finns en regel om avdrag vid for sent inkomna ansokningar.

358 Om genomférandet av insatsen blir forsenat ska stodmottagaren skicka in
ansbkan om &ndring av slutdatum.

36 § Om stodmottagaren vill flytta fram slutdatumet for ansokan om slututbetalning
ska stodmottagaren ansoka om é&ndring av slutdatum!® hos den behoriga
stddmyndigheten.

Ansokan om andring av slutdatum ska ha kommit in senast det slutdatum som star
i beslutet om stéd. Fram tills anskan om andring av slutdatum ar beslutad galler
tidigare beslutat slutdatum for ans6kan om utbetalning.

37 § En ansokan om andring av slutdatum ska avse en férlangning som uppgar till
minst tre manader.

De tva forsta gangarna som stodmottagaren ansoker om &andring av slutdatum
behdver stodmottagaren inte ange skal for &ndringen om ansdkan avser en forlangning
om tre manader.

Den tredje gangen stodmottagaren anscker om éandring eller om tiden for
forlangningen Overskrider tre manader ska stodmottagaren ange skal till varfor
datumet behover flyttas fram.

38 § Inget slutdatum far flyttas till ett senare datum an den 6 april 2029.

398 En ansbkan om d&ndring av slutdatum ska beviljas om den behériga
stodmyndigheten anser att det finns skal for det och det &r forenligt med
genomforandet av havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet samt dessa foreskrifter.

Om anstkan om andring av slutdatum beviljas galler andringen fran den dag
ansOkan kom in till den behdriga stédmyndigheten.

Andring i ansokan om stdd, ansokan om andring av beslut om stéd och
kompletteringar

40 § Om stodsokanden vill andra i sin ansokan om stod** ska stodsokanden meddela
andringarna till stodmyndigheten.

Om den behoriga stédmyndigheten beviljar ansékan om &ndring av anstkan om
stod galler andringen fran den dag da beslutet om stod fattats.

18 ytterligare information om hur ansékan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
4 vtterligare information om hur anstkan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
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41§ Om stodmottagaren vill anséka om d&ndring av beslut om stod'® ska
stddmottagaren skicka in ansokan till den behoriga stodmyndigheten.

Om den behoriga stédmyndigheten beviljar anskan om andring av beslutet om stod
galler andringen fran den dag ansokan kom in till den behoriga stodmyndigheten,
under forutsattning att inget annat framgar av beslutet om beviljad andring.

42 8 Om inriktningen, budgeten eller finansieringsplanen &ndras eller nagon annan
vasentlig andring intraffar som paverkar beslutet om stod ska stédmottagaren skicka
in ansfkan om &ndring. Ansokan om &ndring ska ha kommit in senast det slutdatum
som star i beslutet om stod.

Stodmottagaren kan inte ansbka om andring av beslut om stod for en faststélld
klumpsumma avseende klumpsummans omfattning, malformulering, belopp samt
vilka underlag som ska redovisas for att fa stodet utbetalt.

43 § Om stodmottagaren har informerats om en kommande kontroll far ansékan om
andring inte beviljas innan kontrollen &ar genomford. Om stddmottagaren har
informerats om ett eventuellt fel i ansokan eller om fel noteras vid en kontroll far de
delar av ans6kan om andring som berors av felet inte beviljas.

44§ Om stodsokanden eller stédmottagaren ska kompletteral® sin ansékan ska
kompletteringen lamnas elektroniskt.

45 § En komplettering ska ha kommit in till den behdériga stodmyndigheten senast det
datum som den behdriga stodmyndigheten skriftligen meddelar i drendet.

46 § En komplettering, &ndring i ansokan om stdd eller ansokan om dndring av beslut
om stod ar lamnad nér den har kommit in till den behdriga stddmyndigheten.

Byte av stodsokande eller stdmottagare
47 § Stodsokanden kan éverlata sin ansékan om stéd till ndgon annan.

48 § Stodmottagaren kan Gverlata sitt beslut om stod till ndgon annan om

1. stodmottagaren till f6ljd av orsaker som den behdériga stédmyndigheten anser
utgor force majeure inte langre har mojlighet att fullfolja insatsen eller

2. stodmottagaren inte har de réttsliga forutsattningarna for att fullfolja insatsen.

49 § AnsOkan om byte av stodsokande eller stodmottagare ska innehalla

1. uppgift om vem som &verlater och vem som overtar,

2. underskrift av bada parter eller behoriga foretradare for parterna,

3. forsékran om att Gvertagaren oGvertar samtliga rattigheter och skyldigheter i
enlighet med ansokan eller beslutet om stod,

4. overlatarens godkannande att Gvertagaren far tillgang till 6verlatarens ansokan
eller beslut om stod samt tillhérande handlingar och

5. uppgift fran 6verlataren om ansdkan eller beslut om stod ska avskrivas om den
behoriga stédmyndigheten inte beviljar ansokan om bytet.

15 ytterligare information om hur ansékan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
16 ytterligare information om hur kompletteringar kan géras finns pa Jordoruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
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50 § For att en ansbkan om byte av stddsOkanden eller stodmottagare ska beviljas
kravs att dvertagaren uppfyller de villkor som galler for att bli stédmottagare inom den
insats som bytet avser.

For byte av stodmottagare kravs aven att Gvertagaren har samma syfte och mal med
insatsen som Overlataren. Overtagaren maste ocksa fortsétta att bedriva insatsen inom
samma atgard eller delatgard som tidigare.

51 § Overlataren och évertagaren ska lamna in en gemensam ansokan'’ om byte av
stddsokande eller stodmottagare till den behoriga stodmyndigheten.

Hantering av utbetalning av stod i &renden med 6vrigt offentligt stéd

52 § Det 0Ovriga offentliga stodet ska vara inbetalat till stddmottagaren innan den
behoériga stodmyndigheten fattar beslut om utbetalning.

Vid utbetalning ska stddmottagaren ha fatt minst en proportionerligt lika stor andel
av det Ovriga offentliga stodet som andelen 6vrigt offentligt stod ska vara enligt
beslutet om stdd.

53 § Om andelen dvrigt offentligt stod som har kommit in &r Iagre an andelen dvrigt
offentligt stod ska vara enligt beslutet om stod, ska stodet i utbetalningen minskas sa
att andelen 6vrigt offentligt stod stimmer med beslutet om stod.

Om andelen 6vrigt offentligt stdd som har kommit in &r proportionerligt hogre &n
andelen 6vrigt offentligt stod ska vara enligt beslutet om stdd, ska stédmottagaren
betala tillbaka den Overskjutande delen till medfinansiaren. Om stddmottagaren inte
har betalar tillbaka den dverskjutande delen till medfinansiaren innan den behdriga
stddmyndigheten fattar beslut om slututbetalning, ska stodet i slututbetalningen
minskas med ett belopp som motsvarar den dverskjutande delen.

Utlysningar

54 § Stod far lamnas genom utlysning.

For att fa stod genom utlysning behover stodstkandens ansokan om stod, utéver att
uppfylla de villkor som anges i 4 kap, ha kommit in till den behériga stédmyndigheten
under perioden som utlysningen avser och uppfylla de krav som angetts i
utlysningen?®.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR
Allméanna stodvillkor

1 8§ Stddmottagaren ska folja de villkor som &r faststéllda i beslut om stod.

2 § Stodmottagaren ska vid ansokan om utbetalning ha de tillstand, godkannanden
och avtal som krévs for att genomfdra insatsen.

3§ Stod far inte lamnas om stodet enligt beslut om stod ar lagre an 24 000 kronor.
Det géller dock inte atgarderna

1. investeringar ombord,

17 ytterligare information om hur anstkan kan géras finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordbruksverket.se
18 ytterligare information om utlysningar finns pa Jordbruksverkets webbplats www.jordoruksverket.se
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2. ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt och

3. kontroll och tillsyn av fiske — stod till foretag.

4 § Stodsokanden kan som mest beviljas stod for fem insatser per atgard inom
programperioden. Det galler for dtgarderna

1. investeringar ombord,
investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser,
kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag,
investeringar for hallbara vattenbruk,
startstod for hallbara vattenbruk,
investeringar  for  diversifiering och forddling av  fiske- och
vattenbruksprodukter och
7. mvesterlngsstod for beredning av fiske- och vattenbruksprodukter.
Det som star i forsta stycket géller inte for insatser som beviljas stod genom
utlysningar.

o gk w

58 En investering ska kunna genomféras oberoende av att andra investeringar
beviljas inom samma atgard.

6 8 Innan slututbetalning ska stddmottagaren sélja eller redovisa ett restvéarde for de
investeringar som enbart kan kopplas till genomférandet av en insats. Investeringar
vars syfte stracker sig langre &n insatsen slut ska istéllet omfattas av bestammelserna i
78.

Forsaljningsbeloppet och restvardet ska motsvara investeringens marknadsvérde
vid forsaljningstidpunkten respektive ansokan om utbetalning. Om inte
stodmottagaren har redovisat dokumentation som styrker ett marknadsvérde far den
behoriga stodmyndigheten vid behov lata gbra en oberoende vérdering av
investeringen.

7 8 Om drendet omfattar en investering i infrastruktur eller en produktiv investering
ska investeringen anvandas for samma andamal i fem ar efter slututbetalningen till
stodmottagaren eller enligt den tidsfrist som foreskrivs i reglerna for statligt stdd.
Stodmottagaren ska aterbetala hela eller delar av det utbetalade stodet om
investeringen under den tidsperiod som anges i forsta stycket blir foremal for:

1. Ett upphdrande eller en omlokalisering av en produktionsverksamhet utanfor
den Nuts 2-region®® dar den fatt stod.

2. En forandring av agandeforhallandena for en infrastruktur som innebar att ett
foretag eller ett offentligt organ far en otillborlig fordel.

3. Envasentlig forandring som paverkar dess karaktar, mal eller villkoren for dess
genomforande och som skulle resultera i att dess ursprungliga mal
undermineras.

Storleken pa aterbetalningen ska sta i proportion till perioden som kraven inte har

uppfylits.

19 Nuts 2-regioner definieras i kommissionens forordning (EU) 2016/2066 av den 21 november 2016 om andring av bilagorna
till Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 1059/2003 om inréttande av en gemensam nomenklatur for statistiska
territoriella enheter (Nuts)
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88 Om det finns nettoinkomster som direkt genereras ur en insats medan den
genomfors ska nettoinkomsterna raknas av fran de stodberattigade utgifterna och
kostnaderna i insatsen.

Det géller insatser dar de sammanlagda stodberéttigade utgifterna och kostnaderna
éverstiger 500 000 kr inom foljande atgarder

1. innovationsprojekt inom fiske,

2. kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,

3. innovationsprojekt inom vattenbruk och

4. kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk.

9 8 | de fall stod far lamnas till foretag i dessa foreskrifter far stod endast lamnas till
mikro-, sma eller medelstora féretag om inte annat anges i 4 kap.

10 § Stod far inte lamnas till sadana insatser eller utgifter och kostnader som anges i
artikel 64 i forordning (EU) nr 2021/1060 eller i artikel 13 i férordning (EU) nr
2021/1139.

Stodberattigade utgifter och kostnader

11 § Stod far lamnas for
1. utgifter for personal,
2. indirekta kostnader,
3. eget arbete, om den tid som stod soks for tidsredovisas sarskilt i en
projektdagbok,
4. Kkop av tjanst,
5. inkop av investeringar och

6. Ovriga utgifter och kostnader.

Stod enligt punkt 6 far [amnas for kostnader som uppstatt for att insatsen har nyttjat
resurser som tillhor stodmottagaren. Kostnaderna far inte omfatta ndgon
vinstmarginal, skuldréanta eller nagon av de utgifter och kostnader som anges under
punkterna 1-5.

Regleringen i forsta och andra stycket galler i den man det inte finns andra
bestammelser i dessa foreskrifter som anger nagot annat.

12 § Stod far utéver det som anges i 11 § dven lamnas for inkop av djur. Det galler
inom atgarderna

1. innovationsprojekt inom fiske,
2. innovationsprojekt inom vattenbruk och
3. skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald.

13 § Stod far endast lamnas for investeringar samt ovriga direkta utgifter och
kostnader som &r kopplade till investeringen. | detta innefattas stod till eget arbete, om
den tid som stod soks for tidsredovisas sarskilt i en projektdagbok, och I6nekostnader
som &r kopplade till installation av en investering. Det galler inom atgarderna

investeringar ombord,

investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser,
kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag,

investeringar for hallbara vattenbruk,

M
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5. startstod for hallbara vattenbruk,

6. investeringsstod for diversifiering och foradling av fiske- och
vattenbruksprodukter och

7. investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter.

14 § St6d lamnas inte for utgifter och kostnader som avser investeringar inom foljande
atgarder
1. ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,
datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,
genomforande av havsmiljodirektivet,
djurs halsa och valfard inom vattenbruk,
certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter och
bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk.

oA wN

15 § Stod lamnas inte for
1. markvardet vid inkdp av fastighet,
2. utgifter och kostnader for leasingkostnader,

3. om-, ny- och tillbyggnad av privatbostadsfastigheter eller andra utgifter och
kostnader kopplade till privat boende med undantag for de delar av fastigheten
som uteslutande ar avsedda for naringsverksamhet,

4. drycker med en alkoholhalt som 6verstiger 2,25 volymprocent eller
5. straffavgifter.

16 § Stod for inkop av byggnad far lamnas endast om stodmottagaren bifogar ett intyg
dar det framgar

1. ett intygande fran den tidigare &dgaren att om att byggnaden inte kopts in med
stod av offentliga medel,

2. att priset for byggnaden inte 6verstiger marknadsvardet och &r lagre an
kostnaden for motsvarande ny byggnad och

3. att byggnaden har de egenskaper som behdvs for insatsen.

17 § Stod for begagnad utrustning far lamnas endast om stddmottagaren bifogar ett
intyg dar det framgar

1. vad det &r for utrustning,
2. att utrustningen har de tekniska egenskaper som behovs for insatsen,

3. att den tidigare dgaren av utrustningen intygar att utrustningen inte kopts in
med stod av offentliga medel och

4. att priset for den begagnade utrustningen inte dverstiger marknadsvardet och
ar lagre an kostnaden for motsvarande ny utrustning.

18 § Stod far lamnas for utgifter som har fakturadatum och betalningsdatum tidigast
den dag da ansékan om stéd kommit in till den behoriga stédmyndigheten.

Stod far lamnas for kostnader som uppstatt tidigast den dag da ansékan om stod
kommit in till den behériga stodmyndigheten.

19 § Det som star i 18 § galler inte for utgifter och kostnader inom atgarderna
1. datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,
2. kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter,
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3. kontroll och tillsyn av fiske — stod till foretag,
4. ersattning for hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt och
5. djurs hélsa och valfard inom vattenbruket om stddet avser bekdampning eller
utrotning av sjukdomar inom vattenbruket.
Dessa utgifter far ha fakturadatum och betalningsdatum tidigast den 1 januari 2021
och kostnaderna far ha uppstatt tidigast den 1 januari 2021.

20 § Stod lamnas endast for utgifter och kostnader som behovs for att uppna syfte och
mal i beslut om stdd.

21 § Stod ld&mnas endast for utgifter och kostnader som &r rimliga.

| de fall en insats innehaller en investering ska stodsdkanden lamna in tva offerter
for investeringen. Om det inte ar mojligt for stodsokanden att Iamna in tva offerter ska
stodsokanden istéllet forklara varfor det inte & mojligt och med annat underlag visa
att priset for investeringen &r rimligt.

For utgifter for personal samt 6vriga utgifter och kostnader ska stddsokanden lamna
in underlag som visar varfor utgifternas och kostnadernas omfattning och pris &r
rimliga. FOr dvriga utgifter som ersatts i form av enhetskostnader ska stddsokanden
l&mna in underlag som visar varfor utgifternas omfattning ar rimlig.

Det som framgar av denna paragraf galler inte stod som ersatts i form av
Klumpsummor som faststélls i forvag i dessa foreskrifter samt utgifter for indirekta
kostnader och lonekostnadspaslag som ersitts i form av schablonsats.

22 § Stodmottagaren ska ha betalat alla utgifter och kostnader som hen redovisar i sin
ansokan om utbetalning fore, eller i anslutning till, den tidpunkt da ansokan om
utbetalning kommit in till den behdriga stédmyndigheten, dock senast vid den tidpunkt
da den behoriga stodmyndigheten fattar beslut i drendet eller den 31 december 2029,
beroende pa vad som intraffar tidigast.

Féljande situationer jamstalls med att stddmottagaren har betalat en utgift eller en
kostnad:

1. Stédmottagaren har, vid ett avbetalningskop, gjort minst en avbetalning pa
kopet och leverantoren har fatt full betalning for hela utgiften.

2. Stodmottagaren driver sin verksamhet som enskild firma och stddmottagarens
make, maka eller registrerade partner har betalat en utgift eller en kostnad fran
sitt konto.

3. Nagon annan an stddmottagaren har betalat en utgift eller en kostnad som
stodmottagaren har betalningsansvar for och stddmottagaren har betalat full
ersattning for utlagget genom en transaktion av pengar.

23 § Stodmottagaren far inte stod for ett kop som overstiger 1 000 kronor om
utgifterna ar betalade med sedlar, mynt eller med ett annat betalningsmedel dar det
inte framgar av bankkontoutdrag att betalningen gatt till ratt mottagare.

Forenklade kostnadsalternativ och faktiska utgifter och kostnader

24 8§ Stod enligt 25-27 88 far beviljas inom atgarderna
1. investeringar ombord,
2. investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser,
3. innovationsprojekt inom fiske,
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kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,

ersattningskostnader for hantering av fallda sélar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,

6. kontroll och tillsyn av fiske - stod till ansvarsmyndigheter,
7. kontroll och tillsyn av fiske — stod till foretag,
8
9

o

. datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,
. insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrép,
10. genomforande av havsmiljodirektivet,
11. skydda, bevara och aterstélla akvatisk mangfald,
12. investeringar for hallbara vattenbruk,
13. startstd for hallbara vattenbruk,
14. djurs hélsa och valfard inom vattenbruk,
15. innovationsprojekt inom vattenbruk,
16. kompetensutveckling och bilda ndtverk inom vattenbruk,

17. investeringsstod  for  diversifiering och foradling av fiske- och
vattenbruksprodukter,

18. investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter,
19. certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter och
20. bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk.

Enhetskostnad

25 § Eget arbete kan ge rétt till stod. Eget arbete ska redovisas med en enhetskostnad
pa 340 kronor per timme.

Underlag for enhetskostnad

26 § Vid redovisning av loner ska stddmottagaren anvénda en standardiserad
arsarbetstid for heltidsarbete pa 1 720 timmar vid berdkning av timlén for andra
personer som arbetat i insatsen an de som arbetar heltid eller enligt en faststalld
procentsats.

Lonekostnadspaslag

27 § Utgifter for personal kan ge rétt till stod. Utgifter for Ionekostnadspaslag far i sa
fall redovisas med 44,31 procent pa de faktiska I6nekostnader, semestertillagg och
formaner som kan vara stodberattigade.

Lonekostnadspaslag galler for 16n for anstalld personal och for arvoden. Det galler
inte for eget arbete.

28 § Stod enligt 29-33 88 far beviljas inom atgarderna
1. innovationsprojekt inom fiske,
2. kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,

3. ersattningskostnader for hantering av féllda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,

kontroll och tillsyn av fiske - stéd till ansvarsmyndigheter,
datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,
insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap,
genomforande av havsmiljodirektivet,

No gk
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8. skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald,

9. djurs hélsa och valfard inom vattenbruk,

10. innovationsprojekt inom vattenbruk,

11. kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk,
12. certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter och

13. bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk.

Enhetskostnader

29 § Stod far lamnas for utgifter for lunch och middag. Stédmottagaren ska redovisa
utgifterna som enhetskostnader med 100 kronor exklusive moms per maltid. Utgifterna
ska redovisas med

1. deltagarlistor med namn och

2. motiv till utgifterna.

Stodmottagaren behdver inte redovisa deltagarlistor med namn enligt punkt 1 om
utgifterna avser deltagande vid konferens som nagon annan an stédmottagaren
anordnat.

30 § Stod far lamnas for utgifter for fika. Stodmottagaren ska redovisa utgifter for fika
som faktiska utgifter, men hogst med 60 kronor exklusive moms per fika. Utgifterna
ska redovisas med

1. deltagarlistor med namn,

2. faktura eller kvitto och betalningsbevis och

3. motiv till utgifterna.

Stodmottagaren behdver inte redovisa deltagarlistor med namn enligt punkt 1 om
utgifterna for fika avser deltagande vid konferens som nagon annan &n stodmottagaren
anordnat.

31 8§ Med undantag fran de belopp som anges i 29 och 30 §§ far stod lamnas for
faktiska utgifter och kostnader for mat i samband med konferenser som
stddmottagaren anordnar i de fall den behériga stodmyndigheten anser det lampligt.

Utgifter och kostnader fér konferenser ska redovisas med namn pa de externa
deltagarna samt vilka organisationer de tillhor.

32 § Utgifter och kostnader for resor kan ge rétt till stod. Utgifter och kostnader for
resor med egen bil, tjanstebil eller leasingbil dar milkostnaden inte ingar i
leasingavtalet ska redovisas med en enhetskostnad pa 40 kronor per mil.

Om stddmottagaren faktureras for resekostnaderna ska stodmottagaren redovisa det
fakturerade beloppet. Stod far da lamnas for det fakturerade beloppet.

33 § Utgifter och kostnader for traktamente kan ge rétt till stod. Utgifter och kostnader
for traktamente ska redovisas enligt Skatteverkets schablonbelopp for traktamente vid
tidpunkten for nar utgiften eller kostnaden uppstar.

Klumpsummor

34 § Stod far lamnas i form av klumpsumma som faststélls utifran en budget fran fall
till fall och som godkénns pa foérhand om den behoriga stodmyndigheten bedémer det
som lampligt. Klumpsummor kan beviljas for hela eller delar av stddet.
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Klumpsummor far inte lamnas for insatser dar drendets totala budget dverstiger
200 000 euro. Det framgar av artikel 53.3 (b) i forordning (EU) nr 2021/1060.

Indirekta kostnader
35 § Indirekta kostnader kan ge rétt till stod.

36 § Stod for indirekta kostnader ska lamnas som ett schablonpaslag pa 15 procent av
utgifter for personal samt arvoden som betalas ut som 16n.
Regleringen i forsta stycket galler for stédmottagare som soker stdd inom
atgarderna
1. erséttningskostnader for hantering av fallda sélar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,
kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter,
insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap,
genomfdrande av havsmiljodirektivet,
skydda, bevara och aterstélla akvatisk mangfald,
certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter och
bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk.

No ko

37 § Stod for indirekta kostnader kan ldmnas med en summa som motsvarar
genomsnittet av de indirekta kostnaderna i stodmottagarens tre senaste bokslut.

Stod for indirekta kostnader kan lamnas dven om tre bokslut saknas nar beslut om
stod fattas. Stodsokanden kan valja att redovisa motsvarande utgifter och kostnader
som Ovriga utgifter, da ska utgifterna och kostnaderna vara fordelade till insatsen i
forhallande till annan verksamhet.

Stodmottagaren kan annars valja att fa ett villkorat stod for indirekta kostnader
baserat pa samma berakning som for tre bokslut men med farre bokslut som grund.
Om det finns tva bokslut kan stod lamnas med en summa som motsvarar genomsnittet
av de indirekta kostnaderna for de aren. Om det finns ett bokslut kan stéd lamnas med
en summa som motsvarar stddsokandens indirekta kostnader under det aret. I de fall
bokslut saknas helt kan stod for indirekta kostnader lamnas utifran stodmottagarens
kalkyl dver forvantade indirekta kostnader.

Stddmottagaren ska anstka om andring av beslut om stod nér hen har tre bokslut
for att fa ett faststallt villkor for indirekta kostnader. Andringen av beslut om stod for
indirekta kostnader géller retroaktivt.

Regleringen i forsta—fjarde stycket géller for stddmottagare som soker stéd inom
atgarderna

1. kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,
kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk,
innovationsprojekt inom fiske,
innovationsprojekt inom vattenbruk,
djurs hélsa och valfard inom vattenbruk och

datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken.

© 0k ow

38 § Om stddmottagaren har beviljats stod for indirekta kostnader enligt 37 § far hen
beviljas en andrad berdkning av indirekta kostnader om stédmottagaren vid ansdkan
om andring

1. kan visa tre ars bokslut under forutsattning att tre ars bokslut inte fanns vid
ansOkan om stod eller
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2. kan visa pa tkade indirekta kostnader genom senare arsbokslut.

39 § Foljande utgifter och kostnader raknas som indirekta kostnader om de inte ingar
I en specifik aktivitet i insatsen:
Overgripande styrning och ledning

1. 06vrig indirekt personalkostnad i organisationen till den del av personalen som
inte arbetar direkt i insatsen.
Centralt personalstdd for all personal i stddmottagarens organisation

1. utbildning och annan kompetensutveckling,
2. rekryteringskostnader inklusive utannonsering av tjanst,
3. sjuk- och halsovard och

4. frisk- och personalvardsformaner.
Lokalkostnader och dértill relaterade utgifter och kostnader som anvands av
insatsens personal

1. hyra for lokal,
2. lokalkostnader,

3. forvaltning och drift av lokaler, inklusive underhall, stad, vaktmasteri och
reparationer,

4. forsékringar kopplade till lokaler for personal och till kontorsutrustning och

5. el, varme och vatten.
Reception, kontorsservice och telekommunikation som anvénds av insatsens
personal

1. kommunikation, telefon, fax, internet, postservice, porto,

2. kontorsutrustning sa som mobler, datorer inklusive programvaror och
liknande,

inkop, hyra, avskrivning, reparation och underhall,
kontorsmaterial, papper, pennor, parmar och liknande,
kopieringskostnader,

andra bankavgifter &n rénte- och transaktionsavgifter,
bdcker, tidningar och liknande och

medlemsavgifter.
Reglstratur och arkivering

1. registratur och arkiveringskostnader.
Ovriga indirekta kostnader

1. parkeringskostnader och
2. intern representation sa som mat och gavor.

O N gk w

Undantag fran kravet pa betalningsbevis
Vilka stodmottagare kan fa undantag?

40 § De stodmottagare som kan fa undantag fran kravet pa betalningsbevis ar
1. organisationer med central ekonomifunktion,
2. regioner,
3. kommuner och
4. statliga myndigheter.
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Hur ska stddmottagaren ansoka om undantag?

41 § Stodmottagaren ska anséka om undantag fran kravet pa betalningsbevis pa
Jordbruksverkets webbplats via den e-tjanst som tillhandahalls. E-legitimation ska da
anvéndas.

AnsoOkan ska vara inskickad av stddmottagaren.

Nar ska en ansdkan om undantag ha kommit in?

42 § For att en ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis ska kunna galla
for en aktuell ansokan om utbetalning ska den ha kommit in fore, eller i anslutning till,
den tidpunkt da ans6kan om utbetalning kommit in till den behoriga stodmyndigheten,
dock senast vid den tidpunkt da den behdriga stodmyndigheten fattar beslut i drendet.

Vilka uppgifter ska ansékan om undantag innehalla?

43 § En ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis ska innehalla

1. stodmottagarens namn, organisationsnummer, postadress, postnummer och
postort,

2. kontaktpersonens fornamn, efternamn, telefonnummer och e-post,

3. en beskrivning av hur organisationen kan garantera att de fakturor som
organisationen redovisar i en ansdékan om utbetalning ar betalda,
4. en beskrivning av hur organisationen vid begéran kan styrka betalningar och
koppla dem till rétt faktura och
5. ett underlag som visar vem som &r organisationens firmatecknare.
Om ansokan &r inskickad av annan an organisationens firmatecknare ska ansokan
aven innehalla en fullmakt som visar att den som skickat in ansokan har behorighet att
foretrada stodmottagaren.

44 8 Om stodmottagaren ar en organisation med en central ekonomifunktion ska
ansOkan utéver vad som star i 43 § ocksa innehalla en forteckning 6ver de kontor for
vilka organisationens ekonomifunktion hanterar bokféring och betalningar fér, med
adress och organisationsnummer for varje kontor.

45 § | en ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis ska stddmottagaren
forsékra
1. attuppgifternaiansdkan och det bifogade underlaget &r fullstdndiga och riktiga
och
2. att stodmottagaren kan styrka betalningarna och koppla dem till ratt faktura vid
begéran.

Nar ska ett beslut om undantag havas?

46 § Om stodmottagaren har minst tre obetalade fakturor nar ansékan om utbetalning
kommer in till den behoriga stodmyndigheten ska beslut om undantag fran kravet pa
betalningsbevis havas.

En faktura anses inte vara obetalad enligt forsta stycket om stédmottagaren betalar
den senast den dag den forfaller till betalning.
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47 8 Om stodmottagaren har fatt sitt beviljade undantag havt far ett nytt undantag fran
kravet pa betalningsbevis inte tillampas pa stodmottagarens ans6kan om utbetalning
igen forran ett ar passerat efter beslutet om havning.

Havning av beslut om stéd

48 8 Om nagot intraffar som innebér att den som beviljats stod med héansyn till syftet
med stodet inte bor fa ha det kvar, ska beslutet om stdd upphavas. Det framgar av
Xkap. Y § i forordning (2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden. En sadan situation kan vara att stddmottagaren inte genomfor
arendet enligt plan.

Féljande situationer ska raknas som att stddmottagaren inte genomfor rendet enligt
plan:

1. Stédmottagaren vidtar inte nagra atgarder for att genomfora arendet under en
period som &verstiger 4 manader efter att stodmottagaren tagit del av ett
skriftligt meddelande fran den behoriga stodmyndigheten med uppmaning om
att genomfora arendet.

2. Den behoriga stodmyndigheten bedomer att stddmottagaren inte kommer att
hinna genomfdra drendet innan den 6 april 2029.

Om stédmottagaren kan visa att arendet kommer att genomforas trots att nagon av
de punkter som anges i andra stycket ar uppfyllda ska den behériga stédmyndigheten
inte upphava beslutet om stod.

Avdrag

49 § Stod far betalas ut endast om utgifterna och kostnaderna ar stodberattigade enligt
unionsrattsliga och nationella bestammelser samt villkoren i beslutet om stéd. Om en
utgift eller en kostnad inte dr stodberattigade ska den behoriga stddmyndigheten
besluta att utgiften eller kostnaden inte ska inga i underlaget for utbetalningen av
stodbeloppet.

50 § Om det finns mer stodberéttigade utgifter eller kostnader i drendet &an vad som
motsvarar hela det godké&nda stodbeloppet ska det avdrag som gors med stod av 49 § i
forsta hand goras pa de stodberattigade utgifter eller kostnader som overstiger det
godkanda stodbeloppet.

51 § Om stddmottagaren ska folja reglerna om offentlig upphandling och inte har
upphandlat eller har misskott nagon del av upphandlingen ska den behdriga
stodmyndigheten géra avdrag pa ansokan om delutbetalning eller slututbetalning.
Avdrag ska goras pa de godkanda stodberéattigade utgifter och kostnader som berors
av felaktigheten. Vid beddmningen av avdragets storlek ska den behoriga
stodmyndigheten ta hansyn till hur det fel som stodmottagaren gjort paverkat den
offentliga upphandlingen i fraga om konkurrens, transparens och likabehandling.

52 § Om stodmottagaren inte fullgor sina skyldigheter avseende information om stod fran
fonden enligt artiklarna 47, 50.1 och 50.2 i foérordning (EU) nr 2021/1060 ska den
behoriga stodmyndigheten géra ett avdrag med tre procent pa de godkanda
stodberattigade utgifterna och kostnaderna i den aktuella utbetalningen.
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53 § Om stodmottagaren bryter mot villkoret om att redovisa separat enligt artikel
74.1.a (i) i férordning (EU) nr 2021/1060 ska den behdriga stodmyndigheten dra av
den eller de stodberattigade utgifter och kostnader som inte har redovisats korrekt.

54 § Om stddmottagarens ansokan om utbetalning kommer in efter det slutdatum som
star i beslutet om stod ska den behoriga stddmyndigheten gora ett avdrag. Avdraget
ska vara en procent av de godkanda stodberéttigade utgifterna och kostnaderna i den
aktuella utbetalningen per kalenderdag. Om fdrseningen ar mer an 25 kalenderdagar
ska avdraget vara 100 procent av utbetalningsbeloppet.

55 § Om det vid en granskning av en ansdkan om delutbetalning eller slututbetalning
konstateras att stodmottagaren inte har foljt de regler eller villkor som géller for stodet
och det inte ar mojligt for den behdriga stodmyndigheten att gora ett avdrag med stoéd
av 51-53 88 ska den behdriga stodmyndigheten dra av den eller de enskilda utgifter
och kostnader som tydligt ar kopplade till felet.

56 § Om det vid en granskning av en ansdkan om delutbetalning eller slututbetalning
konstateras att stddmottagaren inte har foljt de regler eller villkor som géller for stodet
och det inte & mojligt for den behdriga stddmyndigheten att gora ett avdrag med stod
av 51-55 88 ska den behoriga stodmyndigheten gora ett procentuellt avdrag pa de
godkanda stodberéattigade utgifterna och kostnaderna i den aktuella utbetalningen.

Vid beddmningen av avdragets storlek ska den behériga stodmyndigheten ta hansyn
till felets allvar, omfattning, varaktighet och om stddmottagaren har upprepat felet i
samma arende.

Felets allvar ska i forsta hand bedémas utifran omfattningen av de konsekvenser
som den lett till, med hansyn tagen till de mal for atagandena eller skyldigheterna som
inte uppfyllts.

Felets omfattning ska i forsta hand bedomas utifran vilka effekter den fatt pa
insatsen i dess helhet.

Felets varaktighet ska i forsta hand bedémas utifran hur lange foljderna ar kannbara
eller vilka mojligheter som finns att atgarda foljderna pa ett rimligt sétt.

Rattelse

57 § Om stddmottagaren bryter mot en regel eller ett villkor som ar mojligt att ratta
ska stddmottagaren fa mojlighet att ratta felet. Felet ska rattas inom tre veckor.

Stodmottagaren ska skriftligen meddelas av den behdriga stédmyndigheten om
mojligheten till rattelse.

58 § Naér stodmottagaren har rattat felet ska stddmottagaren skriftligen meddela det
till den behdriga stodmyndigheten. Om stédmottagaren har réttat felet och skriftligen
meddelat det inom den tid som den behoriga stédmyndigheten meddelat ska den
behoriga stodmyndigheten inte gora nagot avdrag for det rattade felet.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR

Investeringar ombord

1§ Stod far lamnas till dgare av fiskefartyg och yrkesfiskare.
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2 8§ Stod kan l&mnas till investeringar i selektiva fiskeredskap och utrustning som
minskar mangden odnskade fangster. Det framgar av artikel 14.1 (a) i férordning (EU)
nr 2021/1139.

3§ Stdd kan lamnas till 6vriga investeringar i fiskeredskap eller investeringar ombord
pa fiskefartyg som minskar den negativa paverkan pa akvatiska miljoer. Det framgar
av artikel 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

4 8§ Stod kan lamnas till investeringar som skyddar redskap fran daggdjur och faglar.
Det framgar av artikel 14.1 (a) i forordning (EU) nr 2021/1139.

58§ Stod kan lamnas till investeringar ombord pa fiskefartyg for att sortera och forvara
marint skrap som fangats i redskapen, sa att skrapet kan foras i land for atervinning.
Det framgar av artikel 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

6 § Stod kan lamnas till investeringar som forbattrar fangsthanteringen ombord. Det
framgar av artikel 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

78 Stod kan ldmnas till investeringar som Okar sdkerheten och forbattrar
arbetsférhallanden ombord. Det framgar av artikel 14.1 (a) i foérordning (EU) nr
2021/1139.

88§ Stod kan lamnas till investeringar for att anpassa fisket till nya malarter. Det
framgar av artikel 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

9 § Stod enligt 8 § far endast lamnas om det finns kunskapsunderlag om att malarten
kan nyttjas hallbart.

10 § Stod far lamnas med hogst 500 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 10 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

Investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser
11 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare av hamnar.

12 § Stod kan lamnas till investeringar i infrastruktur i de fall investeringen
1. utvecklar befintliga hamnar och landningsplatser utifran fiskenaringens behov,
2. anpassar hamnar och landningsplatser till landningsskyldigheten eller

3. forbattrar formagan att hantera marint skrap och forlorade redskap.
Det framgar av artiklarna 14.1 (a, f) och 25 i férordning (EU) nr 2021/1139.

13§ Stod far endast lamnas till hamnar och landningsplatser som anvénds till
yrkesmassigt fiske. Det framgar av artikel 14.1 (a) i forordning (EU) nr 2021/1139.

14 § St0d lamnas inte for utgifter eller kostnader som avser I6pande drift.

15 § Stod far lamnas med hogst 5 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.
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Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

Innovationsprojekt inom fiske

16 § Stod far lamnas till foretag, statliga myndigheter, regioner, kommuner,
hogskolor, universitet, institut, branschorganisationer ~ och  erkénda
producentorganisationer.

17 § Stod kan lamnas till innovationsprojekt som framjar social, ekonomisk eller
miljomassig hallbarhet dar det finns nytta for fler an det egna foretaget i hela
produktionskedjan. Det framgar av artikel 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

18 § En kvalitetssakrande partner ska senast i samband med anstkan om stdd beddma
projektets metoder, tidsplan och organisation. Utdver det ska den kvalitetssakrande
partnern horas vid en eventuell &ndring av beslut om stod.

Det behdvs ingen kvalitetssakrande partner om stodsékanden &r

1. ett vetenskapligt institut,
2. ett universitet,

3. en hogskola eller

4. en statlig myndighet.

19 § | de fall ett innovationsprojekt omfattar forskning far stod endast lamnas for
tillampad forskning.

20 § Stod far lamnas med hogst 10 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 50 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

218§ Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner, kommuner, universitet,
hdgskolor, institut, icke-statliga organisationer, erkanda producentorganisationer samt
foretag inom fiskerindringen for

1. att anordna eller delta i en utbildning eller kompetenshdjande insats,

2. nétverksbyggande, utbyte av erfarenheter och bésta praxis i projektform och

3. informationsinsatser och kunskapsspridning med samhéllsnytta.

Det framgar av art. 14.1 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

22 § Stod far lamnas till erkanda producentorganisationer for undersokningar med
syfte att hitta marknader for nya fiskprodukter. Det framgar av art. 14.1 (a) i férordning
(EU) nr 2021/1139.

23§ Stod far lamnas till erkdnda branschorganisationer och erkanda producent-
organisationers deltagande i forvaltning pa EU-niva som bidrar till att malen i enlighet
med forordning (EU) nr 1379/2013 uppnas. Det framgar av art. 14.1 (a) i forordning
(EU) nr 2021/1139.

24 § Stod far inte lamnas till insatser som ar en del av den ordinarie utbildningen som
finansieras av andra offentliga medel.
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25§ Stod far lamnas med hogst 10 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

26 § Stod enligt 23 § lamnas endast till utgifter och kostnader for boende och resa.

27 § Om stédmottagaren &r anordnare av en utbildning eller kompetenshdjande insats
ska stodmottagaren vid den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna och
kostnaderna for den aktuella kompetenshdjande insatsen lamna deltagarlistor med
namn pa de personer som deltagit i insatsen.

28 § Stddmottagare som deltagit i en utbildning eller kompetenshdjande insats ska i
den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna och kostnaderna fér den aktuella
utbildningen eller kompetenshoéjande insatsen redovisa namn pa bade utbildning och
anordnare.

29 8 Om stddmottagaren beviljats std i enlighet med 23 § ska stddmottagaren vid den
anstkan om utbetalning som omfattar utgifterna och kostnaderna for det aktuella motet
l&mna in en inbjudan till motet.

Ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt

30 § Stod far lamnas till foretag for utgifter och kostnader for bargning av sal till land
och inldamning till godkand anlaggning for destruktion. Det framgar av artikel 14.1 (a)
i forordning (EU) nr 2021/1139.

31§ Stod enligt 30 § kan sokas fram till dess att salkroppen lamnats in for destruktion.
En ansdkan om stod kan innehalla uppgifter om flera fallda sélar, dock inte fler an
fem.

328 Om stodmottagaren har beviljats stod i enlighet med 30 § behdver hen visa
dokumentation av inlamning till godkand anléaggning for destruktion, vid den ansdkan
om utbetalning som omfattar utgifterna och kostnaderna for de aktuella salkropparna.

20En anlaggning ar godkédnd om den kan ta emot produkter som hor till ABP-kategori
B

Tillfalligt upphorande av fiskeverksamhet

33 § Stod far lamnas till agare av fiskefartyg som ar registrerade som aktiva och har
bedrivit fiske till havs under minst 120 dagar under de tva kalenderar som foregar det
ar da ans6kan om stdd lamnas in.

Stod far lamnas till operatorer av fiskefartyg som har fiskelicens och som é&r
registrerade som aktiva samt har bedrivit fiske till havs under minst 120 dagar under
de tva kalenderar som foregar det ar da ansokan om stod lamnas in.

Det framgar av artikel 21.5 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139.

2 Reglering om vad som avses med produkter som hor till ABP-kategori 3 finns i art. 10 i Europaparlamentets och radets
forordning (EG) nr 1069/2009 av den 21 oktober 2009 om hélsobestammelser for animaliska biprodukter och dérav framstallda
produkter som inte dr avsedda att anvandas som livsmedel och om upphévande av forordning (EG) nr 1774/2002.

32
Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



SIVFS Nummer.

34 § Stod far lamnas till den som har fiskelicens och som har fiskat under minst 120
dagar under de tva kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod lamnas in. Det
framgar av artikel 21.5 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

35§ Stod far lamnas till den som har personlig fiskelicens och som har fiskat under
minst 120 dagar under de tva kalenderar som féregar det ar da ansokan om stod lamnas
in och som bedriver fiske i inlandsvatten. Det framgar av artikel 14.2, artikel 16 och
artikel 21.5 (c) i férordning (EU) nr 2021/1139.

36§ Stod for tillfalligt upphdrande av fiskeverksamhet kan ldamnas vid foljande
situationer.

1. Atgarder som vidtas av kommissionen vid ett allvarligt hot mot de marina
biologiska resurserna enligt vad som avses i artikel 12 i Europaparlamentets
och radets forordning (EU) nr 1380/2013 av den 11 december 2013 om den
gemensamma fiskeripolitiken, om andring av radets forordningar (EG) nr
1954/2003 och (EG) nr 1224/2009 och om upphavande av radets férordningar
(EG) nr 2371/2002 och (EG) nr 639/2004 och radets beslut 2004/585/EG?.
Det framgar av artikel 21.2 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

2. Atgarder som vidtas nationellt vid ett allvarligt hot mot de marina biologiska
resurserna enligt vad som avses i artikel 13 i férordning (EU) nr 1380/2013.
Det framgar av artikel 21.2 (c) i forordning (EU) nr 2021/1139.

3. Naturkatastrofer, miljéolyckor eller halsokriser som formellt erkanns som
sadana av den berérda medlemsstatens behoriga myndighet. Det framgar av
artikel 21.2 (e) i férordning (EU) nr 2021/1139.

37 § Stod far endast beviljas nar det berdrda fartygets fiskeverksamhet upphor under
minst 30 dagar under ett kalenderar. Det framgar av artikel 21.3 i férordning (EU) nr
2021/1139.

38 § Ersattning far inte utgd for samma period till bade fartygséagare och
licensinnehavare avseende samma fartyg.

39 § Stodmottagaren far inte landa fangst under stillaliggandeperioden. Det framgar
av artikel 21.7 i férordning (EU) nr 2021/1139.

Kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter
40 § Stod far lamnas till Havs- och vattenmyndigheten samt Kustbevakningen.

41 § Stod far lamnas till utveckling av fiskerikontrollsystemet. Det framgar av artikel
22 i forordning (EU) nr 2021/1139.
Stod far lamnas till foljande aktiviteter

1. digitalisering av uppgiftslamnandet fran fisket samt validering av kontrolldata
saluféring och handel med tredje land,

2. anpassning av IT-stéd for inspektion och sjéovervakning,

3. anpassning av  verksamhetssystem  for tilltrdde, kvotforvaltning,
Overtradelsehantering och informationsdelning,

4. anpassning av teknisk infrastruktur for fiskerikontroll,
5. kompetensutveckling och végledning,

2LEUT L 354, 28.12.2013, s. 22 (Celex 32013R1380).
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6. utveckling och implementering av ny kontrollteknik och metodik,

7. uppgradering av systemen KIBS och Sjobasis, for att mojliggora
informationsutbyte mellan myndigheter,

8. inkop av mindre batar och obemannade farkoster for kontrollverksamhet och

9. modernisering av befintliga patrullfordon.

42 § Stod far lamnas till genomforande av fiskerikontrollsystemet. Det framgar av
artikel 22 i forordning (EU) nr 2021/1139.
Stod far lamnas till foljande aktiviteter

1. operativt genomférande av EU-gemensamma inspektionsinsatser Joint
Deployment Plan (JDP) inom ramen for specifika kontroll och
inspektionsprogram (SCIP),

2. tillnandahallande av 6vervaknings- och kommunikationstjanster och

3. kontroll- och inspektionsverksamhet.

43§ Stod far inte lamnas till ink6p av patrullfartyg, patrullflygplan eller
patrullhelikoptrar.

Kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag
44 § Stod far lamnas till yrkesfiskare och livsmedelsforetag.

45§ Livsmedelsforetag ska vara registrerade anvéndare av Havs- och
vattenmyndighetens sparbarhetsdatabas enligt Havs- och vattenmyndighetens
foreskrifter (HVMFS 2017:14) om sparbarhet for vissa fiskeri- och
vattenbruksprodukter.

46 § Stod kan lamnas till.

1. Inkop och installation pa fartyg av nédvandiga komponenter for obligatorisk
fartygssparning och elektroniska rapporteringssystem som anvands i
kontrollsyfte.

2. Inkdp och installation pa fartyg av noddvandiga komponenter for obligatoriska
elektroniska fjarrovervakningssystem som anvéands for kontroll av
genomforandet av landningsskyldigheten som avses i artikel 15 i férordning
(EU) nr 1380/2013.

3. Inkdp och installation pa fartyg av anordningar for obligatorisk kontinuerlig
inméatning och registrering av framdrivningsmotorns effekt.

4. Inkdp och installation av nddvéndiga komponenter for att uppfylla
sparbarhetskraven enligt Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter (HVMFS
2017:14) om sparbarhet for fiskeri- och vattenbruksprodukter i Sverige.

Det framgar av artikel 22 i férordning (EU) nr 2021/1139.

47 § Stod far lamnas med hogst 800 000 kronor per insats.
Datainsamling fér den gemensamma fiskeripolitiken

48 § Stod far lamnas till Havs- och vattenmyndigheten, Sveriges lantbruksuniversitet
och Jordbruksverket.
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49 § Stod kan lamnas till insamling, forvaltning och anvandning av data enligt
artiklarna 25.1 och 25.2 i forordning (EU) nr 1380/2013. Det framgar av artikel 23 i
forordning (EU) nr 2021/11309.

Bestammelserna som dar kopplade till datainsamlingsprogrammet specificeras
ytterligare i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1004 av den 17 maj
2017 om uppréattande av en unionsram for insamling, férvaltning och anvéndning av
data inom fiskerisektorn och till stod for vetenskaplig radgivning rorande den
gemensamma fiskeripolitiken och om upphdvande av radets férordning (EG) nr
199/20082% se sarskilt artikel 6 och artikel 9 géllande arbetsplaner.

Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap

50 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner, kommuner, universitet,
hdgskolor, institut, branschorganisationer och erkanda producentorganisationer.

51§ Stod far lamnas till icke-statliga organisationer i partnerskap med
branschorganisationer och erkénda producentorganisationer.

52 § Stod kan l&mnas for insamling av forlorade redskap och akvatiskt skrép i
akvatiska miljoer. Det framgar av artikel 25 i férordning (EU) nr 2021/1139.

53 § Stod kan lamnas for identifiering av omraden med forlorade redskap och
akvatiskt skrap. Det framgar av artikel 25 i férordning (EU) nr 2021/1139.

54 § Stod far lamnas med hogst 5 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

55 § Stodmottagaren ska rapportera var sokandet efter forlorade redskap har skett och
om nagot bargats. Rapporteringen ska goras i applikationen GhostGuard.

Genomfdrande av havsmiljodirektivet
56 § Stod far lamnas till statliga myndigheter och kommuner.

57 8§ Stod kan lamnas for utveckling av dvervakning och annat underlag for
bedémning. Det framgar av artikel 25.2 (c) i forordning (EU) nr 2021/1139.

58 § Stdd kan lamnas for utveckling av regionala och nationella statusbedomningar
for Ostersjon respektive Nordostatlanten. Det framgar av artikel 25.2 (c) i férordning
(EU) nr 2021/1139.

59 § Stod kan lamnas for utveckling av nya atgarder inklusive metoder for att
utvardera deras effekt i miljon. Det framgar av artikel 25.2 (c) i forordning (EU) nr
2021/1139.

Skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald

60 § Stod far lamnas till organisationer.

61§ Stod far inte lamnas till foretag.

2 EGT L 157 20.6.2017 s. 1 (Celex 317R1004)
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62 § Stod kan lamnas till insatser som bevarar eller restaurerar akvatiska ekosystem
och biologisk mangfald i, eller i anslutning till, vattenmiljoer. Det framgar av artikel
25.2 (d) — (g) i forordning (EU) nr 2021/1139.

63 § Stod kan lamnas till inrattande, forvaltning och Gvervakning av omradesskydd
enligt nationell lagstiftning, Art- och habitatdirektivet (1992/43/EEG), Fageldirektivet
(2009/147/EG), samt enligt artikel 13.4 i Europaparlamentets och radets direktiv
2008/56/EG av den 17 juni 2008 om upprattande av en ram for gemenskapens atgarder
pé& havsmiljopolitikens omrade (Ramdirektiv om en marin strategi)?3. Det framgar av
artikel 25.2 (d) — (e) i forordning (EU) nr 2021/1139.

64 § Stod ges endast till aktiviteter som &r av kollektivt intresse.

658§ Stod ges inte till aktiviteter som istdllet kan beviljas stod enligt atgarderna
Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrdp eller Genomférande av
havsmiljodirektivet med stod av artikel 25.2 (a) — (c) i forordning (EU) nr 2021/11309.

66 § Stod ges inte till aktiviteter som huvudsakligen syftar till att minska
naringsbelastningen pa omgivande miljo.

67 § Stod far lamnas med hogst 5 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 50 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

68 § En kvalitetssakrande partner ska senast i samband med ansdkan om stéd beddma
projektets metoder, tidsplan och organisation. Utover det ska den kvalitetssakrande
partnern horas vid en eventuell andring av beslut om stod.

Det behovs ingen kvalitetssakrande partner om stédsdkanden &r

1. ett vetenskapligt institut,
2. ett universitet,

3. en hdgskola eller

4. en statlig myndighet.

Investeringar for hallbara vattenbruk
69 § Stod far lamnas till vattenbruksforetag.

70 § Stod kan lamnas for investeringar i vattenbruksforetag som har till syfte att
1. Oka den hallbara vattenbruksproduktionen,
2. minska den negativa inverkan eller 6ka de positiva effekterna pa miljon,

3. forbéattra djurens hélsa eller vélfard samt minska risken fér rymningar och
smittspridning eller

4. skydda odlingarna mot daggdjur och faglar.
Det framgar av artiklarna 26.1 (a), 26.3 och 27 i forordning (EU) nr 2021/1139.

71§ Stod ld&mnas inte till investeringar i akvaponier.

72 § Stod ld&mnas inte till odling av genetisk modifierade organismer.

2 EUT L 164 25.6.2008 s. 19 (Celex 308L.0056)
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73 § Stddsokanden ska ha salt vattenbruksprodukter fran sin egen produktion for mer
an 25000 kronor under de tva kalenderar som foregar det ar da ansokan om stod
ldmnades in till den behoériga stodmyndigheten.

74 § Stod far lamnas med hogst 4 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

Startstod for hallbara vattenbruk
75§ Stod far lamnas till mikro- och sma vattenbruksforetag.

76 8 Stod kan lamnas for investeringar i vattenbruksforetag som har till syfte att
1. oka eller starta en hallbar vattenbruksproduktion,
2. minska den negativa inverkan eller 6ka de positiva effekterna pa miljon,

3. forbéttra djurens halsa eller valfard samt minska risken for rymningar och
smittspridning eller

4. skydda odlingarna mot daggdjur och faglar.
Det framgar av artiklarna 26.1 (a), 26.3 och 27 i férordning (EU) nr 2021/1139.

77 8 Stod ld&mnas inte till investeringar i akvaponier.
78 § Stdd ld&mnas inte till odling av genetisk modifierade organismer.

79 § Stodsokanden ska inte ha salt vattenbruksprodukter fran sin egen produktion for
mer an 25 000 kronor under de tva kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod
ldmnades in till den behoériga stodmyndigheten.

80 § Stod far lamnas med hogst 6 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

81 § Stodmottagaren ska ha de tillstind och godkannanden som kravs for att
genomfora etableringen senast vid ans6kan om utbetalning.

Djurs hélsa och valfard inom vattenbruk

82§ Stod far lamnas till vattenbruksforetag, Statens veterinarmedicinska anstalt,
branschorganisationer, erkédnda producentorganisationer samt andra av vattenbrukets
organisationer, Jordbruksverket, lansstyrelsen och ackrediterade laboratorium.

83§ Stod kan l&mnas till utgifter och kostnader kopplade till évervaknings- och
utrotningsprogram samt bekampning av sjukdomar inom vattenbruket. Det inkluderar
utgifter och kostnader som uppkommer till féljd av myndighetsbeslut vid bekréftad
smitta. Det framgar av artikel 26.3 i forordning (EU) nr 2021/1139.

84 § Stod kan lamnas till atgarder som syftar till att minimera introduktion och
spridning av smittor eller atgarder for en okad djurvalfard. Det framgar av artikel 26.3
I forordning (EU) nr 2021/1139.
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85§ Stdd ldamnas inte for
1. atgarder som ersatts genom annan lagstiftning,
2. inkdp av lakemedel eller
3. behandling med lakemedel.

86 § Stodsokanden kan ansfka om stdd som ld&mnas med stod av 83 § som galler
bekdmpning eller utrotning av de i férteckning®* angivna sjukdomar som bekréaftats
genom myndighetsbeslut fram tills att anlaggningen har forklarats fri fran sjukdom.

87 § Stod far lamnas med hogst 5 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Innovationsprojekt inom vattenbruk

88§ Stod far lamnas till vattenbruksforetag, statliga myndigheter, regioner,
kommuner, hogskolor, universitet, institut, branschorganisationer och erkanda
producentorganisationer.

89 8§ Stod kan lamnas till innovativa projekt som framjar ekonomisk, social eller
miljomassig hallbarhet dar det finns nytta for fler an det egna foretaget i hela
produktionskedjan. Det framgar av artiklarna 26.1 (a) och 27 i férordning (EU) nr
2021/1139.

90 8§ En kvalitetssakrande partner ska senast i samband med anskan om stdd bedoma
projektets metoder, tidsplan och organisation. Ut6ver det ska den kvalitetssakrande
partnern horas vid en eventuell andring av beslut om stod.

Det behovs ingen kvalitetssakrande partner om stédstkanden &r

1. ett vetenskapligt institut,
2. ett universitet,

3. en hdgskola eller

4. en statlig myndighet.

91 8§ I de fall ett innovationsprojekt omfattar forskning far stod endast lamnas for
tillampad forskning.

92 § Stod far inte lamnas till insatser som har kopplingar till akvaponier.

93 § Stod far lamnas med hogst 10 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

24 Sjukdomar som fortecknas i enlighet med artikel 5.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/429 av den 9
mars 2016 om dverforbara djursjukdomar och om andring och upphévande av vissa akter med avseende pa djurhélsa
("djurhélsolag”) samt Kommissionens genomforandeforordning (EU) 2018/1882 om tillampningen av vissa bestdmmelser om
forebyggande och bek&mpning av sjukdom for kategorier av fortecknade sjukdomar och om faststéllande av en forteckning 6ver
djurarter och grupper av djurarter som utgor en betydande risk for spridning av dessa fortecknade sjukdomar.
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Kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk

94 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner, kommuner, universitet,
hdgskolor, institut, icke-statliga organisationer, branschorganisationer och erkanda
producentorganisationer samt foretag inom vattenbruksnaringen for

1. att anordna eller delta i en utbildning eller kompetenshéjande insats,

2. néatverksbyggande, utbyte av erfarenheter och bésta praxis i projektform och
3. informationsinsatser och kunskapsspridning med samhallsnytta.

Det framgar av artiklarna 26.1 och 27 i férordning (EU) nr 2021/1139.

95§ Stod far lamnas till

statliga myndigheter,
regioner,

kommuner,

universitet,

hogskolor,

institut,
branschorganisationer och

8. erkénda producentorganisationer

for utveckling av allmén och artspecifik basta praxis eller uppférandekoder for
forebyggande atgarder som syftar till att oka djurens hélsa eller valfard inom
vattenbruket, inklusive informationsmaterial och radgivningsmaterial samt
publicering av det. Det framgar av artiklarna 26.1 och 27 i forordning (EU) nr
2021/1139.

Radgivning och nya rutiner ska inte vara anlaggningsspecifika utan ska kunna
anvéandas pa andra anlaggningar i Sverige.

S e =11 =

96 § Stod far lamnas till erkdnda branschorganisationer och erkanda producent-
organisationer for deltagande i forvaltning pa EU-niva niva som bidrar till att malen i
enlighet med forordning (EU) nr 1379/2013 uppnas. Det framgar av artiklarna 26.1
och 27 i forordning (EU) nr 2021/11309.

97 § Stod far inte lamnas till insatser som &r en del av den ordinarie utbildningen som
finansieras av andra offentliga medel.

98 § Stod far inte lamnas till insatser som har kopplingar till akvaponier.

99 § Stod far lamnas med haogst 10 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 50 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

100 § Stdd enligt 96 § ldmnas endast till utgifter och kostnader for boende och resa.

101 8§ Om stédmottagaren &r anordnare av en utbildning eller en kompetenshéjande
insats ska stoédmottagaren vid den ansékan om utbetalning som omfattar utgifterna och
kostnaderna for den aktuella kompetenshdjande insatsen lamna deltagarlistor med
namn pa de personer som deltagit i insatsen.

102 § Stédmottagare som deltagit i en utbildning eller kompetenshdjande insats ska i
den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna och kostnaderna for den aktuella
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utbildningen eller kompetenshojande insatsen redovisa namn pa bade utbildning och
anordnare.

103 § Om stddmottagaren beviljats stdd i enlighet med 96 8§ ska stddmottagaren vid
den ans6kan om utbetalning som omfattar utgifterna och kostnaderna for det aktuella
motet ldamna in en inbjudan till motet.

Investeringsstod  for  diversifiering och  foradling av  fiske- och
vattenbruksprodukter

104 § Stod far lamnas till vattenbruksforetag och yrkesfiskare.

105 § Stod kan lamnas till investeringar som ger fiske- och vattenbruksprodukter 6kad
kvalitet och mervarde genom

1. direktforséljning,

2. okad foradling av egen fangst eller skord,

3. oOkad forsaljning som innefattar biprodukter fran egna produktionsled,
4. okad foradling som innefattar bifangster fran fisket eller

5. oOvrig diversifiering av ordinarie verksamhet.
Det framgar av 26.1 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

106 § Stod far endast lamnas till stodsokanden som har fiske eller vattenbruk som
huvudsaklig verksamhet.

107 § Stod ges inte till investeringar ombord pa fartyg.

108 § Stod far lamnas med hogst 2 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 20 % av utlysningens budget per insats nar stod lamnas
genom utlysning.

Investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter

109 § Stod far lamnas till foretag som har beredning av fiske- eller
vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet.

110 § Stod kan lamnas for investeringar som medfér minskad miljopaverkan. Det
framgar av artikel 26.1 (b) i forordning (EU) nr 2021/1139.

111 § Stod kan lamnas for investeringar som leder till nya eller forbattrade produkter
eller processer. Det framgar av artikel 26.1 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

112 § Stdd lamnas endast for investeringar som &r kopplade till beredning av fiske-
och vattenbruksprodukter.

113 § Stod far lamnas med hogst 4 000 000 kronor per insats nar stod lamnas genom
I6pande beslutshantering.

Stod far lamnas med hogst 50 % av utlysningens budget per insats nér stod lamnas
genom utlysning.
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Certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter

114 § Stod far lamnas till foretag, branschorganisationer och erkanda producent-
organisationer inom fiske- och vattenbrukssektorn.

115 § Stod kan lamnas for att certifiera vattenbruksproduktion eller fiske av hallbar
sjomat. Det framgar av artikel 26.1 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

Bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk

116 § Stod far lamnas till ekonomiska foreningar for att bilda en
producentorganisation. Det framgar av artikel 26.1 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139.

117 § Stod far lamnas till producentorganisationer for att bilda en sammanslutning av
producentorganisationer. Det framgar av artikel 26.1 (b) i férordning (EU) nr
2021/1139.

118 § Stodmottagaren ska innan utbetalning av stdd sker erkannas enligt avsnitt 1l i
Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1379/2013 av den 11 december
2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiskeri- och vattenbruksprodukter,
om &ndring av radets forordningar (EG) nr 1184/2006 och (EG) nr 1224/2009 och om
upphavande av radets forordning (EG) nr 104/2000°.

Produktions- och saluféringsplaner for fiske och vattenbruk

119§ Stod far lamnas till erkdnda producentorganisationer och erkanda
sammanslutningar av producentorganisationer.

120 § Stod kan lamnas for utarbetande av produktions- och saluféringsplaner. Det
framgar av artiklarna 26.1 (b) och 26.4 i férordning (EU) nr 2021/1139.

121 § Stodmottagaren ska ldmna in en produktions- och saluféringsplan till
Jordbruksverket for godkannande.

122 § Stod for atgarden produktions- och saluféringsplaner lamnas i form av en
klumpsumma pa 60 000 kronor for varje inlamnad produktions- och saluféringsplan.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

1. Denna forfattning?® trader i kraft den xx xxx 2022, dé Statens jordbruksverks
foreskrifter (SJIVFS 2021:42) om ansokan om stod fran Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet ska upphdora att galla.

% EUT L 354, 28.12.2013, 5.1 (Celex 32013R1379).
% SJVFS 2022:XX.
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2. Statens jordbruksverks foreskrifter (SJVFS 2021:42) om anstkan om stéd fran
Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet ska fortsatt gélla for ansokningar
som har kommit in under foreskrifternas giltighetstid.

3. Aldre foreskrifter galler fortfarande i fraga om arenden som &r hanforliga till
tidigare programperioder.

CHRISTINA NORDIN

Amanda Edlund
(Stodregelenheten)
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Bilaga 1

ANSOKAN OM STOD — OFFENTLIG UPPHANDLING

Om den behoriga stodmyndigheten begar det ska stodsokanden vid ansékan om stod
skicka in underlag som visar

1. om stodsokanden tillgodoser behov i det allménnas intresse, som inte ar av
kommersiell eller industriell karaktar,

2. var stodsokanden far sin finansiering ifran,

3. om stodsokanden star under kontroll av staten, en kommun, en region eller en
upphandlande myndighet samt hur kontrollen i sa fall utévas och

4. vilka som sitter i stddsokandens styrelse eller motsvarande ledningsorgan och
hur dessa har utsetts.

Om stédsokanden omfattas av reglerna om offentlig upphandling fér nagot av sina
inkop ska stodsdkanden lamna in

1. en forsakran om att stddsokanden har riktlinjer for direktupphandling,

2. en forsakran om att stodsokanden, vid inkdp fran 100 000 kronor dokumenterar
upphandlingen och skélen for den,

3. uppgift om vilka upphandlingsforfaranden som kommer att anvéndas for de
olika utgiftskategorierna och

4. uppgift om vilka stédfunktioner for upphandling finns och hur kommer de att
anvéndas.
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Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA STODVILLKOR

1. Investeringar ombord

En ansokan om stod ska foérutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

No abkown

o

10.

11.
12.

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,

information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,

antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,

hur manga redskap ansckan géller,

hur manga utrustningar ansokan galler,

mangden oonskad fangst foregaende ar,

forvantad mangd oonskad fangst efter investeringen under ett verksamhetsar i
kilogram,

antal individer som férvantas anvanda investeringen,

foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre an 60 dagar under de tva
kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod lamnas in,

vilka typer av fiske som kommer att bedrivas efter insatsen och vilka redskap
som kommer att anvandas,

hur utrustningen kommer férbéattra hanteringen av fangst ombord och
hur redskapen kommer minska mangden oonskad fangst.

2. Investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser

En ans6kan om stdd ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

2.
3.
4

o o0

10.

44

information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,
antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,
vilken hamn eller landningsplats insatsen avser,

antal yrkesfiskare som anvander hamnen eller landningsplatsen dar
investeringen ska goras,

insatsen galler byggnation och i sadana fall en situationsplan,
hur insatsen gynnar yrkesfisket,

utgifter och kostnader for investeringar under vatten ingar och koordinater for
placeringen,

antal utrustningar for avfallshantering som investeringen géller,

information om méngden skrép den nya infrastrukturen forvantas ha kapacitet
att hantera och

verksamheten har mottagit stéd av mindre betydelse under de tre senaste
beskattningsaren.
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3. Innovationsprojekt inom fiske

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.
2.
3.

8.
9.

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,

stddsokanden ar eller samarbetar med ett universitet, hogskola, myndighet eller
vetenskapligt institut,

den kvalitetssakrande partnerns bedémning av projektets metoder, tidplan och
organisation,

ansokan avser stod till forskning och i sadana fall om det &r tillampad
forskning,

ansOkan galler en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken,

ytterligare organisationer deltar i insatsen, utéver kvalitetssakrande partner och
i sadana fall vilken eller vilka,

antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r och
antal skilda innovationer som insatsen ska omfatta.

4. Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

En ans6kan om stdd ska foérutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

2.
3.
4

o

6.
7.

antal forvantade deltagare i utbildningen eller aktiviteten,
antal organisationer som férvantas gynnas av informationsinsatsen,
antal moten som ansokan om stod forvantas ersétta,

utbildningen &r en del av en ordinarie utbildning som finansieras av andra
offentliga stod,

amne for utbildningen,
antal planerade utbildningstillfallen och
antal personers utbildningar som kommer att finansieras.

5. Ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt

En ansékan om stod ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 88§
aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.
2.
3.

antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det dr,
antal salkroppar som ska hanteras fram till destruktion och

verksamheten har mottagit stdd av mindre betydelse under de tre senaste
beskattningsaren.

6. Tillfalligt upphdérande av fiskeverksamhet

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven innehalla uppgifter om

1.
2.

information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,
antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,
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3. antal individer som kommer ta del av stodet,

4. vilken typ av fiskelicens stodsOkanden har och personnummer eller
organisationsnummer for fiskelicensinnehavaren,

5. for vilken period stodsokanden soker stod for,

6. stodsokanden har beviljats stod tidigare under denna programperiod for sasmma
fartyg inom atgarden och i sadana fall for vilken period,

7. licensinnehavaren har arbetat ombord pa ett fartyg under minst 120 dagar under
de tva kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod lamnats in och

8. varfor stodsokanden soker stod for tillfalligt upphdrande av fiskeverksamhet.
7. Kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1. information om insatsen avser kontrollatgéarder i hav eller inlandsvatten eller
kontrollatgarder inom saluféringen av produkter fran fiske i hav eller
inlandsvatten,

2. forvéantade antal delleveranser i utvecklingsprojekt och

3. forvéantade antal dagar myndigheten ska patrullera eller genomféra inspektion
eller 6vervakning genom erséttningen.

8. Kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foéretag

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1. information om insatsen avser kontrollatgéarder i hav eller inlandsvatten eller
kontrollatgarder inom saluféringen av produkter fran fiske i hav eller
inlandsvatten,

antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,
foretaget ar registrerat i Havs- och vattenmyndighetens sparbarhetsdatabas
foretaget ar en godkand livsmedelsanléaggning,

antal komponenter for kontroll som stédsékanden planerar att fa installerade
eller forbattrade och

6. stodsokanden soker stodet som yrkesfiskare.

o~

9. Datainsamling fér den gemensamma fiskeripolitiken

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven innehalla uppgifter om information om insatsen genomférs i hav eller
inlandsvatten.

10. Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1. information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,
2. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar och
3. antal tillfallen som stodsokanden férvantas genomféra draggning.
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11. Genomférande av havsmiljodirektivet

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

2.

forvantat antal typer av insatser for datainsamling och metod- eller
atgardsutveckling och

hur insatsen anknyter till Europaparlamentets och radets direktiv 2008/56/EG
av den 17 juni 2008 om uppréattande av en ram for gemenskapens atgarder pa
havsmiljopolitikens omrade (Ramdirektiv om en marin strategi)?’.

12. Skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald

En anso6kan om stdd ska foérutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.
2.
3.

9.

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,

stods6kanden &r eller samarbetar med ett universitet, hogskola, myndighet eller
vetenskapligt institut,

den kvalitetssakrande partnerns bedémning av projektets metoder, tidplan och
organisation,

ansbkan avser utsattning och vilken art samt mangd i kilogram eller vid
relevans antal,

alder pa utsattningsmaterialet,

utgifter och kostnader for investeringar under vatten ingar och koordinater for
placeringen,

i vilket skyddat omrade insatsen ska utféras samt information om hur stort det
ar,

ett nytt skyddat omrade inréattas, hur stort omradet ska bli och

10. vilken lagstiftning som tillater utsattning som en bevarandeatgard.

13. Investeringar for hallbara vattenbruk

En ansokan om stod ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

=

2.
3.
4

o

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
information om insatsen genomfdors i hav eller inlandsvatten,
hur stor kapacitet i ton, anldggningen har fore investeringen,

hur stor kapacitet i ton, stddsokanden uppskattar att anlaggningen kommer att
ha efter investeringen,

antal foretag som forvantas fa forhojd omsattning till foljd av insatsen,
insatsen inkluderar utgifter och kostnader for akvaponier eller odling av
genetiskt modifierade organismer,

foretaget har salt vattenbruksprodukter for 25 000 kronor eller mer under de
senaste tva kalenderaren och

utgifter och kostnader for investeringar under vatten ingar och koordinater for
placeringen.

27 EUT L 164 25.6.2008 s. 19 (Celex 308L.0056)
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14. Startstod for hallbara vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven innehalla uppgifter om

1.

2.
3.
4

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,

information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,

hur stor kapacitet anlaggningen har i ton per ar fore investeringen,

hur stor kapacitet i ton per ar stodsokanden uppskattar att anlaggningen
kommer att ha efter investeringen,

insatsen inkluderar investering i akvaponier eller odling av genetiskt
modifierade organismer,

foretaget har salt vattenbruksprodukter for 25 000 kronor eller mer under de
senaste tva kalenderaren och

utgifter och kostnader for investeringar under vatten ingar och koordinater for
placeringen.

15. Djurs halsa och valfard inom vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

2.
3.
4

o o

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,
mangd produktionsdjur som forvéntas paverkas av insatsen,

insatsen avser forebyggande kontroll alternativt utrotning av sjukdomar inom
vattenbruk samt vilka sjukdomar,

stodsokanden soker stod for inkop av eller behandling med Iakemedel och

verksamheten har mottagit stéd av mindre betydelse under de tre senaste
beskattningsaren.

16. Innovationsprojekt inom vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

2.
3.
4

48

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,

information om insatsen genomfdors i hav eller inlandsvatten,

antal skilda innovationer som insatsen ska omfatta,

innovationsprojektet bedrivs inom ramen for definitionen av tillampad
forskning,

ansokan galler en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken,

stodsokanden &r eller samarbetar med ett universitet, hogskola, myndighet eller
vetenskapligt institut,

den kvalitetssakrande partnerns bedémning av projektets metoder, tidplan och
organisation,

ytterligare organisationer deltar i insatsen, utéver kvalitetssdkrande partner och
i sddana fall vilken eller vilka och

insatsen inkluderar utgifter och kostnader for investering i akvaponi.
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17. Kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.

ok~ wn

© oo~Ne

18.

antal forvantade deltagare i utbildningen eller aktiviteten,

antal organisationer som férvantas gynnas av informationsinsatsen,

antal publikationer som innehaller radgivning som planeras tillgangliggoras,
antal moten som anstkan om stod forvantas erséatta,

utbildningen &r en del av en ordinarie utbildning som finansieras av andra
offentliga stod,

amne for utbildningen,

antal planerade utbildningstillfallen,

insatsen inkluderar utgifter och kostnader for investering i akvaponi och
hur insatsen har koppling till vattenbruksnéringen.

Investeringsstod for diversifiering och foradling av fiske- och

vattenbruksprodukter

En ans6kan om stdd ska foérutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 8§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1.
2.
3.

o

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,

antal foretag som forvantas fa forhojd omsattning till foljd av insatsen samt
vilka foretag det ér,

stoddsokanden har fiske eller vattenbruk som huvudsaklig verksamhet,
ansokan inkluderar utgifter och kostnader for investeringar ombord och

utgifter och kostnader for investeringar under vatten ingar och koordinater for
placeringen.

19. Investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven innehalla uppgifter om

1.
2.
3.

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
antal foretag som forvantas fa battre resurseffektivitet till foljd av insatsen,

antal produkter eller processer som forvantas utvecklas eller forbattras genom
insatsen,

ansOkan géller en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken och

stdsokanden har beredning av fiske- och vattenbruksprodukter som
huvudsaklig verksamhet samt vilken eller vilka typer av beredning.

20. Certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter

En ansdkan om stod ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 88§
aven innehalla uppgifter om

1.
2.

vilka arter verksamheten ar inriktad pa,
information om insatsen genomfors i hav eller inlandsvatten,
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3. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ér,
4. vilket vattenomrade certifieringen galler och
5. antalet foretag som kommer certifiera produkter.

21. Bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det, innehalla uppgifter om

1. forvantat antal medlemmar den nya producentorganisationen eller
sammanslutningen av producentorganisationer kommer att ha vid ansékan om
slututbetalning och vilka de ar,

2. vilka producentorganisationer som ingar i sammanslutningen och
3. antal medlemmar producentorganisationerna har totalt.

22. Produktions- och saluféringsplaner for fiske och vattenbruk

En ans6kan om stdd ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i 2 kap. 3-6 §§
aven innehalla uppgifter om antal medlemmar i producentorganisationen eller
sammanslutningen av producentorganisationer som star bakom ansékan samt vilka de
ar.
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Bilaga 3

ANSOKAN OM UTBETALNING — OFFENTLIG UPPHANDLING

Om den behoriga stodmyndigheten begéar det ska stddmottagaren vid ansékan om
utbetalning skicka in underlag som visar

1. om stodmottagaren tillgodoser behov i det allménnas intresse, som inte ar av
kommersiell eller industriell karaktar,

2. var stddmottagaren far sin finansiering ifran,

3. om stodmottagaren star under kontroll av staten, en kommun, en region eller
en upphandlande myndighet samt hur kontrollen i sa fall utévas och

4. vilka som sitter i stddmottagarens styrelse eller motsvarande ledningsorgan
och hur dessa har utsetts.

Om stodmottagaren omfattas av reglerna om offentlig upphandling for nagot av sina
inkOp ska stodmottagaren l&mna in

1. uppgifter om upphandlingsplanen som angavs i ansékan om stod har foljts,

2. uppgifter om utgifterna och kostnaderna i ansdkan om utbetalning har
upphandlats,

3. underlag som visar varfor ett aberopat undantag fran upphandlingsreglerna &r
tillampligt,

4. annonseringsunderlag,

5. forteckning 6ver inkomna anbud och vinnande anbud,

6. dokumentation fran anbudsutvardering,

7. tilldelningsbeslut och meddelande om tilldelningsbeslut,

8. avtal och eventuellt ramavtal,

9. underlag till eventuellt avrop fran ramavtal och

10. eventuell ytterligare dokumentation som behdvs for att sdkerstélla att
upphandlingen &r korrekt genomford.

51
Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



SJVFS Handlaggare.

Bilaga 4

ANSOKAN OM SLUTUTBETALNING - ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

1. Investeringar ombord

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r,
hur manga redskap anscékan galler,

hur manga utrustningar ansokan galler,

oonskad fangst under det senaste verksamhetsaret och

antal individer som har anvént investeringen.

ok~ wn

2. Investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r,

2. antal yrkesfiskare som anvéander hamnen eller landningsplatsen som
investeringen ska goras i,

3. antal utrustningar for avfallshantering som investeringen galler och

4. information om mangden skrdp den nya infrastrukturen har kapacitet att
hantera.

3. Innovationsprojekt inom fiske

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehélla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 8§ aven innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r,
2. antal skilda innovationer som insatsen omfattat och

3. ansOkan géller en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken.

4. Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal

1. deltagare i utbildningen eller aktiviteten,

2. organisationer som gynnas av informationsinsatsen eller undersékningen, samt
information om vilka dessa ar och

3. moten som ans6kan om slututbetalning ska ersatta.
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5. Ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt

En anso6kan om slututbetalning ska forutom att innehdlla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven innehalla uppgifter om antal

1. fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r och
2. salkroppar som l&mnats in till en godké&nd anlaggning for destruktion.

6. Tillfélligt upphorande av fiskeverksamhet

En anso6kan om slututbetalning ska forutom att innehdlla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 8§ &aven innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r,
2. antal individer som tar del av stodet,

3. nagon fangst har landats och rapporterats till Havs- och vattenmyndigheten
under stédperioden och

4. vilka dagar anstkan om utbetalning avser.
7. Kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter

En ansékan om slututbetalning ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal

1. delleveranser i utvecklingsprojekt samt information om hur manga
delleveranser insatsen totalt har och

2. dagar myndigheten patrullerar eller genomfor inspektion eller 6vervakning
genom erséttningen.

8. Kontroll och tillsyn av fiske — stod till foéretag

En ansékan om slututbetalning ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal

1. fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r och
2. komponenter for kontroll som installerats eller forbattrats.

9. Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar,
antal tillfallen draggning genomforts pa,

mangden skrép i kilo som samlats in genom stddet,

vid vilka koordinater insamlandet skett och

om rapportering har skett i GhostGuard.

a ks wb
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10. Genomférande av havsmiljodirektivet

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehélla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal typer av insatser for datainsamling och metod- eller
atgardsutveckling.

11. Skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald

En anso6kan om slututbetalning ska forutom att innehdlla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. i vilket skyddat omrade insatsen utforts i samt information om hur stort det &r
och

2. hur stort omradet &r, i de fall nytt skyddat omrade inrattats.
12. Investeringar for hallbara vattenbruk

En ansékan om slututbetalning ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. anldggningens odlingskapacitet i ton efter investeringen och

2. antal foretag med forhojd omsattning till foljd av insatsen samt vilka foretag
det ar.

13. Startstod for hallbara vattenbruk

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehélla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven innehalla uppgifter om anlaggningens odlingskapacitet i
ton efter investeringen.

14. Djurs halsa och véalfard inom vattenbruk

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behoriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om mangden produktionsdjur som paverkas av insatsen.

15. Innovationsprojekt inom vattenbruk

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 §§ aven innehalla uppgifter om

1. antal skilda innovationer som insatsen omfattat och

2. ansOkan géller en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken.

16. Kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehdlla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal
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SIVFS Nummer.

1. deltagare i utbildningen eller aktiviteten,

2. organisationer som gynnas av informationsinsatsen, samt information om vilka
dessa ar,

3. publikationer som innehaller radgivning som tillgangliggjorts och
4. moten som anstkan om slututbetalning ska ersétta.

17. Investeringsstod for diversifiering och foradling av fiske- och
vattenbruksprodukter

En anso6kan om slututbetalning ska forutom att innehdlla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om antal

1. fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det ar och
2. foretag med forhojd omsattning till foljd av insatsen.

18. Investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter

En ansékan om slututbetalning ska férutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 8§ aven innehalla uppgifter om

1. antal foretag som fatt battre resurseffektivitet till foljd av insatsen samt vilka
foretag det ar

2. ansokan galler en vidareutveckling av en innovation som tagits fram med
finansiering fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet efter 2021 samt i
sadant fall vilken och

3. antal produkter eller processer som utvecklats eller forbattrats genom insatsen.
19. Certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehélla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88§ aven innehalla uppgifter om

1. antal fartyg som omfattas av insatsen samt vilka fartyg det &r och
2. antal foretag som certifierats genom ansokan.

20. Bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk

En ansokan om slututbetalning ska forutom att innehalla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven, i de fall den behdriga stodmyndigheten efterfragar det,
innehalla uppgifter om

1. producentorganisationen eller sammanslutningen av producentorganisationer
ar erkand och

2. antal medlemmar i producentorganisationen eller sammanslutningen av
producentorganisationer samt vilka de &r.

21. Produktions- och saluforingsplaner for fiske och vattenbruk

En ans6kan om slututbetalning ska forutom att innehélla de uppgifter som framgar i
2 kap. 21-27 och 30 88 aven innehalla uppgifter om

1. antal medlemmar i producentorganisationen eller sammanslutningen av
producentorganisationer som star bakom ansokan samt vilka de &r och
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SJVFS Handlaggare.

2. produktions- och saluféringsplanen har lamnats in for godkannande till
Jordbruksverket.

Ostertalje Tryckeri AB, Skarpnack, 2022
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1(162)
Konsekvensutredning
\ Datum Diarienummer

2022-05-20 3.3.16-03903/2021
Jordbruks
verket

Stodregelenheten
Amanda Edlund

Konsekvensutredning forslag till nya foreskrifter om
Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran
havs- fiskeri- och vattenbruksprogrammet

A. Allmant

1. Beskrivning av problemet och vad man vill uppna

Inledning

Med anledning av det kommande havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet
behovs nya foreskrifter. EU-regelverket &r dvergripande och behdver detaljeras.
Viss detaljering kommer att ske i regeringsférordningen men ytterligare viss
detaljering behover goras pa foreskriftsniva. Foreskrifterna kommer bl.a. att reglera
stodvillkor, erséattningsformer och regler kring hur ansokningar ska goras och vad
de ska innehalla.

Det finns tva overgripande EU-férordningar som styr foreskriften. Det ar
Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/1060 av den 24 juni 2021 om
faststallande av gemensamma bestdmmelser for Europeiska regionala
utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden+, Sammanhallningsfonden, Fonden
for en rattvis omstéllning och Europeiska havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden
samt finansiella regler for dessa och for Asyl-, migrations- och integrationsfonden,
Fonden for inre sékerhet samt instrumentet for ekonomiskt stod for
gransforvaltning och viseringspolitik®. Som framgar av férordningens namn &r det
en forordning som innehaller gemensamma regler for flera olika fonder.
Forordningen satter upp vissa ramar avseende vad som ar tillatet respektive inte
tillatet avseende de olika fonderna. Den andra férordningen ar Europaparlamentets
och radets forordning (EU) 2021/1139 av den 7 juli 2021 om Europeiska havs-,
fiskeri- och vattenbruksfonden och om éndring av férordning (EU) 2017/100422
som innehaller regler som &r specifika for havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

1EUT L 231, 30.6.2021, s. 159 (Celex 32021R1060)
2EUT L 247, 13.7.2021, s. 1 (Celex 32021R1139)

Ange kontor och adress
www.jordbruksverket.se | jordbruksverket@jordbruksverket.se
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Utover EU-férordningarna kommer det &ven att finnas en nationell férordning som
styr foreskriften, forordning (2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden forordningen. Det pagar ett arbete med att ta fram férordningen
infor kommande programperiod och Jordbruksverket har I6pande kontakter med
regeringskansliet om detta. Da foreskriftsprocessen i viss man féregar
forordningsarbetet har Jordbruksverket medvetet valt att i vissa delar dverreglera
foreskriften pa sa satt att det i foreskriften finns regler som sannolikt kommer att
flyttas Over till forordning senare. Anledningen till detta &r dels for att det i nuldget
finns en viss oklarhet var vissa regler ska placeras och dels for att forsoka ge en sa
komplett bild av det regelverk som kommer att finnas under nésta programperiod.
De delar av foreskriften som sannolikt kommer att flyttas 6ver till férordningen har
i foreskriften markeras med en gra 6verstrykning. Jordbruksverket vill dock sérskilt
poangtera att det har ar en bedomning som gjorts utifran den information som
Jordbruksverket har tagit del av just nu och det kan ske férandringar avseende vad
som kommer att placeras i forordning respektive foreskrift.

| ett forsok att begransa omfattningen av konsekvensutredningen har fokus lagts pa
de delar av regelverket som forandras i jamforelse med programperioden 2014-
2020. | konsekvensutredningen finns daven hanvisningar till andra dokument dar
utforligare utredningar gjorts exempelvis for de forenklade kostnadsalternativ som
finns i foreskriften samt for de delar av kapitel 4 som aven aterfinns i den operativa
planen som tagits fram. Aven det har har gjorts i syfte att minska omfattningen pa
konsekvensutredningen.

Foreslagen reglering
1 KAPITLET

1 § om grundléggande bestammelser

| paragrafen anges vilka grundlaggande, 6verordnade regelverk som finns till
foreskriften. Dessa regelverk styr vilket innehall som finns i foreskriften och
foreskriften agerar i flera fall som ett komplement till de regler som finns pa EU-
och regeringsniva. Stodmyndigheterna och stodsckandena behdver beakta de regler
som finns i foreskriften samt pa EU- och regeringsniva. Bestammelsen i
foreskriften behovs for att ge en tydlig bild av det regelverk som ar tillampligt for
de atgarder som regleras i foreskriften.

2 8 om vilka stod foreskriften omfattar

I det program som Sverige har tagit fram och ska skicka in till EU-kommissionen
har Sverige angett att programmet ska omfatta 22 st. atgarder. Det ar dessa
atgarder, stod, som regleras i foreskriften. For att det ska bli tydligt for
stédsdkanden och stédmyndigheten vilka stdd som foreskriften reglerar behdvs en
paragraf kring detta.
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3 8 om definitioner

| foreskriften, och i regelverket dverlag, finns ett flertal begrepp som har en
specifik innebord. For att det ska vara tydligt bade for stodsokanden och for
handléggare vad de har begreppen innebér regleras definitionen av dessa i
foreskriften.

4 § om undantag pga. sarskilda skal

Undantag pga. sarskilda skal fran regler i forskriften kan medges om det skulle
vara uppenbart stétande eller olampligt att i vissa fall tillampa reglerna. Om
sarskilda skal foreligger bedoms i varje enskilt fall utifran de unika situationer som
foreligger i det enskilda arendet. Anledningen till att undantag kan goras fran de
paragrafer i foreskriften som anges i paragrafen ar att de innehaller krav som
Jordbruksverket sjalva utformat vilket gor att det i undantagsfall kan tillatas att
stodmottagarna uppnar malen for kraven pa andra sétt eller under andra tidsramar
an vad som uttryckligen reglerat i foreskriften.

Det kommer vara Jordbruksverket som handlagger stédmottagarens ansékan om
undantag pga. séarskilda skal. Anledningen till det &r att i stor utstrackning som det
ar mojligt fa en likabehandling av de ansokningar som gors.

5 § om undantag fran att ansoka via e-tjanst

| foreskriften anges att stodsokanden eller stddmottagaren ska anvénda sig av de e-
tjanster som Jordbruksverket tillnandahaller. For att anvanda e-tjansten kravs att e-
legitimation anvéands. Kraven pa att anvanda e-tjansten och anvandandet av e-
legitimation &r numera obligatoriskt. Det kan emellertid finnas tillfallen da
stodsokanden eller stédmottagaren inte kan anvanda e-tjansten. For att de som inte
kan anvanda e-tjansten anda ska kunna anska om stod laggs en generell mojlighet
in i foreskriften dar stodmyndigheten kan bevilja undantag fran kravet pa att
anvanda e-tjanster.

| paragrafen listas de mojligheter som finns for att ge undantag fran kravet pa att
anvanda e-tjansten. De tva forsta undantagen avser personer som av olika
anledningar inte har mojlighet att inneha e-legitimation och darfor inte heller kan
anvanda sig av e-tjansten. Det tredje undantaget avser exempelvis att ndgon e-tjanst
eller Bank ID-tjansten inte skulle fungera vid ansokningstillféllet och att felet inte
hinner atgérdas innan den dagen som ansékan behover skickas in. Det fjarde
undantaget avser exempelvis den situationen att stodsokanden bor i ett omrade dar
det inte finns nagot utbyggt bredbandsnéat och darfor inte har behov av e-
legitimation och skulle behtva skaffa det enbart for att géra sin ansokan.

Det ar upp till den behoriga stoédmyndigheten att i varje enskilt fall géra en
bedémning av om de omstandigheter som stodsékanden hanvisar till &r sadana att
det motiverar ett undantag fran kravet pa att anvanda e-tjansten.
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6 § om hur ans6kan om undantag fran kravet pa att ansoka via e-tjanst ska
gdras

| paragrafen anges att de stodsokande som vill begéara undantag fran kravet pa att
ansoka via e-tjansten ska gora detta genom att skicka in en ansékan om undantag
till den behdriga stodmyndigheten. Det beddms som lampligast att den
stodmyndighet som dven kommer att hantera sjélva stddanstkan beddmer ansdkan
om undantag. Eftersom stodsokanden som ansoker om undantag fran kravet pa att
anstka via e-tjansten kan antas ha begransade mojligheter att anvanda sig av
tekniska hjalpmedel bedéms det inte heller som lampligt att stalla upp nagra
specifika formkrav pa ansokan.

7 § om mojlighet att ansoka pa annat sétt &n via e-tjanst

Da vi ger mojlighet till att ansoka om stod och utbetalning utanfor e-tjansterna
behdvs regler om hur sadana ansokningar ska goras. | paragrafen anges darfor att
ansOkan ska skickas in till den behdriga stodmyndigheten. Vilket &r likartade krav
som de krav som stélls pa de ans6kningar som gors via e-tjansten. For de
stodmottagaren som énskar kommer blanketter att tillhandahallas av
Jordbruksverket.

Né&r en anstkan gors i e-tjansten medfor inloggningen med e-legitimation att
identiteten hos den som ansoker om stdd verifieras i samband med inloggningen.
Nagon liknande verifiering av identitet finns inte nar ansokan gors pa annat sétt. |
dessa fall kravs istallet en underskrift pa ansokan for att det ska vara mojligt att
sékerstélla identiteten hos den som anstker. | paragrafen anges darfor dven att
ansOkan ska vara undertecknad av den sokande.

8 8 om nar force majeure foreligger

Force majeure avser nar ovantade eller oforutsagbara handelser forhindrar nagon
fran att géra det som den atagit sig att gora. Eftersom det ror situationer som ar
utanfor stédmottagarens kontroll &r det brukligt att det finns regler om force
majeure for att det ska finnas méjligheter att gora vissa undantag fran reglerna om
force majeure skulle intréffa. Force majeure ar dven en av forutsattningarna for att
kunna fa stad for tillfalligt upphorande av fiskeverksamhet.

Av dessa anledningar ar det vasentligt att, i den man det ar méjligt, klargora vilka
situationer som r att beddma som force majeure. | det EU-rattsliga regelverket
som ar tillampligt for Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet finns ingen tydlig
reglering om vad som &r att anse som force majeure. Det beddms darfér som
lampligt att reglera det i foreskriften.

Aven om det inte finns nagra tydliga regler kring vad som anses vara force majeure
i det regelverk som ar tillampligt for Havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden sa finns
tydligare reglering i andra regelverk. | art. 3 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) 2021/2116 av den 2 december 2021 om finansiering, forvaltning
och 6vervakning av den gemensamma jordbrukspolitiken och om upphdvande av
forordning (EU) nr 1306/2013 anges ett antal situationer som ar att beddma som
force majeure eller exceptionella omstandigheter. VVad som &r force majeure
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respektive exceptionella omstandigheter framgar daremot inte. Det verkar dock inte
vara av betydelse da dessa tva begrepp anvands tillsammans nar effekter for
enskilda beskrivs, se t.ex. art 3, 59 och 84 i forordning (EU) nr 2021/2116. Utifran
det kommer av tydlighetsskal endast begreppet force majeure att anvandas i
foreskriften.

Det beddms som rimligt att de situationer som anges i art. 3 i férordning (EU) nr
2021/2116 som force majeure aven skulle vara att anses som force majeure om de
berérde en stédmottagare inom Havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden. Darfor
kommer de punkter som anges i art. 3 i férordning (EU) nr 2021/2116, i den man
de &r applicerbara, att anges som situationer dar force majeure anses foreligga aven
i Havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden. Vissa justeringar av begrepp gors for att
tydliggdra kopplingen till fiskeri- och vattenbruksverksamhet. | férordning (EU) nr
2021/2116 anvinds begreppet ”jordbruksforetag” detta byts ut till verksamheten i
foreskriften. Det gors dven ett tillagg i 3 punkten for epidemier. En epidemi ar ett
utbrott av en sjukdom som sprider sig mellan ménniskor. Epidemier som sprider
sig Over stora delar av vérlden kallas for pandemier. Utifran radande erfarenheter
med covid-19 utbrottet och dess stora effekt pa vart samhélle bedoms det som
rimligt att ta med dven epidemier och pandemier som sadana situationer som kan
utgéra force majeure. Eftersom en pandemi &r en sérskilt utbredd epidemi bedéms
det som tillrackligt att skriva ut epidemier i paragrafen. Da sjétte punkten inte helt
tdcka bedoms de situationer som kan intraffa med anledning av en epidemi. Det bor
dock lyftas att det inte enbart récker med att en epidemi, eller epizooti eller
allvarlig véaxtsjukdom, férekommer for att force majeure ska vara tillampligt. Det
kravs aven att den specifika stodmottagaren kan visa pa att hen har paverkats av
detta i en sadan allvarlig grad att det haft mycket omfattande effekter pa
stodmottagaren eller dennes verksamhet.

Dessa situationer som anges i EU-forordningen &r endast exempel pa vad som
anses utgora force majeure vilket kan innebéra att ytterligare situationer som inte
uttryckligen anges i férordningen kan komma att bedémas som force majeure. Av
den anledningen laggs den sista punkten i listan med. Trots att den lista som anges i
foreskriften inte &r uttdmmande anses det viktigt att detta finns med i foreskriften
for att ge vagledning bade till stédmottagare och behdriga stodmyndigheter om
vilka situationer som kan vara force majeure.

9 § om de formella kraven kring att anméla force majeure

Det ar vasentligt att reglera de formella kraven kring force majeure, da det i nulaget
inte finns nagon reglering om hur detta ska ske under programperioden.
Jordbruksverket foreslar att en stodmottagare eller stodsokande som vill aberopa
force majeure ska gora detta elektroniskt till den behdriga stddmyndigheten inom
60 dagar fran det att hen ska ha haft méjlighet att géra anmalan

Att det ar stodmottagaren resp. stodsokanden som ska aberopa force majeure beror
pa att det ar stodmottagaren som &r mest lampad att bedéma om det funnits
omstandigheter som &r att anse som force majeure och i vilken man dessa
omstandigheter paverkat stddmottagaren och dennes verksamhet. Anmélan ska ske
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elektroniskt for att anméalan ska komma fram till stodmyndigheten sa snabbt som
mojligt utan risk for forseningar eller att anmalan forsvinner. Arendet kan dven
handlaggas snabbare om ansékan kommer in elektroniskt. Det kommer ocksa att
vara tydligt vilka omstandigheter som stédmottagaren alt. stédsokanden aberopat
och for att forhindra eventuella missforstand som kan uppsta vid muntlig kontakt.

I nuvarande foreskrift krdvs att stédmottagaren alt. stddsékanden anmaler force
majeure till den behdriga stodmyndigheten inom 15 arbetsdagar fran den tidpunkt
da hen haft mojlighet att géra anmélan. Detta har uppfattats som en snav tidsram.
De situationer som &r att bedoma som force majeure ar sadana som har mycket stor
paverkan bade pa stodmottagaren alt. stodsokanden och pa dennes verksamhet. Det
anses som rimligt att stédmottagaren alt. stddsdkanden ska ha mojlighet att forst
fokusera pa sin verksamhet och att atgarda den paverkan som uppstatt till foljd av
force majeure. Exempelvis kan levande djur behova akut omsorg eller sa kan
anlaggningar behdva omgaende reparationer/underhall. Tidsfristen som satts ska ge
stodmottagaren alt. stédsokanden mojlighet att initialt fokusera pa att atgarda de
effekter som uppstatt for att forst darefter behova fokusera pa stodregler. Eftersom
effekterna av force majeure ar valdigt individuella ar det svart att hitta en tidsfrist
som &r l&mplig. 60 dagar beddms dock som regel vara tillrackligt for att
stodmottagaren alt. stédsokanden ska hinna atgarda de mest akuta bristerna i sin
verksamhet. Det &r samtidigt sa pass ndra inpa omstandigheten som utgjort force
majeure att stddmyndigheten har en rimlig chans att beddma om férutséttningarna
for force majeure ar uppfyllda.

10 § om effekterna av force majeure

Da det saknas en tydlig reglering av force majeure i de tillampliga EU-regelverken
finns heller ingen reglering av vilken effekt force majeure far pa stddmottagaren.
Till foljd av det behdver dven effekterna av force majeure regleras i foreskrifterna.
Aven i detta fall bedéms det som lampligt att folja det regelverk som finns i art. 57
i forordning (EU) nr 2021/21186, trots att det inte ar direkt tillampligt pa Havs-,
fiskeri- och vattenbruksfonden. Det anges darfor i foreskriften att nar force majeure
foreligger ska inga avdrag pa stodet goras och att stodmottagaren ska bibehalla
ratten att motta stod. Eftersom force majeure ar sadant som stédmottagaren inte har
nagon mojlighet att paverka ar det inte rimligt att géra avdrag pa stodet eller franta
stédmottagaren rétt att ta emot stod.

11 § om aterkallelse av ansokan

| paragrafen anges under vilka forutsattningar en ansokan far aterkallas. | forsta
stycket anges huvudregeln som &r att en ansokan far aterkallas nar som helst. |
stycket anges ocksa ett krav pa att en aterkallelse ska vara skriftlig. Anledningen
till detta ar att en aterkallelse &r en mycket ingripande atgard som kan fa stora
effekter for stodsdkanden eller stddmottagaren och det ar av storsta vikt att minska
riskerna for missforstand i kommunikationen mellan den enskilde och den behériga
stodmyndigheten.

| paragrafens andra stycke anges vissa undantag fran huvudregeln om att en
ansokan far aterkallas nar som helst. Om stodmottagaren informerats om ett
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eventuellt fel i sin ansokan far de delar av ansékan som berors av felet inte
aterkallas. Likasa om stddmottagaren informerats om en kommande kontroll
behdver hanteringen av aterkallelsen avvakta tills kontrollen genomférts och om fel
noteras vid kontrollen far endast de delar som inte berors av felen aterkallas. Dessa
undantag finns for att motverka bedréagerier, vilket ar en del av den forvaltande
myndighetens ataganden se art. 74 i férordning (EU) nr 2021/1060.

| paragrafens sista stycke anges att en aterkallelse innebér att stodsokanden eller
stddmottagaren ska befinna sig i samma position som de befann sig in i innan
anstkan l&mnades in. Skrivningen finns for att sékerstélla att den enskilde inte i
framtiden missgynnas av att ha aterkallat sin ansokan. Detta kopplar bl.a. till de
regler som finns i foreskriften om att endast ett visst antal stod far beviljas inom
vissa atgarder.

2 KAPITLET

1 8 om hur ansdkan om stod ska goras

| paragrafen anges att stddsokanden ska gora ansdkan om stdd via den e-tjanst som
Jordbruksverket tillhandahaller. Att ans6kningarna gors via e-tjanst ar i flera
avseenden fordelaktigt bade for stodsokanden och for handlaggarna. Nar ansokan
gors i en e-tjanst &r det lattare att bygga in olika sakerheter for att se till att ansékan
blir komplett. Exempelvis gar det att se till att det inte ar mojligt att skicka in
ansOkan om vissa falt inte &r i fyllda. Eventuell hjélptext om vad for information
som behdvs for att svara pa de olika fragorna ar mer lattillganglig da den kan
laggas jamte fragan istéllet for langst bak pa en blankett. Nér ansokan skickas in
elektroniskt forsvinner ocksa den risk for forseningar som vanlig postgang kan
medfora.

Det anges ocksa att inloggning via e-tjansten kraver att stodsékanden anvéander e-
legitimation. Anledningen till detta ar att en ansdékan om stdd innefattar stora
ataganden for den som soker darav bedoms det vara viktigt att sékerstélla
identiteten pa stodsokanden.

2 § om maximal langd pa ett arende vid beslut om st6d

| paragrafen anges att nér ett beslut om stod fattas far langden pa arendet maximalt
uppga till tre ar. Regeln finns for att forhindra att insatserna pagar allt for lange.
Om en insats pagar under en valdigt 1ang tid kan det forsvara majligheterna att
uppna det krav som finns fran EU om att halla en jamn genomfcrandetakt av
programmet. Om Sverige inte haller den reglerade genomférandetakten kommer
det resultera i att EU drar tillbaka en del av finansieringen till programmet. Under
programperioden 2014-2020 har den genomsnittliga langden for ett projekt varit
1,9 &r. Regleringen bedoms darfor ge ett tillrackligt utrymme for stodsokanden att
genomfora sin insats samtidigt som mojligheter att uppna EU:s krav pa
genomforandetakten av programmet forbattras. Om det skulle vara sa att den tid
som beviljats for insatsen inte récker till finns det mojligheter for stodmottagaren

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



att ansoka om att flytta fram slutdatumet. Dessa regleringar beskrivs langre ner i
foreskrifterna, se 2 kap. 33-39 §8.

3 8 om vilka uppgifter en anstkan om stod ska innehalla

I den har paragrafen regleras att ansékan om stdd ska skickas in av stddsékanden.
Eftersom en ansdkan om stod innefattar ett stort dtagande for den som soker
bedoms det som rimligt att ha krav pa att endast stodsokanden sjalv ska kunna
ansoka om stod.

Paragrafen listar de uppgifter som alltid behdver finnas i en ansékan om stéd for att
den ska kunna prévas av den behdériga stédmyndigheten. Det handlar bl.a. om
kontaktuppgifter, olika uppgifter kopplade till stodsékanden som behdvs for att
beddma om stddrétten for den stddsokanden att soka det aktuella stddet och for att
se om det finns behov av att stalla nagra ytterligare fragor till stodsokanden senare
under handlaggningen av drendet, uppgifter om vad ansdkan avser t.ex. vad som
ska goras, under vilken tid det ska goras, budget osv. En del av de uppgifter som
kravs in vid ansokan om stod ar ocksa kopplade till de rapporteringskrav som finns
gentemot EU.

4 8§ om oOvrigt offentligt stdd och annan medfinansiering

En del &renden kommer att delvis finansieras genom annat &n det programanslag
som hanteras av Jordbruksverket. Ovrigt offentligt stod 4r sédan finansiering som
kommer fran offentliga organisationer som inte ingar i det programanslag som
hanteras av Jordbruksverket, det kan exempelvis vara finansiering fran en
kommun. Det kan ocksa finnas privat medfinansiering vilket innebar att delar av
arendets finansiering kommer fran privata aktorer. Finansiering fran privata aktcrer
kan vara att stddmottagaren sjalv ska bidra med privat medfinansiering eller sa kan
det vara nagon annan t.ex. ett foretag som bidrar med medel da kallas det for 6vrig
privat medfinansiering. Om sadan annan finansiering finns i ett drende ska
stddsokanden redan vid ansokan om stdd I&mna in uppgifter om medfinansieringen
avseende viss detaljering av medfinansieringen. For offentlig medfinansiering
kravs ett medfinansieringsintyg med uppgifter om medfinansiaren och den som tar
emot medfinansieringen, vardet pa den och insatsen namn. De hér uppgifterna
behdvs for att stodmyndigheten ska kunna ta hansyn till vilken annan finansiering
som finns vid prioritering av ansékan och vid bedémning av hur pass mycket st6d
som ska beviljas.

5 8§ reglerar de bilagor som stédsokanden behéver bifoga till sin ansdkan

| paragrafen anges vilka bilagor som stédstkanden ska bifoga till sin ansokan.
Vilka bilagor som stodsokanden behdver lamna in beror pa vad ansokan om stod
avser. Beroende pa vilka val som stodsckanden gor i sin ansékan om stod kommer
stddsokande att ombes skicka in olika bilagor. Exempelvis kommer begdran om en
fullmakt endast att visas for de stodsokandena som ansoker at nagon annan. Att ha
en differentierat paragraf ar fordelaktigt for stodsokanden eftersom de da inte
riskerar att behova lamna in uppgifter som inte ar nédvandiga for att bedéma
anstkan om stod, det minskar darmed den administrativa bordan. Genom e-tjénsten
kommer stodsokanden att fa stottning i vilka bilagor som hen behdver lamna in,
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exempelvis kommer olika fragor visas beroende pa vad for val som stodsokanden
gor i e-tjansten. De stodsokandena som inte soker via e-tjansten kommer att fa stod
i form av olika hjalptexter som finns kopplat till blanketter.

Att det kréavs att stodsokanden lamnar in uppgifterna i form av bilagor beror pa att
uppgifterna inte kan hanteras inom den e-tjanst som finns for ansdkan om stod.
Exempelvis budgetmallen och dess innehall &r inte &r integrerad i e-tjansten och
kan darfor inte skickas in tillsammans med anstkan om stod utan maste skickas in
som en bilaga till ansdkan. Fullmakter skickas till en specifik del av
Jordbruksverket och kan d&rfor inte heller tas in i samband med anstkan om st6d
eftersom den fullmakten da endast skulle gélla for det aktuella stodarendet istéllet
for att registreras hos Jordbruksverket och kunna tillampas generellt i flera
stodarenden.

6 § om offentlig upphandling

| paragrafen anges att stodsokanden som ska folja reglerna om offentlig
upphandling ska lamna in de uppgifter som begérs enligt bilaga 1 i féreskriften vid
sin ansokan om stod. Detta for att den behdriga stédmyndigheten ska kunna prova
ansOkan om stod. Den behdriga stddmyndigheten har d&ven mojligt att begéra in
underlaget enligt bilaga 1 om den skulle behdva bekrafta att stddsokanden inte
omfattas av reglerna om offentlig upphandling. For att sakerstélla en korrekt
tillampning av regelverket.

Att redan vid ansokan om stod fa kunskap om stddsokanden behoéver folja reglerna
om offentlig upphandling eller inte underlattar bade for stodsokanden och for
handlaggarna i den kommande hanteringen av arendet. Exempelvis paverkas den
rimlighetsbedémning som ska goras vid ansokan om stéd av om en utgift ska
upphandlas eller inte. Det medfor ocksa att det redan i ett tidigt skede blir tydligt
for stodsokanden vilka krav som stélls och vad hen har att forhalla sig till.

7 8 om atgardsspecifika villkor

Paragrafen innehaller en hanvisning till bilaga 2, dar de atgardsspecifika villkoren
for de olika atgarderna anges. | paragrafen finns dven en upplysning om att de
uppgifterna som begérs enligt bilaga 2 behdvs for att stddmyndigheten ska kunna
préva anstkan om stod.

8 § om nar en anstkan om stod anses inkommen

Paragrafen reglerar ndr en ansékan om stdd dr att anse som inkommen. Vid vilken
tidpunkt som en ansgkan om stdd anses vara inkommen ar vésentligt eftersom det i
vissa fall finns ett sista datum som ansdkningarna behdéver vara inkomna till den
behoriga stédmyndigheten, exempelvis vid utlysningar, eller om det finns en
begréansad mangd medel att bevilja i stod. Utdver det &r dven stodsdkandens
mojlighet att borja upparbeta utgifter och kostnader i vissa fall koppade till att
anstkan om stdd ska ha kommit in till den behdriga stddmyndigheten.
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Ansokningar som gors via de e-tjanster som Jordbruksverkets tillhandahaller anses
vara inkomna till den behériga stédmyndigheten nar stédsdékanden mottagit en
kvittens genom e-tjansten om att anstkan har tagits emot. Denna kvittens ges direkt
pa skarmen nar ansokan om stod har skickats in via e-tjansten. Att kvittensen visas
ar ett bevis for stodstkanden att ansékan har kommit in till myndigheten.

Detta forfarande medfor att stodsokanden far en snabb och tydlig bekréftelse
géllande att hen har en mdjlighet att borja upparbeta utgifter och kostnader inom
insatsen om hen inte ville avvakta med att paborja insatsen tills ett beslut om stod
har fattats.

Rent tekniskt sétt ar det osannolikt att en ansdkan skulle kunna skickas in i e-
tjansten utan att stodsokanden far sin kvittens. Det ar ocksa mycket ovanligt att
tekniken som medfor att kvittensen visas inte fungerar. Skulle ett fel i tekniken
foreligga som medfor att kvittensen inte visas pa skarmen direkt nar stodsokanden
skickat in sin ansokan ar det en stark indikation pa att ansokan inte har kommit in
till den behoriga stodmyndigheten. Systemet kommer da att informera
stodsokanden om att det foreligger ett tekniskt fel. Stodsokanden far da skicka in
sin ansdkan igen vid ett senare tillfdlle nar felet ar avhjalpt. Den framtagna anstkan
kommer att ligga kvar som ett utkast i e-tjansten sa arbetet med att ta fram ansokan
kommer inte att behdva gdéras om.

Om det skulle vara sa att dessa tekniska problem medfor konsekvenser for
stodsokanden ar det mojligt att med stéd av 1 kap. 4 8 i foreskriften rékna anstkan
som inkommen fran det datum stodsokanden forsokte att skicka in ansokan forsta
gangen. Utifran uppbyggnaden av programmet bedéms sadana situationer dock
vara sallsynt forekommande.

De ansokningar som gors pa annat sétt &n via de e-tjanster som Jordbruksverket
tillhandahaller anses vara inkomna till den behoriga stédmyndigheten det datum
som har ankomststamplats pa ansokan om stod hos den behdriga stodmyndigheten.
Eftersom det vid ansokningar som gors pa annat sétt an via e-tjansten inte &r
mdjligt att lamna en elektronisk kvittens gérs beddmningen av nér ansdkan ar att
anses som inkommen istallet till n&r ansdékan ankommer till den behdriga
stodmyndigheten. Datumet kommer sedan kommuniceras till det stodsékanden
som da kommer att fa ett tydligt datum att forhalla sig till avseende exempelvis nar
utgifter och kostnader far borja upparbetas.

Att stycket innehaller ett krav pa att ankomststamplingen ska ha skett hos den
behoriga stodmyndigheten beror pa att nar en e-tjanst anvands kommer ansokan
per automatik till ratt stddmyndighet. Nar stodsokanden sjalv skickar in sin
anstkan finns en risk att den skickas till fel myndighet och darfor &r det viktigt att
klargora att en ans6kan endast ar inkommen om den kommit in till den behériga
stddmyndigheten.

For att sakerstalla en enhetlig hantering av de ansokningar som inkommer pa annat
sétt an via e-tjansten kommer det att finnas ett handlaggningsstod for de
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handlaggande myndigheterna dér rutiner for hur dessa ansdkningar ska hanteras
kommer att finnas.

Utifran att Jordbruksverket i regeringsforordningen har ett bemyndigande avseende
att foreskriva om regler for ansékningsforfarandet ar det méjligt att ha denna
reglering i foreskriften.

9 8 om faststallande av forfaranden och kriterier for prioritering av
ansdkningar om stod

| paragrafen anges att Jordbruksverket ska faststalla kriterier och forfaranden for
prioriteringen av ansokningar om stdd. Regleringen &r en upplysningsparagraf om
vad som anges i artikel 73 § forordning (EU) nr 2021/1060. Artikel 73 regleras hur
den forvaltande myndigheten ska goéra sitt urval av insatser.

Vilken myndighet som ar Sveriges forvaltande myndighet kommer att regleras i
forordning (2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden férordningen. Denna férordning ar i nuléget inte beslutad men
utifran den information som Jordbruksverket har tagit del av kommer
Jordbruksverket att utses till forvaltande myndighet for programperioden 2021-
2027. Om en annan myndighet skulle utses som forvaltande myndighet kommer
skrivningen i paragrafen att justeras.

10 8 om vilka delar av de faststallda forfarandena och kriterierna som
framgar av den Nationella handlingsplanen

| paragrafen regleras att vissa specifikt utpekade delar av de kriterier och
forfaranden som Jordbruksverket, i egenskap av forvaltande myndighet, ska
faststélla finns angivna i den Nationella handlingsplanen for Havs- fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

Det som anges i den Nationella handlingsplanen &r vilka urvalskriterier som finns,
urvalskriteriernas poang och viktning. Urvalskriterierna ska bidra till ett lampligt
urval for programmet. Utifran hur val urvalskriteriet ar uppfyllt sétts en viss poang
for det urvalskriteriet. Darefter multipliceras podngen med den aktuella viktningen
for urvalskriteriet. Aven bedomningsgrunderna som ska anvandas vid sjalva
poangsattningen av urvalskriterierna framgar i den Nationella handlingsplanen. |
vissa fall efterfragas dven vissa uppgifter och underlag for att urvalskriterierna ska
kunna bedomas pa ett korrekt satt. Avslutningsvis anges att eventuella hojningar av
den nationella minimipoangnivan regleras i den Nationella handlingsplanen.

Samtliga delar som ndmns i paragrafen ar vasentliga for att prioriteringen av
ansokningar om stdd ska kunna goras pa ett effektivt satt som samtidigt moter de
krav som stélls pA EU-niva. For att stodsokanden pa ett tydligt satt ska informeras
om var all relevant information géllande hur prioriteringen av ansékningarna gors
beddms det viktigt att ha med den har skrivningen i foreskriften. Det har daremot
inte beddmts som lampligt att l1dgga in den direkta informationen i foreskriften
eftersom det dels ror sig om forhallandevis omfattande material och dels att
urvalskriterierna godkanns av Overvakningskommittén. Detta i kombination med
langden pa en foreskriftsprocess gor att det kan bli problematiskt att reglera
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urvalskriterierna i foreskriften eftersom det da finns en betydande risk att de, under
vissa perioder, kan bli felaktiga.

Eftersom dven bedémningsgrunderna och eventuella héjningar av den nationella
minimipo&ngnivan ar nara forknippat med, och i vissa fall direkt beroende av,
urvalskriterierna gors for dem samma beddémning gallande var de lampligast bor
placeras som for urvalskriterierna.

11 8 om vilka uppgifter stodsokanden ska lamna for att ansokan ska kunna
prioriteras samt hur ansékningar om stéd ska poangsattas och beviljas

| forsta stycket anges att stodsdkanden ska ldmna de uppgifter och underlag som
kravs for att ansékan om stdd ska kunna prioriteras. | andra stycket anges att en
ansokan om stod maximalt kan fa 500 poéang och att ans6kan om stod behdver ha
minst 200 poang for att kunna beviljas. | stycket anges ocksa att det kan finnas
hogre miniminivaer i den Nationella handlingsplanen. Avslutningsvis anges i tredje
stycket att stod ska beviljas utifran hogst poangniva.

For att den behdériga stédmyndigheten ska kunna prioritera en stédansokan kravs
att den har tillgang till alla relevanta uppgifter och underlag som behovs for att
bedéma ansokan utifran relevanta urvalskriterier. For att den behoriga
stodmyndigheten ska ha mojlighet att krava in dessa uppgifter fran stédsokanden,
och foljaktligen aven ha méjlighet att avvisa en anstkan om stéd om dessa
uppgifter inte lamnas in, anges i paragrafen att stddsokanden har en skyldighet att
lamna dessa uppgifter och underlag. Regleringen tydliggor &ven vikten av att
lamna in dessa uppgifter for stodsokanden.

Poangsattningen regleras for att det ska vara tydligt for den stodsdkanden vilka
ramar som regelverket sétter och under vilka forutsattningar det ar mojligt att
beviljas stod. Genom att regleringen laggs i foreskrift ges dven den behdriga
stodmyndigheten majlighet att avvisa en ansékan om den inte nar upp till den
reglerade miniminivan.

Att det avslutningsvis i paragrafen anges att stod ska beviljas utifran hogst
poangniva beror pa att det ska vara tydligt bade for stodsckanden och for den
behoriga stédmyndigheten att en prioritering kan behdva géras mellan
stodansokningar aven om stodansokningarna har mer &n 200 poang. En sadan
situation kan aktualiseras om det finns ett stort antal sokande vars ansokningar har
mer fatt mer dn 200 poang och samtliga ansokningar inte ryms inom den
tillgangliga budgeten.

12 § om hur stédmottagaren ska anséka om utbetalning av forskott

| foreskriften anges att stddmottagaren ska gora anstkan om utbetalning av forskott
via den e-tjanst som Jordbruksverket tillhandahaller. Att ansokningarna gors via e-
tjanst ar i flera avseenden fordelaktigt bade for stodmottagaren och for
handlaggarna. Nar anstkan gors i en e-tjanst ar det lattare att bygga in olika
sakerheter for att se till att ansokan blir komplett. Exempelvis gar det att se till att
det inte &r mgjligt att skicka in ans6kan om vissa falt inte &r i fyllda. Eventuell
hjélptext om vad for information som behdvs for att svara pa fragorna ar mer
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lattillganglig da den kan laggas jamte fragan istallet for langst bak pa en blankett.
Nar ansokan skickas in elektroniskt forsvinner ocksa den risk for forseningar som
vanlig postgang kan medféra.

Det anges ocksa att inloggning via e-tjansten kraver att stdmottagaren anvander e-
legitimation. Anledningen till detta ar att en ansékan om utbetalning av forskott
innefattar att en summa pengar betalas ut till den som soker. Om stddmottagaren
sedan inte genomfor det som hen atagit sig i ansokan om stod kan forskottet dven
komma att aterkravas. Av dessa anledningar bedoms det vara viktigt att sakerstalla
identiteten pa stodmottagaren.

Jordbruksverket har infér den kommande programperioden utrett och analyserat
forutsattningarna for forskottshanteringen infér programperioden. De val som
presenteras nedan foljer vad som angetts i den rapporten®.

13 § om inom vilka atgarder det &r majligt att ansoka om férskott
| foreskriften anges att forskott far lamnas inom alla atgarder forutom atgarden
produktions- och saluféringsplaner for fiske och vattenbruk.

Behovet av forskott &r som regel kopplat till stddmottagarens ekonomiska
situation. Darfor har bedémningen av vilka som kan ans6ka om forskott kopplats
till stodmottagaren och inte de atgarder som aterfinns i foreskriften. Undantaget
fran detta ar atgarden produktions- och saluféringsplaner for fiske och vattenbruk.
Inom den atgarden bedéms det inte som lampligt att ge mojligt att ansdka om
forskott. Anledningen till detta ar att stodet ges i form av en pa forhand faststalld
klumpsumma. Klumpsumman &r heller inte sérskilt omfattande da den ar faststalld
till 60 000 kr. Ut6ver det har det i den foregaende programperioden varit ovanligt
att forskott har sokts inom atgarden. Darfor bedoms det inte finnas nagot behov av
forskott i den atgarden.

14 8§ om vilka som kan anstka om forskott

| foreskriften anges att forskott far lamnas till alla stodmottagare forutom statliga
myndigheter, regioner och kommuner.

Att stodmottagaren ges en maéjlighet att fa forskott beror till stor del pa att forskott
ar viktigt for stodmottagare som har en begrénsad likviditet. For dessa
stodsokanden ar det ofta besvarligt att ligga ute med en stérre summa pengar under
en langre tid. Ett forskott kan underlatta for dem att starta upp insatsen. Om inte
mojligheten till forskott finns kan det medfora att en del valjer att inte soka stod
eftersom de bedomer att det blir en for stor belastning pa verksamheten. Att i varje
enskilt fall beddma om stddmottagaren har en begrénsad likviditet anses dock vara
alltfor komplicerat och tidskravande. Da fiske- och vattenbrukssektorerna har
évergripande problem med lag I6nsamhet bedoms det som rimligt att utga ifran att
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de stddmottagare som ansoker om ett forskott har ett behov av det ekonomiska
tillskottet for att kunna paborja insatsen.

En sadan utgangspunkt bedéms dock inte som rimligt att ha nar det galler statliga
myndigheter, regioner och kommuner eftersom de far sina medel tilldelade genom
statlig finansiering. Bedémningen gors darfor att de inte ska kunna fa forskott da de
inte anses ha en sadan bristande likviditet som forskottet ar tankt att avhjalpa.

15 8 om hur mycket forskott ska betalas ut

| foreskriften anges att forskott far lamnas med maximalt hélften av det beviljade
stodbeloppet dock hdgst 250 000 kr.

For att forskottshanteringen ska vara sa snabb och smidig som majligt har det
beslutats att forskott endast ska betalas ut med svenska medel. Med svenska medel
avses den andel nationella stéd som Jordbruksverket betalar ut till stddmottagaren.
Da det finns fall dar den nationella andelen stod som Jordbruksverket betalar ut
motsvarar mindre &n hélften av det beviljade stodbeloppet behdver skrivningen i
forskriften formuleras pa sa sétt att det finns mojlighet att justera forskottsbeloppet
utifran den svenska finansieringen for att undvika att forskott betalas ut med medel
som inte anses for till den svenska delen av finansieringen exempelvis medel fran
EU.

De valda beloppen, bade det procentuella och det i kronor, ar samma som i den
foregaende programperioden vilket bidrar till en stabilitet i regelverket.

16 § om vilka utgifter som en anstékan om utbetalning av férskott ska
innehalla

En ansdkan om utbetalning av forskott behdver innehalla uppgifter om
stddmottagarens namn, organisationsnummer, utdelningsadress, e-postadress,
arendets journalnummer samt vilket belopp som stédmottagare ansoker om att fa
utbetalat i forskott. De uppgifter som begars in ar priméart sadana formella uppgifter
som ar nédvandiga for att kunna identifiera den sokande och det drende som
forskottet avser. Utdver det begars aven uppgifter om vilket belopp som ansékan
avser vilket dr en uppgift som &r nddvandig for att kunna handldgga ansdkan om
utbetalning av forskott.

17 8 om nér en ans6kan om utbetalning av férskott &r inkommen

Paragrafen reglerar ndr en anskan om utbetalning av forskott &r att anse som
inkommen. Vid vilken tidpunkt som en ansékan om utbetalning av forskott anses
vara inkommen ar av vikt eftersom den behdéver vara inkommen till den behériga
stodmyndigheten innan slutdatumet for arenden. Om ansdkan om utbetalning av
forskott kommer in efter utsatt slutdatum gors ett avdrag. Det kan dven leda till att
ansOkan avvisas som for sent inkommen.

Ansokningar som gors via de e-tjanster som Jordbruksverkets tillhandahaller anses
vara inkomna till den behériga stédmyndigheten nar stédmottagaren mottagit en

kvittens genom e-tjansten om att ansékan har tagits emot. Denna kvittens l[amnas i
samband med att ansfkan om utbetalning av forskott skickas in via e-tjansten. Det
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medfor att stodmottagaren far en snabb och tydlig bekréftelse om att ans6kan har
tagits emot av den behériga stddmyndigheten.

De ansokningar som gors pa annat satt an via de e-tjanster som Jordbruksverket
tillhandahaller anses vara inkomna till den behériga stddmyndigheten den dag som
ansOkan ankomststamplats hos den behdriga stodmyndigheten. Eftersom det vid
ansokningar som gors pa annat satt an via e-tjansten inte ar majligt att lamna en
elektronisk kvittens gérs beddmningen av nér ansdkan ar att anses som inkommen
istallet till n&r ans6kan ankommer till den behoriga stodmyndigheten.

Att stycket innehaller ett krav pa att ankomststamplingen ska ha skett hos den
behoriga stodmyndigheten beror pa att nar en e-tjanst anvands kommer ansokan
per automatik till ratt stddmyndighet. Nar stddmottagaren sjalv skickar in sin
ansokan finns en risk att den skickas till fel myndighet och darfor &r det viktigt att
klargdra att en ansdkan endast ar inkommen om den kommit in till den behériga
stodmyndigheten.

For att sakerstalla en enhetlig hantering av de ansokningar som inkommer pa annat
sétt an via e-tjansten kommer det att finnas ett handlaggningsstéd for de
handldggande myndigheterna dar rutiner for hur dessa ansékningar ska hanteras
kommer att finnas.

18 § om hur stédmottagaren ska anséka om utbetalning av stoéd

| foreskriften anges att stddmottagaren ska gora ansékan om del- och
slututbetalning via den e-tjanst som Jordbruksverket tillhandahaller. Att
ansokningarna gors via e-tjanst ar i flera avseenden fordelaktigt bade for
stddmottagaren och for handlaggarna. Nér ansdkan gors i en e-tjanst ar det lattare
att bygga in olika sékerheter for att se till att ansokan blir komplett. Exempelvis gar
det att se till att det inte &r mojligt att skicka in ansdkan om vissa félt inte &r i
fyllda. Eventuell hjalptext om vilken information som behdvs for att svara pa
fragorna ar aven mer lattillganglig da den kan laggas jamte fragan istallet for langst
bak pa en blankett. Nar ansokan skickas in elektroniskt forsvinner ocksa den risk
for forseningar som vanlig postgang kan medfora.

Det anges ocksa att inloggning via e-tjansten kraver att stodmottagaren anvander e-
legitimation. Anledningen till detta &r att vid en ansfkan om utbetalning gors en
kontroll av de utgifter som finns i ansdkan. Om brister konstateras i ansokan kan
det medfor att avdrag gors pa det belopp som sokts. Stora avdrag kan aven medfora
beslut om aterkrav. Det bedoms darfor vara viktigt att sakerstalla identiteten pa
stddmottagaren.

19 § om att delutbetalning ska ske ett visst datum

Bestammelsen klarg6r att stédmyndigheten har ratt att I14gga in ett stodvillkor i
beslutet om stod angaende att stddmottagaren ska ansoka om delutbetalning senast
vissa datum. Syftet med bestammelsen &r att sékerstalla att stddmottagaren
paborjar genomfdérandet av insatsen och att genomférandet fortloper. En forandring
fran foregaende programperiod &r att det ges en mojlighet for stodmyndigheten att
sétta flera datum for att dven sakerstélla att genomfdérandet av arendet fortlGper.
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Bestammelsen hor &ven ihop med bestdammelsen i 3 kap. 48 § i foreskriften om
havning av stodbeslut, da en av havningsgrunderna ar baserade pa den har
paragrafen. Det ar valfritt for stodmyndigheterna om de vill skriva in ett sadant
stodvillkor i stodbeslutet eller inte. Detta beror pa att foreskriften hanterar manga
olika sorters stod och det inte ar sakert att den har typen av stodvillkor fyller en
funktion i samtliga arenden. Det [dmnas darfor till stoédmyndigheten att sjalv
bedoma om ett sadant har villkor kan ha en effekt for att sakerstélla ett
genomfdrande av arendet.

20 § om att stodmottagaren ska anstka om slututbetalning

| paragrafen regleras att stddmottagaren maste anséka om en slututbetalning. Det
anges aven hur stédmottagaren ska agera i de fall hen skulle sakna utgifter och
kostnader att ansdka om i ansdkan om slututbetalning. | dessa fall ska
stodmottagaren gora en ansokan om slututbetalning pa en krona. Regleringen finns
i foreskriften for att det har noterats att det i foregaende programperiod inte funnits
nagon rattslig mojlighet att krava av stddmottagaren att hen lamnar in en ansokan
om slututbetalning. For att ett drende ska kunna avslutas pa ett korrekt satt kravs att
stddmottagaren ansdker om slututbetalning. Det ar dven i samband med
slututbetalningen som flertalet av de uppgifter som behdvs for att Jordbruksverket
ska uppfylla sin rapporteringsskyldighet till EU-kommissionen lamnas in av
stddmottagaren. Det &r av den anledningen vésentligt att den har méjligheten finns
i kommande programperiod.

Att det finns en sarskild bestimmelse kring hur stddmottagaren ska agera i de fall
det saknas utgifter och kostnader att anséka om erséttning for beror pa att det kan
vara svart for en stddmottagare att veta hur de ska agera i dessa fall. Da det ofta
finns en instélining om att en ansdékan om utbetalning endast ska géras om det finns
utgifter eller kostnader som kan erséttas. Av den anledningen beddms det finnas ett
vérde i att ha det hdr fortydligandet i foreskriften.

21 § om vilka uppgifter ansokan om utbetalning ska innehalla

I den hér paragrafen regleras att ansékan om utbetalning ska skickas in av
stodmottagaren. Eftersom en ansokan om utbetalning innefattar ett stort atagande
for den som soker bedéms det som rimligt att ha krav pa att endast stddmottagaren
sjélv ska kunna ansdka om utbetalning.

Dérefter listas de uppgifter som alltid behdver finnas i en ansfkan om utbetalning
for att den ska kunna provas av den behériga stédmyndigheten. Det handlar bl.a.
om kontaktuppgifter, vilken typ av ansokan det ror sig om, uppfoljning av fragor
som stallts vid anstkan om stdd t.ex. avseende momsredovisningsskyldighet,
underlag for de utgifter som stédmottagaren soker erséttning for och de uppgifter
som behdvs for att kontrollera olika stddvillkor t.ex. informationsskyldighet. De
uppgifter som begérs i paragrafen ar sadana generella uppgifter som behdvs for att
stodmyndigheten ska kunna bedéma om stédmottagaren har ratt till det stdd som
begérs vid anstkan om utbetalning.
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228 om vilka uppgifter ansokan om utbetalning ska innehalla i vissa fall

| paragrafen anges att ansokan om utbetalning i vissa fall behdver innehalla
ytterligare uppgifter. De uppgifter som efterfragas i paragrafen ar generella villkor
men de aktualiseras inte i alla ansékningar om utbetalning. Om en uppgift
efterfragas eller inte beror pa vad som star i beslutet om stod eller i eventuella
tidigare beslut om utbetalning. Exempelvis kommer intyg avseende begagnad
utrustning eller inkop av byggnad endast att efterfragas i den man sadana inkop
forekommer i drendet.

Att ha en differentierat paragraf ar fordelaktigt for stodmottagaren eftersom de da
inte riskerar att behdva lamna in uppgifter som inte &r nédvandiga for att bedéma
anstkan om utbetalning, det minskar darmed den administrativa bérdan. Genom e-
tjansten kommer stédmottagaren att fa stéttning i vilka uppgifter som hen behéver
lamna in, exempelvis kommer olika fragor visas beroende pa de val som
stddmottagaren gor i e-tjansten. De stdédmottagare som inte soker via e-tjansten
kommer att fa stod i form av olika hjélptexter som finns antingen pa blankettens
baksida eller som en bilaga till blanketten.

23 § om offentlig upphandling

| paragrafen anges att de stodmottagare som ska folja reglerna om offentlig
upphandling ska Iamna in de uppgifter som begérs enligt bilaga 3 till foreskrifterna
vid sin anstkan om utbetalning. Detta for att stédmyndigheten ska kunna préva
anstkan om utbetalning. Den behdriga stddmyndigheten har &ven mojligt att
begéra in underlaget enligt bilaga 3 om den skulle behtéva bekréafta att
stddsokanden inte omfattas av reglerna om offentlig upphandling. Detta for att
sékerstélla en korrekt tilldmpning av regelverket.

Om en stédmottagare &r skyldig att folja reglerna om offentlig upphandling
behover stédmyndigheten kontrollera att de upphandlingar som gjorts foljer de
regelverk som finns. | de fall en upphandling inte gjorts korrekt ar
stodmyndigheten skyldig att gora ett avdrag pa stodet innan utbetalning. For att
kunna kontrollera att upphandlingen genomforts i enlighet med regelverket
behover stodmottagaren lIamna vissa uppgifter till stodmyndigheten.

24 § om ovrigt offentligt stod och annan medfinansiering

En del &renden kommer att delvis finansieras genom annat &n det programanslag
som hanteras av Jordbruksverket. Ovrigt offentligt stod 4r sddan finansiering som
kommer fran offentliga organisationer som inte ingar i det programanslag som
hanteras av Jordbruksverket, det kan exempelvis vara finansiering fran en
kommun. Det kan ocksa finnas privat medfinansiering vilket innebar att delar av
arendets finansiering kommer fran privata aktorer. Finansiering fran privata
aktorer, sa kallad dvrig privat medfinansiering, kan vara att stddmottagaren sjalv
eller ett foretag bidrar med privat medfinansiering. Om sadan annan finansiering
finns i ett rende ska stddmottagaren Idmna in en detaljering av medfinansieringen
samt ett inbetalningsbevis avseende den medfinansiering som betalats in till
stddmottagaren.
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Dessa uppgifter behovs for att kunna bedéma i vilken man det finns annan
finansiering i &rendet och om det har betalats in till stddmottagaren. Det &r av vikt
for ett till exempel kunna justera det stédbelopp som Jordbruksverket betalar ut i
forhallande till dvrig finansiering. Det ar ocksa av vikt for att vissa fall berakna de
avdrag som ska goras.

25 § om avbetalningskop vid ansdkan om utbetalning

| paragrafen anges vilka uppgifter som stédmottagaren behover lamna in da
ansOkan om utbetalning innehaller ett avbetalningskop. De uppgifter som da kravs
ar ett avbetalningskontrakt, fakturor for kreditinstitutets kop, utdrag fran
stddmottagarens anlaggningsregister eller bokfdring och faktura samt
betalningsbevis for stédmottagaren forsta avbetalning pa avbetalningskopet.

Dessa uppgifter behdvs for att verifiera att det rér sig om ett avbetalningskdp och
att leverantoren har fatt full betalning for den vara som kopts. Om inte leverantoren
fatt full betalning for varan ar utgiften inte stodberéttigad, se artikel 63.2 i
forordning (EU) nr 2021/1060. Det krdvs &ven underlag som visar att
stodmottagaren har paborjat avbetalningen och vilket visas genom det underlag
som begaérs in enligt tredje och fjarde punkten.

26 § om nyttjande av resurser vid ansékan om utbetalning

| foreskriften finns en mojlighet for stodmottagare att fa ersattning da de nyttjar
sina egna resurser i arendet. Den har paragrafen anger vilka uppgifter som
stddmottagaren behdver lamna vid ansékan om utbetalning for att det ska vara
mojligt for stddmyndigheten att ersatta nyttjandet av den egna resursen. De
uppgifter som stédmottagaren behéver [dmna in ar underlag for att styrka vilka
utgifter som stddmottagaren haft exempelvis faktura, I6nespecifikation eller annat
underlag for utgifter.

For kostnader som har uppstatt pga. att insatsen har nyttjat stédmottagarens
resurser, finns det dock inte alltid nagon bakomliggande faktura for.
Stodmottagaren kan da istallet bifoga en sjalvkostnadskalkyl for de utgifter som ar
kopplade till resursen. Dessa uppgifter ar ett nédvandigt underlag for att verifiera
kostnaden och for att stddmyndigheten ska kunna beddéma hur stor erséttning som
ska betalas ut till stédmottagaren.

27 8§ om nagon annan an stodmottagaren betalat en utgift vid ansokan om
utbetalning

For att ersattning for en utgift ska kunna betalas ut till stddmottagaren kravs det att
stodmottagaren har burit kostnaden for utgiften. I de fall dar ndgon annan &n
stddmottagaren har betalat utgiften kan erséttning betalas ut till stddmottagaren
forst efter att stddmottagaren har ersatt den ursprunglige betalaren av utgiften till
fullo.

I den har paragrafen regleras vilka uppgifter som stddmottagaren behéver lamna in
for att hen ska kunna fa ersattning for utgifter som nagon forst betalat och dar
stddmottagaren sedan ersatt den personen. Det krévs att stodmottagaren bifogar ett
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betalningsbevis som styrker att utgiften ar betalad till den ursprungliga
betalningsmottagaren och ett underlag som visar att stddmottagaren har ersatt den
som betalat utgiften for utlagget, exempelvis kontoutdrag. De har utgifterna ar
nddvandiga for att stodmyndigheten ska kunna betala ut ersattning for utgiften till
stddmottagaren.

28 § om lagesredovisning vid ansokan om delutbetalning

| paragrafen anges att ndr stédmottagaren gor en ansfkan om delutbetalning ska
stddmottagaren till sin ansékan om utbetalning ldmna en lagesredovisning.
Lagesredovisning ska beskriva vad stddmottagaren har gjort under den period som
ansOkan om utbetalning galler. Den hér informationen behdvs for att
stddmyndigheten ska kunna se att genomforandet av insatsen fortloper och for att
se om de utgifter som stédmottagaren soker stdd for ar att bedéma som rimliga i
forhallande till det som utforts i insatsen.

29 § om atgardsspecifika villkor vid ansokan om delutbetalning

| paragrafen anges att stddmottagaren vid ansdkan om delutbetalning i vissa
atgarder behover lamna uppgifter rérande atgardsspecifika villkor for att
stddmyndigheten ska kunna préva ansékan om utbetalning och for att
stodmottagaren ska kunna fa stod utbetalat.

For atgarden ersattning for hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for
licensjakt och skyddsjakt behdver stédmottagaren ldmna in uppgifter om hur
manga sélar som de har lamnat in till en godkand anlaggning for destruktion.
Eftersom ersattningen delvis baseras pa antalet salar som lamnats in till en godkéand
anlaggning for destruktion maste den har uppgiften finnas med vid en ansékan om
delutbetalning for att det ska vara mojligt att berdkna hur mycket stdd som
stodmottagaren ska fa utbetalat.

For atgarden tillfalligt upphdrande med fiskeverksamhet behover stodmottagaren
lamna in uppgifter om fangst har landats och rapporterats till Havs- och
vattenmyndigheten samt vilka dagar ans6kan om utbetalning avser. | artikel 21.7 i
forordning (EU) nr 2021/1139 anges att for att stod ska kunna beviljas inom
atgarden kravs att stodmottagaren har upphort med all fiskeverksamhet, vilket
innebar att stodmottagaren inte far ha landat och rapporterat nadgon fangst. Det ar
darfor nodvandigt att stodmyndigheten kontrollerar detta innan stdd betalas ut. Det
stod som betalas ut till stodmottagaren beréknas utifran bl.a. antalet dagar som
fiskeverksamheten upphort. For att bli berattigad till stod kréavs att
fiskeverksamheten upphdrt under en viss tidsperiod. Det dr darfor nddvéandigt for
stddmyndigheten att veta vilka dagar som ansdkan om utbetalning avser.

For atgarden insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap behover
stddmottagaren Idmna in uppgifter om rapportering har skett i GhostGuard. Det
underlag som rapporteras in i GhostGuard anvands for att rapportera underlag till
EU eftersom rapporteringen inte &r kopplad till slutférandet av en insats behdvs de
hér uppgifterna dven begéras in vid ansdkan om delutbetalning.
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30 §8 om generella villkor vid ansfkan om slututbetalning

| paragrafen anges att nar stédmottagaren gor en ansékan om slututbetalning ska
ansokan innehalla vissa uppgifter. Ansokan om slututbetalning ska bl.a. innehalla
foljande uppgifter; vad som gjorts inom insatsen, var insatsen gjorts, malgruppen
for insatsen och vilket nytta malgruppen fatt av insatsen, vad som hander efter
arendet avslutats, hur resultatet ska spridas och om stddet bidragit till att féretag
eller verksamheter finns kvar.

Informationen behdvs for att stédmyndigheten ska kunna beddma om
stodmottagaren har uppfyllt det syfte och mal som angavs i beslutet om stod samt
att stodmottagaren uppfyllt de EU-rattsliga kraven t.ex. krav pa
informationsskyldighet. Alla dessa uppgifter behdvs for att kunna bedéma om
stddmottagaren ar beréattigad till det stéd som hen har beviljats enligt beslut om
stod.

31 § om atgardsspecifika villkor vid ansokan om slututbetalning

Paragrafen innehaller en hanvisning till bilaga 4, dar de atgardsspecifika villkoren
som behdvs i ansdkan om slututbetalning for de olika atgarderna anges. |
paragrafen finns aven en upplyshing om att de uppgifterna som begars enligt bilaga
4 behdvs for att stodmyndigheten ska kunna préva ansékan om stéd.

32 § om nér en ansokan om utbetalning anses inkommen

Paragrafen reglerar ndr en ansokan om del- eller slututbetalning &r att anse som
inkommen. Vid vilken tidpunkt som en anstkan om utbetalning anses vara
inkommen &r av vikt eftersom den behdver vara inkommen till den behoriga
stodmyndigheten innan slutdatumet for arenden. Om ansdkan om utbetalning av
forskott kommer in efter utsatt slutdatum gors ett avdrag. Det kan dven leda till att
ansokan avvisas som for sent inkommen.

Ansokningar som gors via de e-tjanster som Jordbruksverkets tillhandahaller anses
vara inkomna till den behériga stédmyndigheten nar stddmottagaren mottagit en
kvittens genom e-tjansten om att anstkan har tagits emot. Denna kvittens l[amnas i
samband med att ansokan om utbetalning skickas in via e-tjansten. Det medfor att
stodmottagaren far en snabb och tydlig bekraftelse om att ansokan har tagits emot
av den behdriga stodmyndigheten.

De ansokningar som gors pa annat satt an via de e-tjanster som Jordbruksverket
tillhandahaller anses vara inkomna till den behériga stédmyndigheten den dag som
anstkan ankomststamplats hos den behériga stédmyndigheten. Eftersom det vid
ansOkningar som gors pa annat satt 4n via e-tjansten inte ar méjligt att Iamna en
elektronisk kvittens gérs beddmningen av nér ansdkan ar att anses som inkommen
istallet till n&r ans6kan ankommer till den behdriga stddmyndigheten.

Att stycket innehaller ett krav pa att ankomststamplingen ska ha skett hos den
behoriga stodmyndigheten beror pa att nar en e-tjanst anvands kommer ansokan
per automatik till ratt stodmyndighet. Nar stddmottagaren sjalv skickar in sin
ansokan finns en risk att den skickas till fel myndighet och darfor &r det viktigt att
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klargora att en ans6kan endast ar inkommen om den kommit in till den behériga
stddmyndigheten.

For att sakerstélla en enhetlig hantering av de ansokningar som inkommer pa annat
sétt an via e-tjansten kommer det att finnas ett handlaggningsstod for de
handldggande myndigheterna dar rutiner for hur dessa ansokningar ska hanteras
kommer att finnas.

33 § om vilket slutdatum som far séttas

| paragrafen anges att det slutdatum som anges i beslutet om stod inte far sattas
senare &n den 6 april 2029. Detta for att de projekt som beviljas inom kommande
programperiod inte ska stracka sig allt for Iangt in pa nastkommande
programperiod. Det minskar ocksa risken att stodmottagare lases in i gamla projekt
under nastkommande programperiod och underlattar for de behériga
stodmyndigheterna da datumet leder till att tiden som de behériga
stodmyndigheterna behdver arbeta med parallellt I6pande programperioder
minskar.

34 § om nar ansokan om utbetalning ska komma in till stédmyndigheten

| paragrafen anges att ansokan om utbetalning ska vara inkommen till
stodmyndigheten senast det slutdatum som star i beslutet om stod. Paragrafen
behovs for att det ska vara tydligt for stddmottagaren nar ansdkan om utbetalning
senast behdver skickas in. Om ansdkan om utbetalning kommer in for sent gors
avdrag pa ansékan och den kan dven komma att avvisas.

| paragrafens andra stycke finns dven en hanvisning till 3 kap. 54 § som reglerar
det avdrag som gérs om en anstkan om utbetalning kommer in for sent.
Hénvisningen finns for att upplysa stédmottagaren om de konsekvenser som
uppstar om en ansékan om utbetalning kommer in for sent.

35 § om nar stddmottagaren ska anstéka om andrat slutdatum

| paragrafen anges att stddmottagaren ska begdra andring av slutdatumet om
genomfdrandet av arendet blir forsenat. For att stdédmottagaren och
stodmyndigheten ska kunna planera sitt arbete ar det av vikt att ha en korrekt
uppskattad tidsplan att utgd ifran. Darfor behovs en reglering i foreskriften som
informerar stdédmottagaren om detta.

36 § om hur stddmottagaren anséker om éndrat slutdatum

| paragrafen anges att om stédmottagaren vill ansoka om att &ndra slutdatum i
arendet ska ans6kan om &ndring av slutdatum skickas in till den behdriga
stodmyndigheten. Da det inte finns nagon e-tjanst for ansokan om andring av
slutdatum ges paragrafen en teknikneutral skrivning dar paragrafens skrivning
medger att ansdkan kan skickas in pa flera olika satt. Den foreslagna formuleringen
medfor att en e-tjanst kan borja tillampas utan att foreskriften behdver &ndras. |
paragrafens fotnot hanvisas till Jordbruksverkets webbsida dér det finns mer
detaljerad information om hur ansdkan ska goras. Dar finns en framtagen blankett
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som Jordbruksverket tagit fram som en serviceatgard sa att stddmottagaren kan
vélja att anvanda sig av nér de gor sin ansdkan om &ndring av slutdatum.

| paragrafens andra stycke anges att en ansékan om dndring av slutdatum behdver
ha kommit in till den behoriga stddmyndigheten senast det slutdatum som star i
beslutet om stod samt att fram tills ett beslut om nytt slutdatum fattats géller det
tidigare slutdatumet. Jordbruksverket bedémer det som viktigt att den har
informationen finns synlig aven i foreskriften da en sent inkommen ansékan om
utbetalning resulterar i avdrag pa stodet eller att hela ansékan avvisas.

37 § om nar andring om slutdatum behdver motiveras

| paragrafen regleras nér en andring av slutdatum behdver motiveras med skélen till
varfor ytterligare tid behovs for att genomfora insatsen enligt beslut om stdd. De
tva forsta gangerna stodmottagaren anséker om forlangd tid behdver forlangningen
av slutdatum inte motiveras om den forlangda tiden inte uppgar till mer &n 3
manader. Skalen till detta &r att det kan vara svart att vid ansokan om stod exakt
uppskatta den tid som kravs for att genomfora en insats och det ar ocksa
forhallandevis vanligt att det under genomférandet av en insats uppstar nagon form
av forsening. En forlangning pa 3 manader anses vara en sa pass kort tid att det inte
ar nddvandigt att belasta stddmottagaren med att ange en motivering nar det ror sig
om de tva forsta tillfallena i ett arende.

| foreskriften finns aven ett krav pa att en ansokan om andring av slutdatum ska
avse en forlangning pa minst tre manader. Kravet finns for att minimera manga och
korta andringsansokningar eftersom varje ansokan om andring kréver
handlaggningsresurser.

Om stddmottagaren begér forlangning av slutdatum en tredje gang eller annu fler
ganger alternativt begar en forlangning som éverstiger 3 manader kravs att
stddmottagaren motiverar anledningen till férlangningen. | de fallen bedéms den
berdrda tiden vara sa pass lang att det ar rimligt att stédmottagaren redogor for
vilka omstandigheter som medfor att forlangningen behovs. Att stédmottagaren
behover motivera en forlangning ska ocksa fa effekten att stodmottagaren noggrant
funderar 6ver hur pass lang tid behdvs for att genomfora insatsen och att
forlangning av tid inte begdrs rutinmassigt.

38 § om hur langt fram slutdatum far flyttas

| paragrafen anges att vid en ansokan om andring av slutdatum far inget slutdatum
flyttas fram langre &n den 6 april 2029. Paragrafen knyter an till regleringen i 33 8
dar det star att inget slutdatum i beslut om stod far sattas senare an den 6 april
2029. Eftersom inga slutdatum kan sattas senare &n den 6 april 2029 vid beslut om
stod bor det heller inte vara mojligt att ansoka om forlangt slutdatum langre &n till
den 6 april 2029.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



39 § om nar en ansékan om andring av slutdatum ska beviljas och fran vilken
tidpunkt

| paragrafen regleras under vilka forutsattningar en ansékan om &ndring av
slutdatum ska beviljas och fran vilken tidpunkt ett sadant beviljade galler.

En ansékan om andring av slutdatum bedéms utifran tre kriterier som samtliga
maste vara uppfyllda for att ansokan ska kunna beviljas.

Det forsta kriteriet ar att det ska finnas skél for att bevilja &ndringen. De skalen
bedoms utifran det individuella arendet. Om stédmottagaren motiverar sin ansokan
om andring ska de skalen bedémas och det ska dven goras en Gvergripande
beddmning av om stédmottagaren behdver den begérda tiden for att slutfora
insatsen. Om stodmottagaren vid ett flertal ganger begart forlangning och de
angivna skélen uppfattas som svepande alternativt orealistiska kan det vara ett skal
till att avsla ansokan om andring. En risk med den har bedémningsgrunden &r att
den &r subjektiv till sin utformning. Det blir valdigt svart for en stddmottagare att
beddma om hen uppfyller den har bedémningsgrunden. Jordbruksverket ser dock
att det ar viktigt att ta hansyn till det enskilda darendets forutsattningar nar ett beslut
om andring av slutdatum fattas.

Det andra kriteriet avser att det ska vara forenligt med genomforande av havs-,
fiskeri- och vattenbruksprogrammet. | programmet finns diverse évergripande
malsattningar och budgetmassiga fordelningar. En forlangning behover vara
forenligt med programmet for att kunna beviljas. Det tredje kriteriet avser att det
ska vara forenligt med foreskriften. Regleringar i foreskriften som kan komma att
behdva beaktas &r bl.a. hur langt ett slutdatum far flyttas och reglerna om havning
av stodbeslut. Det kan vara sa att ansokan om andring gors utan att det vidtagits
nagra aktiviteter i insatsen som bidrar till dess genomfdrande. | sadana fall bor
ansOkan om &ndring inte beviljas.

Det ar den behoriga stodmyndigheten som beddémer om det finns skal for att bevilja
en ansbkan om éndring av slutdatum.

Om ansokan om andring av slutdatum beviljas ska andringen galla fran och med
den dag som ansokan inkom till stodmyndigheten. Genom att beslutet galler fran
den dagen som ansokan kom in har stddmottagaren fram till det slutdatumet som
finns i ans6kan om stod pa sig att ansoka om mer tid.

En ans6kan om utbetalning maste skickas in innan slutdatum annars gors avdrag pa
ansokan alternativt att ansokan avvisas i sin helhet. Det ar valdigt svart for en
stddmottagare att kanna till vilka handlaggningstider som den behoriga
stodmyndigheten har. Med tanke pa de stora konsekvenserna det kan fa om en
ansokan om utbetalning skickas in for sen ar det av stor vikt att eventuella
handlaggningstider inte paverkar stddmottagaren negativt. Darfor ar det inte
lampligt att ansokan om andring galler fran beslutsdatumet.
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40 8 om hur en andring i ansokan om stod ska goras och fran vilken tidpunkt
den géller

Om stodsOkanden vill &ndra i sin ansékan om stod ska stodsokanden meddela
stddmyndigheten om de &ndringar som stédsokanden vill géra. Om den behoriga
stodmyndigheten beviljar ansdkan om andring av ansékan om stod géller &ndringen
fran den dag da beslutet om stod fattats.

| paragrafen anges att om stoédsdkanden vill andra i anstkan om stdd ska hen
meddela stddmyndigheten om de &ndringar som stddsokanden vill géra. Eftersom
det rér sig om andringar som gors innan beslut om stéd har fattats har
stodsdkanden majlighet att sjalv andra i sin ansdkan genom att ga in i e-tjansten.
Skrivningen ger dock dven mojlighet for stddsdkanden att ringa in och be
handléggare &ndra i ansékan om stdd. | paragrafens fotnot hanvisas till
Jordbruksverkets webbsida dar det finns mer detaljerad information om hur
anstkan ska goras. Dar finns en framtagen blankett som stédmottagaren kan vélja
att anvéanda vid ans6kan om &ndring i ansékan om stéd om de inte vill anvanda e-
tjansten.

Om stddsdkanden gor dndringar i sin anstkan galler dessa andringar fr.o.m. den
dag da beslutet om stod fattas. Eftersom det handlar om andringar som gérs innan
beslutet om stod har fattats kommer &ndringarna att hanteras samtidigt som den
resterande ansokan om stod handlaggs. Andringarna beslutas ocksé i samband med
att ansokan om stod beslutas sa utifran det ar det [ampligt att d&ven andringarna
géller fr.o.m. beslut om stéd. Loshingen beddms underlatta for stddsékandena och
inte heller leda till nagra besvar for de behoriga stédmyndigheterna.

41 § om hur en andring av beslut om stod ska goras och fran vilken tidpunkt
den galler

| paragrafen anges att om stédmottagaren vill ansdka om andring av beslutet om
stod ska hen skicka in ansokan till den behoriga stodmyndigheten. Da det inte finns
nagon e-tjanst for ansokan om andring av beslut om stod ges paragrafen en
teknikneutral skrivning dér paragrafens skrivning medger att ansokan kan skickas
in pa flera olika satt. Den foreslagna formuleringen medfor att en e-tjanst kan borja
tillampas utan att foreskriften behéver andras. | paragrafens fotnot hanvisas till
Jordbruksverkets webbsida dar det finns mer detaljerad information om hur
anstkan ska goras. Dar finns en framtagen blankett som stddmottagaren kan vélja
att anvénda sig av nar de gor sin ansokan om andring av beslut om stdd.

Om ansokan om andring beviljas galler dndringen fran den dag da ansokan om
&ndring av beslut om stdd kom in till stddmyndigheten om inte annat anges i
beslutet. Huvudregeln &r att &ndringen galler fr.o.m. det datum som anstkan om
andring kom in. Anledningen till det &r att det ar forst fran det tillfallet som
stodmyndigheten kénde till stodmottagarens 6nskemal om att dndra i beslutet om
stod. Ytterligare en anledning till huvudregeln &r att fa stodmottagaren att ansoka
om andring sa fort hen noterar att det kommer att vara nédvandigt att andra beslutet
om stdd for att genomfora drendet. | vissa fall, exempelvis om andringen avser
justering kring finansiering eller syfte och mal, blir huvudregeln dock problematisk
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da dessa andringar behover galla fran ankomstdatum av ansokan om stod. Annars
kan det leda till att utgifter som stédmottagaren har upparbetat inte kan godkannas
vid utbetalning trots att stddmottagaren skickat i en andringsansokan sa fort hen
fatt kannedom om de férandringar som behdvs i beslutet om stod. Darfor ges den
behoriga stédmyndigheten en méjlighet att satta ett tidigare datum for beslutets
giltighet.

42 § om nar stddmottagaren ska gora en andringsbegéran

En stédmottagare ska gora en begdran om andring om den férandring som sker i
arendet pa ett vasentligt satt paverkar det som star i beslutet om stdd. Det kan rora
sig om andringar i inriktningen, budgeten, finansieringsplanen eller nagot annat
med liknanden paverkan pa arendet. Det bedéms som viktigt att informera
stddmottagaren om nér det behdvs en ansékan om andring. Om stddmottagaren
anstkan om andring for sent eller inte alls kan det leda till att utgifter inte
godkanns vid ans6kan om utbetalning. For stodmyndigheten &r ocksa viktigt att
stodmottagaren far tydlig information for att inte stodmottagaren ska skicka in
ansoékningar om andring for andringar som har marginell betydelse for arendet.

| forsta stycket anges ocksa att ansokan om andring ska ha kommit in senaste det
slutdatum som star i beslutet om stod. Jordbruksverket bedomer det som viktigt att
den har informationen finns synlig aven i foreskriften for att det ska vara tydligt for
stddmottagarna vilka tidsfrister som galler for ansékan om éndring.

| paragrafen anges dven att stddmottagaren inte kan anséka om en &ndring for en
faststalld klumpsumma avseende omfattning, malformulering, belopp samt vilka
underlag som ska redovisas for att fa stodet utbetalt, efter att beslut om stéd har
fattats. Stddmottagare ska dock fortfarande kunna anstka om andring av slutdatum,
finansiering samt andra delar av projektet som inte omfattas av klumpsumman.

Att andra sjalva klumpsumman efter beslut om stdd fattats strider mot det
bakomliggande syftet med klumpsummaor och kommissionens krav. Kommissionen
anger i sin vagledning* att nar den behoriga stodmyndigheten val har faststallt
beloppet for klumpsummor, far beloppet inte andras under insatsens genomférande
for att kompensera for 0kade kostnader eller outnyttjade delar av den tillgangliga
budgeten. Det finns dock mojlighet att anséka om andring och bevilja &ndringar av
finansieringsandelar, forlangt slutdatum och 6kning av andra utgifter i projektet
som inte paverkar klumpsummorna.

43 § om nar en andring av ansokan ska avslas

| paragrafen regleras i vilka situationer som en ansokan om andring inte far
beviljas. Om stédmottagaren har informerats om ett eventuellt fel i sin ansékan far
de delar av ansokan om andring som berdrs av felet inte beviljas. Likasa om
stddmottagaren har informerats om en kommande kontroll behéver hanteringen av

4 Europeiska kommissionen (KOM), Végledning om forenklade kostnadsalternativ — Europeiska
struktur- och investeringsfonderna, EGESIF_14-0017, 2014, s. 23.
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anstkan om dndring avvakta tills kontrollen har genomférts och om fel har noterats
vid kontrollen far endast de delar av ans6kan om andring som inte berdrs av felen
beviljas. Denna regel finns for att motverka bedragerier, vilket &r en del av den
forvaltande myndighetens ataganden se art. 74 i férordning (EU) nr 2021/1060.

44 § om hur en komplettering ska lamnas

| paragrafen regleras att kompletteringar ska skickas in elektroniskt. Aven om
malsattningen ar att varje ansokan ska vara komplett &r det nédvandigt att ha en
reglering kring hur kompletteringar ska gora.

For att ha ett sa tydligt regelverk som méjligt bor hanteringen av kompletteringar
vara den samma for alla kompletteringar som kan komma att lamnas utifran de
krav som foreskriften stéller. Det gor att det exempelvis inte [ampligt att stalla krav
pa att kompletteringar ska ske via e-tjanst da det for en del ansokningar saknas
denna mojlighet. Da Jordbruksverket har en malséttning att arbeta mot en dkad
digitalisering av handlaggningen av arenden bade for att effektivisera for
stddmottagaren och handlaggarna bedéms det som l&mpligt att kréva att
kompletteringarna skickas in elektroniskt. Att ha ett krav pa att kompletteringar ska
skickas in elektroniskt medfor en snabbare handlaggning da de transporttider som
finns nar en komplettering skickas via vanlig post. Det eliminerar dven risken att
handlingar forsvinner i postgangen. Med hansyn till den 6kade digitaliseringen i
samhallet beddms kravet heller inte som betungande for stédmottagarna.

45 § om vid vilken tidpunkt en komplettering ska ha kommit in

En komplettering ska ha kommit in till den behdriga stddmyndigheten senast det
datum som skriftligen meddelas. Regeln finns for att nér kompletteringstiden I6pt
ut pabdrjas handlaggningen av arendet igen. Om kompletteringen kommer in for
sent finns en risk att beslut hinner fattas i arendet. Att det stalls krav pa att datumet
ska meddelas skriftligt &r avsett som en sdkerhet for stddmottagaren eftersom det
ger dem ett tydligt datum att forhalla sig till.

46 8§ om néar en andringsbegéaran och komplettering anses inlamnad

En &ndring i anstkan om stdd, ansokan om &ndring av beslut eller komplettering
anses vara lamnad nér den har kommit in till den behdriga stodmyndigheten.
Regeln finns for att det ska vara tydligt att det &r stddmottagarens ansvar att de
handlingar som de skickar in kommer in till den behériga stédmyndigheten. Sjalva
beddmningen om en handling inkommit till den behdriga stddmyndigheten gors
enligt regleringen i forvaltningslagen.

47 8 om byte av stédsokande

| paragrafen anges att stodsokanden har majlighet att 6verlata sin ansokan om stod

till ndgon annan. 1 vissa fall kan det vara problematiskt att avskriva en ansokan om

stod och lata ndgon annan gdra en ny ansokan om stdd. Det kan t.ex. handla om att
perioden som ansokningar kan lamnas in ar begransad eller att medlen i atgarden ar
begrénsade vilket medfér en risk att den nya ansgkan inte kommer att beviljas pga.

att medlen i atgarden tar slut. Dessa fall & det mer formanligt for programmets
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malsattningar och genomférande att nagon annan tar dver ansokan om stod for att
sedan genomfora drendet.

48 § om byte av stédmottagare

| paragrafen anges att stodmottagare i vissa fall har mojlighet att dverlata sitt beslut
om stod till ndgon. En stodmottagare far dverlata sitt beslut om stédmottagaren pa
grund av force majeure inte langre har mojlighet att fullfolja arendet. Att force
majeure foreligger ska beddmas av den behoriga stodmyndigheten. Om
stddmottagare eller drendet har drabbats av omstandigheter som ar att bedémas
som force majeure enligt den reglering som finns i 1 kap. 8 & i féreskriften kan det
finnas onskemal fran stddmottagaren att inte langre behova driva drendet vidare.
Istallet for att ett arende inte genomfors alls ar det mer formanligt for programmets
malsattningar och genomfdérande att ndgon annan genomfor arendet.

Beslut far aven dverlatas om stodmottagaren inte har rattsliga forutsattningar for att
fullfélja arendet. Med rattsliga forutsattningar innebdr att stédmottagare inte langre
uppfyller de krav som stélls i unionsréttsliga eller nationella regelverk for att ha ratt
till stodet. Det kan exempelvis rdra sig om en erkdnd producentorganisation som
forlorar sitt erk&nnande och dérmed inte langre &r att anse som en behérig
stodmottagare. | dessa fall bedéms det som lampligare om nagon annan kan ta 6ver
arendet och driva det vidare an att den behériga stodmyndigheten behdver avsluta
det paborjade arendet och inleda ett aterkravsforfarande.

49 § om vad en anstkan om byte behover innehalla for uppgifter

| paragrafen anges vilka uppgifter som en ansékan om byte beh6ver innehalla. Det
behdvs kontaktuppgifter fran Gverlatare och 6vertagare samt underskrifter for att
sakerstalla de berorda parternas identitet. Om det ror juridiska personer maste de
som skriver under aven ha fullmakt att skriva under for den juridiska personen. Att
parternas identitet behover sékerstéllas beror pa att det ar stora ataganden kopplade
till att overta en ansokan om stod eller ansékan om utbetalning. Overtagaren ska
inte enbart genomfdra drendet utan &ven ta ansvar for eventuella handlingar som
overlataren vidtagit. Vilket ar anledningen till att dvertagaren behdver forsakra
detta i ansokan om byte. Overlataren maste dven godkanna att dvertagaren far
tillgang till de handlingar som redan finns i arendet. Det kravs dven ett medgivande
fran overlataren om att stodmyndigheten far avskriva drendet om ansékan om byte
avslas. Detta kravs for att effektivisera handlaggningen. En ansokan om byte ska
endast géras om Gverlataren inte langre har for avsikt att genomfora arendet oavsett
om ansOkan om byte beviljas eller inte. Den logiska foljden av detta blir att om
anstkan om byte inte beviljas behtver drendet avskrivas eftersom det inte finns
nagon som vill genomfora arendet. Malsattningen hos stodmyndigheterna ar dock
att innan beslut om avslag pa ansokan om byte och avskrivning av stodarendet sker
alltid ta kontakt med stddmottagaren och se om det finns en annan lgsning
exempelvis genom att dra tillbaka ansokan.

50 § om vilka 6vriga krav en ansékan om byte behdver uppfylla

Ut6ver de uppgifter som Gverlataren och 6vertagaren ska ange i sin ansokan om
byte krévs att ytterligare forutsattningar uppfylls for att en ansdkan om byte ska
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kunna beviljas. For bade ansokan om stod och beslut om stod kravs att dvertagaren
ar att anse som en behérig stédmottagare inom den insats som bytet avser. | det
omfattas att Overtagaren ska ha ratt forutsattningar for att kunna fullfélja ett
pagaende projekt, sa som ratt kompetens, tillrackligt med kapital och andra
nddvandiga resurser. Anledningen till detta &r att samma regler ska gélla vid en
anstkan om byte som vid en vanlig ansékan om stod. Endast de som enligt
foreskriften &r behdriga att soka stddet kan ansdkan om att 6verta en ansékan om
stod eller beslut om stdd.

Vid overlatelse av beslut om stod kréavs aven att Gvertagaren ska ha samma syfte
och mal med arendet som Gverlataren och att Gvertagaren ska fortsatta bedriva
arendet inom samma atgard eller delatgard. Dessa krav finns for att sakerstalla att
det ar de syfte och mal som beviljades vid ans6kan om stod som kommer att
genomforas i drendet. Samt att se till att programmets finansiering inom de olika
atgarderna resp. delatgarderna anvands till fullo.

51 § om hur ansékan om byte ska géras

Anstkan om byte ska goras gemensamt av dverlatare och 6vertagaren och lamnas
in till den behdriga stddmyndigheten. For att effektivisera handldggningen krévs att
ansokan gors gemensamt av dverlataren och dvertagaren. Da det inte finns nagon
e-tjanst for ansdkan om byte ges paragrafen en teknikneutral skrivning dar
paragrafens skrivning medger att ansokan kan skickas in pa flera olika satt. Den
foreslagna formuleringen medfor att en e-tjanst kan borja tillampas utan att
foreskriften behdver andras. | paragrafens fotnot hanvisas till Jordbruksverkets
webbsida dar det finns mer detaljerad information om hur anstkan ska goras. Dar
finns en framtagen blankett som Gverlataren och évertagaren kan anvanda sig av
nar de gor sin ansékan om byte.

52 § om nar det dvriga offentliga stodet ska vara inbetalt

| paragrafen anges att det dvriga offentliga stodet ska vara inbetalat till
stddmottagaren innan beslut om utbetalning fattas. Vid utbetalningen av stodet
kravs att stodmottagaren, proportionerligt satt, har fatt in sa mycket ovrigt
offentligt std att det uppgar till, minst, samma proportion av det stod som
stodmottagaren begér i sin ansokan om utbetalning i forhallande till ans6kan om
stod.-Det har kravs for att sékerstélla att stodmottagaren har fatt in den finansiering
som angetts i beslutet om stod sa att eventuella aterkrav pga. att villkoren i
stddbeslutet inte har uppfyllts kan undvikas.

53 § om justering av stdd med anledning av hdjning eller sdnkning av andelen
ovrigt offentligt stéd

| paragrafen regleras hur det stéd som stodmyndigheten betalar ut ska justeras om
det dvriga offentliga stodet hojs eller sanks i forhallande till vad som har angetts i
beslutet om stéd. Om det 6vriga offentliga stodet ar l4gre &n vad som angetts i
beslutet om stdd ska det stod som stédmyndigheten betalar ut minska med
motsvarande andel. | férordning (2022:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri-
och vattenbruksfonden férordningen regleras att 6vrigt offentligt stod ska uppga till
en viss procent av beviljat stod. Det innebér att om ett lagre belopp 6vrigt offentligt
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stod betalas ut i kronor till stddmottagaren maste dven det stod som
stodmyndigheten betalar ut i kronor sénkas for att det 6vriga offentliga stodet ska
ligga kvar pa samma procentuella andel av det totala stodet som betalas ut.

Om det dvriga offentliga stodet ar hogre &n vad som anges i beslutet om stdd ska
stddmottagaren betala tillbaka den 6verskjutande delen till medfinansiaren innan
stddmyndigheten kan besluta om utbetalning. Som tidigare ndmnts finns det
reglerat att ovrigt offentligt stod ska uppga till en viss procent av beviljat stod. Det
innebar att mangden utbetalat dvrigt offentligt stod och stod som betalas fran
stodmyndigheten maste ha ratt procentuell fordelning avseende det totala
stddbeloppet. Det innebdr att om ett storre belopp Ovrigt offentligt stdd betalas ut
till stddmottagaren behdver stddmyndigheten antingen 6kade det stddbelopp som
de ska betala ut eller sa behdver stodmottagaren betala tillbaka en del av det 6vriga
offentligt stodet. Att héja det stodbelopp som stédmyndigheten betalar ut &r inte
lampligt da det vid ansokan om stod gors en bedémning av hur mycket stod som ar
lampligt att betala ut for det aktuella drendet. Utover det sa har varje atgard har en
budget som maste hallas och flera atgarder har aven regleringar angaende stodtak.
Da aterstar alternativet att stodmottagaren behover betala tillbaka det 6vriga
offentliga stod som Gverstiger det som angetts i beslutet om stdd. Att krdva detta av
stodmottagaren bedoms som rimligt eftersom de vid beslutet om stod fatt angivet
hur finansieringen av arendet ska se ut och vid eventuella behov av att justera
budgeten ska stddmottagaren gora en ansdkan om andring. Det ar utdver det ar det
forhallandevis enkelt for stddmottagaren att skicka tillbaka medel till
medfinansidren.

Om det likval skulle vara sa att stédmottagaren, av nagon anledning, inte betalar
tillbaka den dverskjutande delen till medfinansiaren regleras i paragrafens sista
mening att den behoriga stodmyndigheten ska minska det stdd som betalas ut i
samband med slututbetalningen med ett belopp som motsvarar den éverskjutande
delen. Denna skrivning finns for att inte slutférandet av ett drende ska forhindras av
att stddmottagaren inte betalar tillbaka den dverskjutande delen av finansieringen.

54 § om utlysningar

| bestaimmelsen anges att stod far Iamnas genom utlysningar. For att en
stddsokande ska kunna beviljas stod genom utlysning behtver stédsdkanden
uppfylla de atgardsspecifika villkor som anges i 4 kap., uppfylla de krav som anges
i utlysningen samt att ansokan om stdd ska ha kommit in till stodmyndigheten
under den period som utlysningen avser.

Som regel beviljas stod genom Iépande beslutsomgangar. Det innebar att en
anstkan om stdd kan 1amnas in nér som helst under perioden fram tills att medlen
inom atgarden tar slut och atgarden stangs. Jordbruksverket foreslar ocksa att det
ska finnas tre beslutsomgangar for de atgarder som lansstyrelsen handlagger. Det
innebar att alla ansokningar som kommer in inom en beslutsomgéng prioriteras
enligt urvalskriterier, handldggs och beslutas efter faststéllda tidpunkter. Det finns
dock ett vérde i att stddmyndigheterna har en méjlighet att anordna utlysningar.
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Vid en utlysning kan en anstkan endast goras under en bestdmd tid. Darefter
prioriteras och handl&ggs anstkningarna som kommit in.

En utlysning innebér en mojlighet att se till att en viss sorts insatser premieras. Det
ar en viktig mojlighet for stodmyndigheten for att kunna uppna en god
maluppfyllelse inom programmet. For att kunna rikta en utlysning sa att de insatser
som beviljas stod pa basta satt uppnar de mal som finns behdver stodmyndigheten
ges mojligheter att stélla sarskilda krav vid utlysningen. Utlysningar sker dock
alltid inom de atgarder som finns inom programmet och darfér ar det nodvandigt
att stodsokandena aven uppfyller de atgardsspecifika krav som finns angivna for
atgarden i foreskriften. En del av inneborden i en utlysning ar att den ar
tidsbegransad, darfor behover det framga av foreskriften att ansokan om stod ska
ha kommit in till stddmyndigheten inom den tid som utlysningen pagar. Annars
forlorar utlysningen en del av sin effektivitet.

3 KAPITLET

1 § om att stédmottagaren ska folja de villkor som anges i beslutet om stod

| paragrafen anges att stodmottagaren ska folja de villkor som anges i stodbeslutet.
Stodbeslutet innehaller mycket viktiga uppgifter for stodmottagaren. Dér i anges
under vilka forutsattningar som arendet beviljats, sa som exempelvis syfte och mal
for arendet samt finansiella och rattsliga forutsattningar. Om villkoren som anges i
beslutet om stod inte foljs ska stodmyndigheten gora avdrag pa stodet. Det ar
darfor viktigt att ha en tydlig rattslig reglering for att det inte ska rada nagra tvivel
om stodmyndighetens rétt att foreskriva villkor i stodbeslutet och &ven gora avdrag
om villkoren inte foljs.

2 § om att stodmottagaren ska ha de tillstand, godk&nnanden och avtal som
behdvs

| paragrafen anges att stddmottagaren vid ans6kan om utbetalning ska ha de
tillstand, godkannanden och avtal som kravs for att genomfora arendet. | artikel 74
i férordning (EU) nr 2021/1060 anges att den behoériga stédmyndigheten ska
kontrollera att &rendet dverensstammer med tillampliga lagar. | det ligger att
stodmottagaren behover ha de korrekta rattsliga forutsattningarna for att fa
genomfora sitt drende sa som att ha tillstand for att vidta vissa handlingar. Det &r
heller inte rimligt att stod betalas ut till arendet som inte har korrekta tillstand
eftersom aktiviteterna som utfors i drendet da ar olagliga.

Att stddmottagaren behéver visa upp handlingarna forst vid ansékan om
utbetalning beror pa att det kan vara langa handlaggningstider for att fa en del
tillstand eller godkannanden. Det bedoms inte som rimligt att stodsokanden ska
behdva vanta med att Iamna in en ansdkan om stod eller paborja sitt arende tills att
hen fatt sin handling. Ett drende kan ocksa innehalla flera olika delar varav vissa
inte kraver tillstdnd och andra gor det. Det ar da inte rimligt att forhindra
stodmottagaren fran att borja genomfora de dvriga delarna av arendet enbart for att
ett tillstand kopplat till en annan del av drendet saknas.
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Ut6ver det finns inte heller nagot i den reglering som finns i art. 74 i férordning
(EU) nr 2021/1060 som foérhindrar att uppgifterna begars in forst vid ansékan om
utbetalningen. Detta eftersom det i artikeln endast regleras att det ska kontrolleras,
inte nér det ska kontrolleras.

3 § om stédgolv

| paragrafen regleras att stod endast far lamnas om beslutet om stod uppgar till mer
&n 24 000 kr. Ett stddgolv finns for att det beddms som motiverat att insatser som
ror forhallandevis 1aga belopp kan betalas av stodmottagaren sjalv. Ett stodgolv
beddms som &ven motiverat for att motverka att handlaggarna lagger tid pa att
handlagga stodarenden som avser mindre belopp.

Beloppet &r valt for att det ska motsvara ett halvt prisbasbelopp. Prisbasbeloppet
for 2021 uppgar till 47 600 kr. For att stodgolvet ska fungera under storre delen av
programperioden har Jordbruksverket valt att géra en mindre avrundning uppat i
forhallande till det prisbasbelopp som géller for 2021. Att ha ett stodgolv som kan
kvarsta under langre tid an ett kalenderar ar formanligt for stodsokandena eftersom
det bidrar till en 6kad stabilitet i regelverket. Aven i tidigare programperiod har
man valt att ha ett belopp som motsvarar ett halvt prisbasbelopp och vi ser ingen
anledning att franga den bedémningen.

Vissa atgarder &r undantagna fran stodgolvet. Det ar atgarderna investeringar
ombord, ersattning for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licens
eller skyddsjakt och kontroll och tillsyn — stdd till foretag. Det stdd som betalas ut i
samband med ersattningen for hanteringskostnader for fallda sélar kommer som
regel att vara lagre an 24 000 kr. For att kunna betala ut stod inom den atgarden &r
det darfor nodvandigt att atgarden undantas regeln om stédgolv. Anledningen till
att de andra tva atgarderna &r undantagna ar att de som soker stod enligt atgarderna
ofta ar sma foretag med mindre majligheter att skjuta till egna medel och de kan
behdva stdd aven for insatser dar det sdkta beloppet som &r lagre an stodgolvet.
Om inte atgarderna undantas fran stodgolvet finns en risk att insatser inte
genomfors och maluppfyllelsen inom programmet inte nas.

4 § om begransning av antal stéd som kan beviljas

| paragrafen finns en reglering om att en stddmottagare som mest kan beviljas stod
i fem drenden inom vissa atgarder under programperioden. Regleringen sékerstaller
att den budget som atgarden har sprids till s manga stédmottagare som mgjligt. |
tidigare programperiod har det funnits atgarder dar en eller ett fatal stodmottagaren
tagit en oproportionerligt stor del av atgardens budget. Att sékerstalla att stod
beviljas till fler stodmottagare inom atgarden 6kar ocksa chansen till en god
maluppfyllelse i programmet.

Atgarderna som omfattas av den har regleringen &r investeringar ombord,
investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser, kontroll och tillsyn av
fiske — stod till foretag, investeringar i hallbara vattenbruk, startstod for hallbara
vattenbruk, investeringar for diversifiering och féradling av fiske- och
vattenbruksprodukter och investeringsstdd for beredning av fiske- och
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vattenbruksprodukter. Att dessa atgarder omfattas av regleringen beror pa att de i
dem bedémts finnas sadana risker som beskrivits i det ovanstaende stycket.

| paragrafens andra stycke finns en upplysning om att regeln inte ar tillamplig pa
insatser som beviljas stéd genom utlysningar.

5 § om att investeringar ska kunna sta for sig sjalva

| paragrafen anges att en investering ska kunna genomfdéras utan att andra
investeringar beviljas inom samma atgard. Paragrafen finns for att motverka att
stodsokanden delar upp sin investering i flera ansokningar och pa det sattet
kringgar regler om stodtak. Det ar heller inte sakert att alla ansokningar som
stodsokanden skickar in godkanns. Det kan vara sa att en eller flera av
ansokningarna avslas pga. av att budgeten ar slut eller att en ansokan inte fatt
tillrackligt med poéang pa sina urvalskriterier sa att den prioriteras. Om det kravs att
flera ansokningar beviljas for att en investering ska genomféras och en av de
ansokningarna som stodsokanden lamnat in avslas innebar det att stodsokanden
inte kommer att ha mojlighet att genomfora investeringen. Stodsokanden kommer
da vara tvungen att dra tillbaka sina andra anskningar alternativt begara att de
avskrivs i det fall de redan beviljats av stddmyndigheten. En sadan situation &r inte
onskvard da det medfor att arenden handlaggs i onddan och aterfloden till atgarden
maste hanteras.

6 8 om forsaljning och restvardesberdkning av investeringar

| paragrafen regleras hur stddmottagaren ska hantera investeringar som enbart ar
kopplade till genomforandet av en insats. Dessa investeringar ska antingen séljas
eller restvardesberédknas till ett vrde som motsvarar investeringens
marknadsvarde. Om inte stddmottagaren har redovisat dokumentation som styrker
ett marknadsvarde kan den behdriga stddmyndigheten géra en oberoende vardering
av investeringen. Det kan hanteras genom att stddmyndigheten sjalv gor en
bedémning kopplat till jamforbara prisuppgifter pa liknande investeringar eller att
stodmyndigheten anlitar en extern part till att géra en oberoende vérdering.

Paragrafen far effekten att de investeringar som omfattas av paragrafens
tillampningsomrade inte behover folja den reglering som finns i artikel 65 i
forordning (EU) nr 2021/1060. Stédmottagarna behdver foljaktligen inte behalla
investeringen i fem ar efter slututbetalning. Istéllet ska investeringar séljas och
vardet fran forsaljningen raknas av fran stodet. Om investeringen inte saljs ska
vardet pa investeringen berdknas och det beraknade vardet raknas sedan av fran
stodet.

Investeringar som omfattas av paragrafen ar sddana som enbart ar kopplade till
genomfdrandet av en insats. Det kan exempelvis réra sig om en investering i ett
innovationsprojekt. Det kan vara sa att stodmottagaren inom ramen for
innovationsprojektet har tagit fram en investering eller att stddmottagaren kopt in
en investering for att kunna genomfora syftet och malen med innovationsprojektet.
Nér ett innovationsprojekt &r genomfort kommer investeringen som regel inte
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langre att brukas inom stddmottagarens verksamhet. Att i dessa fall krava att
stodmottagaren ska behalla investeringen i fem ar kan inte anses vara motiverat.

Enligt information fran kommissionen &r artikel 65 avsedd att tillampas pa
investeringar som ska anvéndas for produktion av varor och tjanster och pa det
sattet bidra till 6kad produktion och sysselséttning i stddmottagarens verksamhet.
Detta for att sékerstalla att investeringar som gors i bl.a. affarsverksamheter ar
langsiktiga och forhindrar att fondens medel inte anvands for att skapa otillbérliga
fordelar. De investeringar som faller inom paragrafens tillampningsomrade sadana
som ar direkt kopplade till genomférandet av en insats och de anses darfor inte vara
sadana investeringar som artikel 65 avser. Jordbruksverket bedomer darfor att
regleringen i paragrafen ar forenlig med artikel 65 i foérordning (EU) nr 2021/1060.

7 8 om investeringar i infrastruktur och produktiva investeringar

| paragrafen anges att om det finns en investering i infrastruktur eller en produktiv
investering i ett drende behdver stédmottagaren ta hansyn till de krav som stélls i
artikel 65 i férordning (EU) nr 2021/1060.

| artikeln finns regler om insatsernas varaktighet. Déri anges att om en insats som
omfattar en investering i infrastruktur eller en produktiv investering blir foremal
for vissa situationer under en period om fem ar efter att slututbetalning skett till
stodmottagaren eller enligt den tidsfrist som foreskrivs i reglerna om statligt stod
ska medlemsstaten betala tillbaka hela eller delar av EU-stdet.

De situationer som medfor aterbetalningsskyldighet ar

e Ett upphorande eller en omlokalisering av en produktionsverksamhet utanfor
den Nuts 2-region dar den fatt stod.

e En forandring av agandeférhallandena for en infrastruktur som innebér att ett
foretag eller ett offentligt organ far en otillborlig fordel.

e Envasentlig forandring som paverkar dess karaktar, mal eller villkoren for
dess genomfoérande och som skulle resultera i att dess ursprungliga mal
undermineras.

Nuts star for nomenklatur for statistiska territoriella enheter och ar en geografisk
indelning av EU:s lander. Det finns tre nivaer av Nuts-indelning. Indelningen finns
angiven i kommissionens férordning (EU) 2016/2066 av den 21 november 2016
om andring av bilagorna till Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr
1059/2003 om inrattande av en gemensam nomenklatur for statistiska territoriella
enheter (Nuts).

Om nagon av dessa tre situationer intraffar uppstar saledes en
aterbetalningssituation av hela eller delar av stodet. Hur stor del av stodet som ska
betalas tillbaka ska bedomas utifran hur lang tid som efterlevnaden av villkoret har
brustit.

Regleringen i artikel 65 riktar sig mot medlemsstaten men for att det ska vara
mojligt att mota de krav som stalls pa forvaltande myndighet avseende att
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forebygga, upptacka och korrigera oriktigheter, se artikel 74.1 d i férordning (EU)
nr 2021/1060 krévs att den har forpliktelsen aven lyfts ner till stddmottagarna. Av
den anledning ar paragrafen i foreskriften riktad mot stédmottagarna dven om den
innehallsmassigt dr en kopia av vad som star i artikel 65.

8 § om nettoinkomster som direkt genereras fran genomforandet av en insats
Paragrafen anger att om det finns nettoinkomster som direkt genereras ur en insats
medan den genomfors ska nettoinkomsterna raknas av fran de stodberattigade
utgifterna och kostnaderna i insatsen. Principen om sund ekonomisk forvaltning,
artikel 69 i férordning (EU) nr 2021/1060, omfattar bl.a. principerna om
sparsamhet, effektivitet och andamalsenlighet. | den ligger aven att
skattefinansierade stod ska delas ut pa ratt grunder. EU-regelverket tillater inte
Overkompensation genom stdd vilket kan bli fallet om inte nettoinkomster raknas
av fran det beviljade stodet. Det kan samtidigt innebéra stora dodviktsforsluster for
stodfinansieringen, da delar av insatsen hade kunnat genomféras dven utan stod.
Ut6ver det finns ocksa risk for oforutsagbara konkurrenssnedvridande effekter
beroende pa storleken av de inkomster som genereras i férhallande till storleken pa
beslutade stod.

De atgarder dar det bedoms finnas en risk for nettoinkomster ar
innovationsatgéarderna och kompetensutvecklingsatgarderna. | atgarderna finns
exempelvis insatser som ror redskapsutveckling. Dar kan en stodmottagare fa full
ersattning for att testa redskapen under aktivt fiske och samtidigt sélja fangsten.
Liknande risk finns for insatser som utvecklar produkter och processer och som
kan saluforas fran testning av produktionslinjer. Inom
kompetensutvecklingsatgarderna finns majlighet till nettoinkomster genom bl.a.
deltagaravgifter.

Utover att villkoret endast omfattar vissa atgarder aktualiseras villkoret endast i de
fall dér insatsens sammanlagda stddberéattigade utgifter och kostnader dverstiger
500 000 kr. I foregaende programperiod fanns en beloppsbegransning om 50 000
euro. Det bedoms darfor finnas ett utrymme for att ha en sadan begransning aven i
den hér programperioden. I syfte att forenkla tillampningen av villkoret véljer
Jordbruksverket att for den har programperioden ha en reglering i svenska kronor.
Det medfor att arbetet med valutaomvandling forsvinner.

9 § om vilka foretag som kan fa stod

| paragrafen anges att stod endast far Iamnas till foretag som kan klassificeras som
mikro- sma eller medelstora féretag om inte annat anges i kap. 4 i foreskriften.

Att endast mikro-, sma och medelstora foretag kan fa stod ar for beredning av
fiskeri- och vattenbruksprodukter reglerat i artikel 28 i férordning (EU) nr
2021/1139. Stora foretag kan endast fa stod genom finansiella instrument vilket
inte kommer att finnas i det svenska programmet. For dvriga atgarder har ett
nationellt val gjorts for att insatserna ska vara samhéllsekonomiska och minska
risken for dodvikt. Definitionerna av vad som &r att anse som mikro-, sma och
medelstora foretag regleras i EU:s rekommendation 203/361. Vi bedomer att det
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enklaste, bade for stodmottagare och stodmyndigheter, &r att anvanda samma
definitioner som EU redan har slagit fast. Det &r ocksa de definitioner som anvints
under tidigare programperiod.

For att i storsta mojliga man minimera risken for eventuell dodvikt bedoms det som
nodvandigt att ha en mojlighet att gora undantag fran paragrafen i specifika
atgarder. Med dodvikt avses de fall dar en insats genomfors dven utan stod. Vi vill
undvika att ge stod till insatser som anda skulle ske utan stodet. Dodvikt uppstar
nar det inte foreligger ndgot marknadsmisslyckande som rattfardigar stodet. Om
marknaden fungerar tillfredsstallande behdvs inte offentliga stod.

Det kan vara sa att i en del atgarder &r det inte motiverat att lata samtliga tre
foretagsstorlekar soka stod.

10 § om vad stod inte far lamnas till

Paragrafen &r en upplysningsparagraf och informerar stodmottagaren om att stod
inte lamnas till sddant som anges i artikel 13 i férordning (EU) nr 2021/1139 eller i
artikel 64 i forordning (EU) nr 2021/1060. | artikel 13 anges ett antal typer av
insatser och utgifter som stod inte far lamnas till. I artikel 64 anges att vissa
specifika kostnader inte &r stodberattigade det ror t.ex. skuldréntor samt i vissa fall
forvarv av mark samt mervardesskatt, Regleringarna bedéms vara sa pass
vasentliga for stddmottagarna att kénna till att det anses vara motiverat att lagga in
en upplysningsparagraf géllande dem i féreskriften.

11 § om vad stod far lamnas till

| paragrafen anges att stod far lamnas for utgifter for personal, indirekta kostnader,
eget arbete om tiden tidsredovisas i en projektdagbok, kép av tjanst, inkdp av
investeringar och Gvriga utgifter. | begreppet 6vriga utgifter ingar aven kostnader
som uppstatt pga. att en insats nyttjat resurser som tillhor stddmottagaren. De
kostnader som ar hanforliga till de resurser som nyttjas far dock inte avse
vinstmarginal, skuldréanta eller utgifter som anges under punkterna 1-5 i
paragrafens forsta stycke.

Det stdd som l&amnas till stddmottagaren I[amnas med avsikten att helt eller delvis
ersdtta de kostnader som &r kopplade till genomfdrandet av insatsen. De utgifter
och kostnader som anges i punktlistan i paragrafens forsta stycke bedéms ticka in
de utgifter som forekommer i en insats. For att genomfora ett projekt krdvs som
regel att nagon arbetar med genomforandet. Det kan vara stédmottagaren sjalv,
anstallda till stodmottagaren eller en konsult. Det kravs ocksa som regel att vissa
inkop gors. Utdver det kan det ocksa vara sa att vissa kringkostnader uppstar, s.k.
indirekta kostnader, exempelvis kan det vara sa att det behdvs en lokal att vistas i
for att genomfora delar av insatsen.

| vissa fall kan det vara sa att sddant som nyttjas inom insatsen redan &gs av
stddmottagaren och darfor inte resulterar i en direkt debiterad utgift eller kostnad.
Att stodmottagaren nyttjar ndgot som hen redan dger medfor dock som regel en
kostnad for stodmottagaren eftersom nar foremalet nyttjas inom insatsen kan
stodmottagaren inte nyttja det till ndgot annat exempelvis genom att hyra ut
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foremalet till andra och darigenom fa en inkomst. Att stodmottagaren nyttjar
sadana resurser som hen redan dger bedoms som 6nskvart och lampligt sett ur ett
hallbarhetsperspektiv. Det bedoms darfor viktigt att stédmottagaren ges en
mojlighet att fa ersattning for att de nyttjar dessa resurser. Den ersattning som ges
ska dock endast avse den faktiska kostnaden for nyttjandet av resursen, eventuella
tillagg som kan gdras nar externa parter nyttjar resursen t.ex. vinstmarginal bor inte
ersattas. Det ar heller inte tillatet enligt artikel 64 i forordning (EU) nr 2021/1060
att ge stod for skuldréntor.

Var beddmning ar att de kostnader och utgifter som anges i forsta och andra stycket
i paragrafen omfattar de utgifter och kostnader som rimligen kan uppsta i en insats.
En av malsattningarna for programperioden har varit att ha en stabilitet i
regelverket. Den stodratt som foreslas i paragrafen avser samma typer av utgifter
och kostnader som under tidigare programperiod vilket bedéms bidra till en
stabilitet i regelverket.

Auvslutningsvis anges i tredje stycket att paragrafen endast ar tillamplig i den man
det saknas andra avvikande bestammelser i foreskriften. Den skrivningen finns i
foreskriften eftersom det inom vissa atgarder bedémts nodvandigt att ha en annan
stodratt med hansyn till de aktuella atgardernas séardrag.

12 § om att stod far lamnas till inkop av djur

Paragrafen innebar en utdkning av den grundlaggande stodratt som anges i 3 kap.
11 § i foreskriften genom att inkdp av djur tillats i de tre utpekade atgarderna,
innovationsprojekt inom fiske, innovationsprojekt inom vattenbruk och skydda,
bevara och aterstalla akvatisk mangfald.

Inom dessa atgarder kan inkop av djur vara en vasentlig del av genomforandet av
insatserna. Den foreslagna stodnivan for atgarderna ar 100 % av de
stodberattigande utgifterna. Intentionen inom programmet &r i och med det att
ersatta samtliga utgifter som har koppling till insatsen. Att da ha ett regelverk som
inte mojliggor stod for nagot som kan vara en nodvandig forutséttning for att
genomfora insatsen medfor risker gallande att insatser som &r vasentliga for att na
programmets mal inte kommer att genomforas. Av den anledningen bedoms det
som nddvéndigt att ha en paragraf som uttryckligen reglerar den har mojligheten.

13 § om att stod far lamnas till investeringar

| paragrafen anges att stod inom vissa atgarder endast far lamnas for investeringar
och 6vriga direkta utgifter som &r kopplade till investeringen och att detta omfattar
stdd till eget arbete och I6nekostnader som &r kopplade till installation av en
investering De dtgarder som omfattas av regleringen ar investeringar ombord,
investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser, kontroll och tillsyn av
fiske — stod till foretag, investeringar for vattenbruk, startstod for vattenbruk,
investeringsstod for diversifiering och forédling av fiske- och
vattenbruksprodukter, och investeringsstéd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter.
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Att det for dessa atgarder foreskrivs en snavare stodratt &n vad som anges i 3 kap.
11 § beror pa att syftet med dessa atgéarder endast &r att stddmottagaren ska kopa in
och installera en investering. Det ror sig alltsd om forhallandevis korta tidsperioder
dar nagot kops in och sedan monteras och, eller installeras. Utifran det bedoms det
inte som rimligt att ge stod for t.ex. indirekta kostnader da dessa kostnader skulle
bli forhallandevis marginella i férhallande till den kostnad som investeringen avser.
Darfor bedoms det som skaligt att stodbeloppet baseras enbart pa investeringen och
dess direkt tillhérande kostnader. Genom att ha en mer begrénsad stodratt
mojliggors ocksa att fler investeringar kan genomforas eftersom atgardernas budget
kommer att racka till fler &renden.

14 § om att stod inte lamnas till investeringar inom vissa atgarder

| paragrafen anges att stod inte lamnas for investeringar inom atgarderna ersattning
for hanteringskostnader for fallda salar inom ramen for licensjakt eller skyddsjakt,
datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken, djurs halsa och vélférd inom
vattenbruk, certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter, bilda
producentorganisationer inom fiske och vattenbruk, samt genomférande av
havsmiljodirektivet.

Att det for dessa atgarder foreskrivs en snavare stodratt an vad som anges i 3 kap.
11 § beror pa att syftet med dessa atgarder &r att stodmottagaren ska gora andra
saker an att géra en investering. Eftersom malet med atgarderna ar att andra typer
av insatser ska genomforas beddms det inte som rimligt att ge stod till investeringar
inom atgarderna. Det bedéms aven som forhallandevis osannolikt att stodmottagare
skulle gora investeringar inom dessa atgarder da en investering som regel inte
medfor att syftet med atgarden uppnas. Genom att ha en mer begransad stodratt
mojliggors ocksa att fler insatser kan genomforas eftersom atgardernas budget
kommer att récka till fler arenden.

15 8 om vad stdd inte lamnas for

Enligt paragrafen lamnas stdd inte for markvardet vid inkop av fastighet, utgifter
for leasingkostnader, om-, ny- och tillbyggnad av privatbostadsfastigheter eller
andra utgifter kopplade till privat boende med undantag fér de delar av fastigheten
som uteslutande &r avsedda for naringsverksamhet, drycker med en alkoholhalt
som dverstiger 2,25 volymprocent, eller straffavgifter.

| artikel 64 i férordning (EU) nr 2021/1060 finns en reglering om att forvarv av
mark, dvergivna tomter och tomter som tidigare anvants for industriellt bruk endast
far uppga till en viss del av de totala stodberattigade utgifterna. Det finns darmed
redan pa EU-niva en grundsyn om att kostnader for mark inte bor beviljas i vilket
omfattning som helst. Behovet av att ge stod till markvérdet vid inkdp av en
fastighet bedoms som litet i de atgarder som finns i programmet. Att ha en regel
som kopplar an till de totala stédberéattigade utgifterna kan bli komplicerat i de fall
dar budgeten i insatsen fordndras under genomférandets lopp. Med hansyn till det
laga behov som beddms finnas och malsattningen att ha ett sa enkelt och
forutsagbart regelverk som mojligt bedéms det som lampligt att féreskriva om att
markvérdet vid inkdp av en fastighet inte &r stodberattigat.
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Att stod inte lamnas for leasingkostnader beror pa att stédmottagaren endast under
en begransad period hyr féremalet och att det sedan atergar till personen som leasar
ut foremalet. Under leasingperioden har stddmottagaren ingen dganderétt Gver
foremalet utan har endast ratt att nyttja pa det vis som finns angivet i leasingavtalet.
Aven om det leasade foremalet bidrar till genomférandet av insatsen bedéms det
inte lampligt att ge stod for den 16pande leasingkostnaden.

Att stdd inte ldmnas till utgifter som &r kopplade till privatbostadsfastigheter eller
utgifter som ar kopplade till privat boende beror pa att dessa utgifter inte anses
bidra till insatsens genomforande pa att sadant satt att det anses vara rimligt att ge
stdd till dem. Ett undantag gors dock om en viss del av fastigheten uteslutande &r
avseende for naringsverksamhet. Detta undantag gors da det i vissa fall
forekommer att fastigheter anvands bade for privat bruk och for
néringsverksamhet. | dessa fall anses det som rimligt att de kostnader som &r
hé&nforliga till néringsverksamheten ar stodberattigade for att inte missgynna de
stddmottagare som bedriver sin naringsverksamhet i samma fastighet som de bor i
jamfort med de stédmottagare som har en separat fastighet for sin
naringsverksamhet.

Att drycker med en alkoholhalt som 6verstiger 2,25 volymprocent inte &r
stodberattigade beror pa att det inte bedoms som lampligt att alkohol konsumeras
inom genomfdrandet av en insats da alkohol férsamrar bade koncentrationsformaga
och kognitiva formagor. Det kan heller inte anses vara forenligt med principerna
om sund ekonomisk forvaltning att bevilja stod till drycker med hég volymprocent.
Drycker med en alkoholhalt som 6éverstiger 2,25 volymprocent bedéms enligt
alkohollagen 1 kap 5 § som en alkoholdryck medan drycker med lagre
volymprocent bedéms som lattdrycker. Att det vid maltider serveras vissa drycker
med lagre alkoholhalt far anses acceptabelt ur ett kulturellt perspektiv och det gors
darfor ett undantag for dessa drycker.

Straffavgifter ar inte stodberattigade av den anledningen att det i art. 74 i
forordning (EU) nr 2021/1060 finns ett krav pa att arendet ska ha uppforts i
enlighet med tillampliga lagar. En straffavgift doms ut for att tillampliga lagar inte
har foljts. Det &r darmed inte forenligt med syftet av artikel 74 i férordning (EU) nr
2021/1060 att ge stod till straffavgifter. Utover det vore det ocksa stotande om
stddpengar betalades ut for att tdcka kostnader kopplade till straffavgifter.

16 § om inkop av byggnad

Av paragrafen framgar att stod for inkop av byggnad far endast lamnas om
stddmottagaren kan intyga att den tidigare dgaren av byggnaden inte kdpt
byggnaden med stdd av offentliga medel, att priset for byggnaden inte Gverstiger
marknadsvérdet och &r lagre an vad en motsvarande ny byggnad skulle kosta samt
att byggnaden har de egenskaper som insatsen kréaver.

Att stddmottagaren behdver visa att den tidigare dgaren inte képt byggnaden med
stod av offentliga medel &r kopplat till forbudet mot dubbelfinansiering. Offentligt
stod ska inte kunna lamnas till inkdp av samma byggnad flera ganger, oavsett att
det rér sig om olika stddmottagare. Detta for att minimera risken for bedrageri
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genom att personer i samforstand séljer en byggnad flera ganger mellan sig for att
stod ska betalas ut flera ganger.

Kraven pa att det inkdp som gors ska beviljas stod endast om priset inte Gverstiger
marknadsvardet och om priset ar lagre &n vad en motsvarande nybyggnation skulle
kosta stalls utifran de 6vergripande principerna om sund ekonomisk forvaltning,
som finns reglerade i bl.a. artikel 63 i férordning (EU, Euroatom) nr 2018/1046.
Enligt dem ska stodmyndigheterna sakerstélla att stddpengar nyttjats sparsamt och
ha som malsattning att insatserna ska genomforas till lagst mojliga kostnad. Om det
har kravet inte uppfylls &r det inte i enlighet med principerna om sund ekonomisk
forvaltning att bevilja stdd till den aktuella kostnaden.

Att stddmottagaren behéver visa att byggnaden har de tekniska egenskaper som
insatsen kraver &r nddvandigt for att det ska vara majlig for stodmyndigheten att
beddma om inkdpet av byggnaden ar forenligt med det som foreskrivs i beslutet
om stod.

17 § om stdd till begagnad utrustning

Av paragrafen framgar att stod for inkop av begagnad utrustning far lamnas endast
om stodmottagaren kan uppvisa ett intyg dar det framgar vad det ar for utrustning,
att utrustningen har de tekniska egenskaper som insatsen kréver, att den tidigare
agaren av utrustningen inte kdpt utrustningen med stdd av offentliga medel samt att
priset for utrustningen inte dverstiger marknadsvéardet och ar lagre &n vad en
motsvarande ny utrustning skulle kosta.

Uppgifter om vad det ar for utrustning som kopts in och en redogorelse angaende
att utrustningen har de tekniska egenskaper som insatsen kréver ar nodvéandigt for
att det ska vara méjlig for stodmyndigheten att bedéma om inkdpet av utrustningen
ar forenligt med det som foreskrivs i beslutet om stod.

Att stddmottagaren behdver visa att den tidigare agaren inte kopt utrustningen med
stod av offentliga medel &ar kopplat till forbudet mot dubbelfinansiering. Offentligt
stod ska inte kunna lamnas till inkdp av samma utrustning flera ganger, oavsett att
det rér sig om olika stddmottagare. Detta for att minimera risken for bedrageri
genom att personer i samforstand koper och séljer en utrustning flera ganger mellan
sig for att stod ska betalas ut flera ganger.

Kraven pa att det ink6p som gors ska beviljas stod endast om priset inte dverstiger
marknadsvardet och om priset ar lagre &n vad ett motsvarande nyinkdp skulle kosta
stalls utifran de 6vergripande principerna om sund ekonomisk forvaltning, som
finns reglerade i bl.a. artikel 63 i férordning (EU, Euroatom) nr 2018/1046. Enligt
dem ska stédmyndigheterna sékerstélla att stédpengar nyttjats sparsamt och ha som
malsattning att insatserna ska genomforas till 1agst méjliga kostnad. Om en
utrustning kops in for ett pris 6ver marknadsvardet pa utrustningen eller om det
hade varit billigare att kdpa en ny utrustning ar det inte i enlighet med principerna
om sund ekonomisk forvaltning att bevilja stod till den kostnaden.
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18 § om nar utgifter och kostnader ska vara fakturerade och betalade

| paragrafen anges att stod far lamnas for utgifter som har fakturadatum och
betalningsdatum tidigast den dag da ansokan om stod kommit in till den behdriga
stodmyndigheten. For att pa ett tydligt och forutsagbart séatt kunna bedéma om en
utgift ar stodberattigad bedoms det utifran fakturadatum och betalningsdatum.
Dessa datum ar latta att kontrollera vilket underlattar for handldggarna samtidigt
som det blir enkelt for stédmottagaren att bedéma om en utgift ar stédberattigad
eller inte.

| paragrafen anges att stod far lamnas for kostnader som uppstatt tidigast den dag
da ans6kan om stod kommit in till den behoriga stodmyndigheten. Eftersom
kostnader ofta inte har faktureringsdatum bedéms det som nédvandigt att ha en
egen reglering for nar kostnader blir stodberéttigade. Avsikten med den hér
regleringen &r att kostnader och utgifter ska behandlas sa lika som det ar majligt,
dvs. de ska vara stodberdttigade fr.o.m. samma tidpunkt. Utifran det har vi kommit
fram till att den rimligaste tidpunkten att bedoma en kostnads stodberéttigade ifran
ar ndr kostnaden anses ha uppstatt, dvs. belastat stodmottagaren.

Jordbruksverket har valt att satta tidpunkten som avgér om stodberattigade
foreligger vid inlamnande av ansdkan om stod for att ge stddmottagaren en
mojlighet att upparbeta utgifter och kostnader innan beslutet om stod fattats. Detta
ar ett nationellt val som gjorts i enlighet med artikel 63.1 i férordning (EU) nr
2021/1060. Det bedoms inte som lampligt att lata stddmottagaren borja upparbeta
utgifter och kostnader innan ansékan om stod lamnats in till stodmyndigheten da
det i de fallen finns en storre risk att stddmottagaren foljer regler som sedan andras
vilket kan paverka mojligheterna att fa stod utbetalat negativt. Det finns dven en
reglering i art 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 som anger att arenden som
genomfors helt innan ansdkan om stod lamnats in inte far beviljas stod. Om
stodmottagaren tillats upparbeta utgifter och kostnader innan ansékan om stod
lamnas in finns en risk att stédmyndigheten beddémer att &rendet ar helt genomfort
nar ansdkan om stod lamnas in vilket skulle innebéra att det inte gar att betala ut
stod till stddmottagaren.

19 § om att vissa utgifter och kostnader far upparbetas fr.o.m. den 1 januari
2021

| paragrafen anges att utgifter och kostnader inom atgarderna datainsamling for den
gemensamma fiskeripolitiken, kontroll och tillsyn av fiske — stdd till
ansvarsmyndigheter, kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag, ersattning for
hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licensjakt eller skyddsjakt, och
djurs hélsa och vélfard inom vattenbruket om stddet avser bekdampning eller
utrotning av sjukdomar inom vattenbruket far ersattas fr.o.m. den 1 januari 2021.

Huvudregeln &r att stod far lamnas for utgifter och kostnader fran och med den dag
da ans6kan om stod kom in till den behoriga stodmyndigheten. Enligt artikel 63.2 i
forordning (EU) nr 2021/1060 finns dock en méjlighet att ge stod for utgifter som
uppstatt redan fr.o.m. den 1 januari 2021. For de atgarder som namns i paragrafen
bedéms det som nddvéndigt att anvanda det har datumet. Atgarderna som rér
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datainsamling och kontroll och tillsyn sker arsvis och for att undvika att ett helt ar
av utgifter inte blir stodberattigade ar det nédvandigt att tillata att utgifter
upparbetas redan fr.o.m. den 1 januari 2021. Gallande atgarden ersattning for
hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licensjakt eller skyddsjakt ar
det mojligt att ansoka om stdd fram tills att salarna l&mnats in till destruktion det
medfor att utgifter och kostnader kan ha uppstatt innan ansékan om stod lamnats in
till den behdriga stodmyndigheten. For bekampning eller utrotning av sjukdomar
inom vattenbruket &r det enligt foreskriften, under vissa forutsattningar, mojligt att
ansOka om st0d retroaktivt. Darfor bedéms det som rimligt att stodsokande inom
dessa atgarder dven ska kunna upparbeta kostnader innan ansokan om stod lamnats
in till stédmyndigheten. Enligt det tillampliga EU-regelverket ar det inte mojligt att
ge stod for kostnader som uppstar fore 1 januari 2021 sa bedoms det som lampligt
att vélja det datumet for att ge stodsdkandena sa goda forutsattningar som mojligt
att fa stod for sina utgifter.

20 § om att utgifter ska vara kopplade till syfte och mal i beslutet om stod

| paragrafen anges att stod endast lamnas till utgifter som behovs for att uppna
syfte och mal i beslutet om stod. I stodbeslutet anges ramen for vad som ska goras i
insatsen och dar i anges syfte och mal for insatsen. Syftet ar det andamal for den
insats som beviljas stod alltsa nyttan eller avsikten med det som ska genomforas.
Mal ar det som stodmottagaren ska gora for att uppna syftet. Stod ska alltsa endast
beviljas till utgifter som kan knytas antingen till syftet eller till mal i beslutet om
stod. Att koppla stodrétten till syfte och mal bedéms kunna leda till farre
anstkningar om andring an i tidigare programperiod eftersom stédmottagarna ges
storre friheter att justera pa vilket satt syftet och malen nas. Det ar ocksa i enlighet
med att programperioden ska ha ett storre fokus pa resultat, hur resultaten uppnas
ar inte lika vasentligt och det &r darfor inte lika vasentligt att koppla stodrétten till
det. FOr att minimera risken att stod beviljas till utgifter som inte &r kopplade till
beslutet om stod kravs att utgiften ska behovas for att uppna syfte och mal. Kravet
pa orsakssamband hojs darmed genom den formuleringen jamfort med tidigare
period dar det endast kravdes att utgiften var kopplad till aktiviteterna beslutet om
stod. Med det hojda kravet pa orsakssamband bedoms regleringen ge 6kade friheter
for stodmottagaren att uppna syfte och mal samtidigt som stodréatten inte riskeras
att bli allt for omfattande.

21 § om att utgifter ska vara rimliga

Kapitel 7 i forordning (EU, Euroatom) nr 2018/1046 handlar om principen om
sund ekonomisk forvaltning och prestation”. I artikel 33.1 framgér det dér att
anslag ska anvandas i enlighet med principen om sund ekonomisk forvaltning. Det
bland annat att man ska iakttagande principen om sparsamhet. Det framgar ocksa
att den principen kréver att de resurser som den berdrda unionsinstitutionen
anvander for att genomfora sin verksamhet ska goras tillgangliga i ratt tid och vara
av den kvantitet och kvalitet som behdvs, samt stallas till forfogande till lagsta
mojliga kostnad.

Acrtikel 69 i forordning (EU) nr 2021/1060 handlar om medlemsstaternas ansvar.
Dar framgar att nar medlemsstaterna utfor uppgifter som har samband med
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genomforandet av budgeten ska de vidta alla nédvandiga atgarder, inbegripet
lagstiftningsmassiga, regelrelaterade och administrativa atgarder, som &r
nédvandiga for att skydda unionens ekonomiska intressen. | punkt ett framgar det
bland annat medlemsstaterna ska rétta sig efter principerna om sund ekonomisk
forvaltning och att de ska utféra férhands- och efterhandskontroller.

Principen om en sund ekonomisk forvaltning galler for havs- och fiskerifonden,
enligt art. 69.1 forordning (EU) nr 2021/1060. Vilket innebér att utgifter och
kostnader behdver rimlighetsbedémas. Regelverket for havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden innehaller dock inte nagra detaljerade bestammelser for hur
rimlighetsbedomningen ska ga till vilket gor det mojligt for stodmyndigheten att
utforma rimlighetsbedémningen pa ett satt som den bedomer lampligt.

Nér investeringar ska rimlighetsbedémas ar offerter det underlag som baést visar pa
utgiftens rimlighet. Det framgar av Revisionsrattens sarskilda rapport 2014-22 och
fran de erfarenheter som finns fran revisioner i tidigare programperioder. Dérfor
kravs i forsta hand nar det galler rimlighetsbeddmning av investeringar att
stodmottagaren ska lamna in tva offerter. Det kan dock finnas situationer dar det
inte & mojligt for stodmottagaren att fa fram tva offerter det kan t.ex. vara sa att
det enbart finns en leverantor av investeringen eller att stddmottagaren begar
offerter men inte far nagra fran leverantdrerna. | situationer som dessa ar det inte
rimligt att neka stodmottagare stod for den aktuella investeringen. Stodmottagaren
ska da istallet forklara for stodmyndigheten varfor det inte var mojligt att fa fram
de tva offerterna som efterfragats och lamna in ett annat underlag som visar att
utgiften for investeringen ar rimligt. Det kan exempelvis vara prisuppgifter.

For de andra typer av utgifter som finns i ett &rende, personalkostnader och évriga
utgifter, bedoms det inte lampligt att begéra in offerter da utgifterna ar av sadan art
att det ar valdigt svart att ta fram offerter pa dem och det &r inte heller alltid en
offert ar anvandningsbar. Exempelvis ar det som regel inte vare sig mojligt eller
lampligt att ta fram offerter avseende personalkostnader. For dessa utgifter &r det
darfor enklare att lata stodmottagaren verifiera kostnadernas rimlighet genom att
lamna in de underlag som de anser lampligast. Skrivningen mojliggor aven for
stddmyndigheten att beddma utgifternas rimlighet genom en s.k.
utvarderingskommitté dér personer med ingaende erfarenhet gallande de utgifter
som stodmottagaren anser om stod for pa basis av sina erfarenheter kan bedéma
utgifternas rimlighet. Den valda skrivningen forenklar pa sa satt bade for
stddmottagaren och for stodmyndigheten.

Awvslutningsvis i paragrafen gors ett fortydligande avseende vad som géller vid
vissa forenklade kostnadsalternativ. FOr utgifter som ersétts i form av
enhetskostnader behdver stodsdékanden endast [amna in underlag som visar att
omfattningen av utgifterna ar rimlig da priset redan ar faststallt i foreskriften.
Stodsokanden behover inte Iamna nagot underlag for rimlighetsbedémning av
utgiften om det avser utgifter for indirekta kostnader, lonekostnadspaslag som
ersatts i form av en schablonsats eller kKlumpsummor som faststéllts i forvag i
foreskriften. Dessa utgifter har redan rimlighetsbedémts pa forhand nér de togs
fram.
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22 § om betalning av utgifter

De behoriga stodmyndigheterna kan inte betala ut stéd innan en utgift ar betalad, se
art. 53.1 och 63.2 foérordning (EU) nr 2021/1060. Det behdver ocksa finnas
bestammelser som g6r det mojligt att avsluta handlaggningen av ett
utbetalningsarende inom rimlig tid. Den har paragrafen reglerar att stddmottagaren
ska betala alla utgifter som han eller hon redovisar i sin ansdkan om utbetalning
och vilka situationer som jamstalls med att en stddmottagare har betalat en utgift.

For att underlatta handlaggningen for den behoriga stodmyndigheten bor en utgift
vara betalad ndr den behdriga stédmyndigheten handlagger ansékan. Vi anger
darfor att en utgift ska vara betalad fore, eller i anslutning till, den tidpunkt da
anstkan om utbetalning kommit in till den behdériga stédmyndigheten, dock senast
vid den tidpunkt da den behoriga stodmyndigheten fattar beslut i drendet.
Regleringen innebér att stddmottagare som missat skicka med underlag for en
utgift ges mojlighet att skicka in den efter att ansdkan om utbetalning skickats in
till stodmyndigheten och fortfarande fa den ersatt. Under forutsattning att utgiften
ar betalad innan den 31 december 2029 da det finns en reglering i art. 63.2 i
forordning (EU) nr 2021/1060 om att utgifter maste vara betalade innan det har
datumet for att vara stodberéttigade.

Regleringen beddms leda till en relativt enkel hantering vid handlaggningen utan
subjektiva beddmningar. Om en utgift inte ar betalad av stddmottagaren kan
handlaggaren begara komplettering. | de fall stddmottagaren skickar in underlag
som styrker att utgiften har betalats eller ersatts av stddmottagaren innan ansokan
om utbetalning av stod beslutas, sa ar utgiften stodberattigad.

Som regel kravs att stddmottagaren sjalv betalt en utgift for att den ska anses vara
stodberattigad. Det bedéms dock finnas ett par situationer dar stédmottagaren kan
fa stod for en utgift trots att nagon annan har betalat den stodberéattigade utgiften.

Dessa situationer ar foljande.

1. Nér det ror sig om ett avbetalningskop dér stédmottagaren gjort minst en
avbetalning och leverantoren fatt full betalning. I art. 63.2 i forordning (EU) nr
2021/1060 anges att en utgift ar stodberattigad om stodmottagaren har atdragit sig
den och den r betalad i samband med genomférandet av arendet. Var uppfattning
ar att ett avbetalningskop dar leverantéren fatt full betalning for varan uppfyller
kraven i art. 63.2 i forordning (EU) nr 2021/1060. Det finns inget uttryckligt krav
pa att det maste vara stodmottagaren som betalat utgiften. Det anses daremot
rimligt att krava att stddmottagaren har pabdrjat avbetalningen. I rutiner kommer
aven finnas krav att handlaggarna regelbundet kontrollerar att avbetalningen
genomfors korrekt.

2. Nér stodmottagaren driver sin verksamhet som en enskild firma och det &r
stodmottagarens make, maka eller registrerade partner som betalat en utgift fran sitt
konto. Manga mindre verksamheter drivs som enskilda firmor med en person
registrerad pa foretaget. Det ar dock vanligt att &ven andra i hushallet ar
engagerade och aktiva inom verksamheten. Det bedéms som viktigt att underlatta
for andra &n den registrerade firmatecknaren att genomféra ekonomiska
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transaktioner inom verksamheten. Personkretsen ar vald for att dels vara enkel att
kontrollera for handlaggare, dels for att sakerstélla att det &r en person som bedéms
ha ett varaktigt intresse av att vara aktiv i verksamheten.

3. Nér nagon annan &n stodmottagaren har betalat en utgift som stodmottagaren har
betalningsansvar for och stddmottagaren, genom en transaktion av pengar, har
ersatt den som betalat utgiften. | art. 63.2 i forordning (EU) nr 2021/1060 anges att
en utgift ar stodberattigad om stodmottagaren har atdragit sig den och den ar
betalad i samband med genomférandet av arendet. Det finns inget uttryckligt krav
pa att det maste vara stodmottagaren som betalat utgiften. Det anses som dock inte
rimligt att stddmottagaren kan fa stod for en utgift som inte belastat hen
ekonomiskt. For att utgiften ska vara stodberéattigad kravs darfor att stddmottagaren
i sin tur ersatt den som betalat utgiften. | syfte att minska den administrativa bérdan
och forenkla fér handldggarna godkénns endast ersattning i form av en transaktion
av pengar. Eventuella ersattningar i form av kvittning, foremal eller tjanster
godkanns darfor inte. Regleringen kring nar en utgift ska vara betald innebér att
den behdriga stddmyndigheten kan begéra en komplettering i de fall uppgifter om
att stddmottagaren ersatt den som betalat utlagget saknas.

23 § om kontant betalning

| paragrafen anges att kop som Overstiger 1 000 kronor och &r betalade med sedlar,
mynt eller med ett annat betalningsmedel dar det inte framgar av bankkontoutdrag
att betalningen gatt till ratt mottagare inte ar stodberattigade. Anledningen till att
det finns en beloppsbegransning for dessa typer av betalningar ar problematiken
med sparbarhet. Att sakerstalla att de betalningar som gors ar sparbara ar viktigt for
att exempelvis motverka bedrégerier, vilket Sverige har en skyldighet att géra
enligt art. 69.2 forordning (EU) nr 2021/1060. Paragrafen &r utformad for att
omfatta s manga olika sorters betalningsmedel som mojligt oavsett om det handlar
om elektroniska eller icke-elektroniska betalningsmedel. Det bedéms dock som
rimligt att betalningar av mindre omfattning kan undantas fran kravet pa sparbarhet
for att underlatta for stddmottagare som har aktiviteter som innefattar mindre
transaktioner t.ex. kan det var sa att mindre reservdelar kops i butiker eller av
privatpersoner som vill ha kontant betalning.

Jordbruksverket har infor den kommande programperioden utrett och analyserat
forutsattningarna for anvandningen av forenklade kostnadsalternativ infor
programperioden. De val som presenteras nedan foljer vad som angetts i den
rapporten® och efterféljande justeringar.

24 8 om i vilka atgarder vissa forenklade kostnadsalternativ ska anvandas

| paragrafen anges att vissa forenklade kostnadsalternativ &r mdjliga att anvanda
inom atgarderna

e investeringar ombord,

e investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser,

% Rapport: Forenklade kostnadsalternativ — steg 2 (Utredning) med tilln6rande bilagor
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e innovationsprojekt inom fiske,
e kompetensutveckling och bilda nétverk inom fiske,

e ersattningskostnader for hantering av féllda sélar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,

o kontroll och tillsyn av fiske - stdd till ansvarsmyndigheter,
o kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag,

e datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,

e insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap,

e skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald,

e investeringar for hallbara vattenbruk,

e startstdd for hallbara vattenbruk,

e djurs hélsa och vélfard inom vattenbruk,

e innovationsprojekt inom vattenbruk,

e kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk,

e investeringsstdd for diversifiering och foradling av fiske- och
vattenbruksprodukter,

e investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter,
e certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter,

¢ bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk och,

e genomforande av havsmiljodirektivet.

Forenklade kostnadsalternativ kan anvandas inom dessa atgarder for att de utgifter
som finns inom atgarderna i vissa fall har bedémts som lampliga att ersatta i form
av de forenklade kostnadsalternativ som anges i de angivna paragraferna.

25 § om eget arbete

| paragrafen anges att stod kan beviljas for eget arbete och att eget arbete ska
ersattas i form av en enhetskostnad pa 340 kr per timme.

Bade stddmottagare och stddmyndigheter har uttryckt att enhetskostnaden for eget
arbete mojliggor for stddmottagare som ar enskild firma, kommanditbolag eller
handelsbolag att soka stod och stéller sig positiva att ha en enhetskostnad for eget
arbete. Beloppet om 340 kr har faststallts enligt artikel 53.1 (b) i férordning (EU)
nr 2021/1060 genom en rattvis, ské&lig och kontrollerbar berdkningsmetod baserad
pa statistiska uppgifter eller annan objektiv information enligt artikel 53.3.a (i) i
forordning (EU) nr 2021/1060. Berakningen baseras pa nationell I6nestatistik fran
SCB fran 2019. Eftersom det enbart ar stodmottagare som &r privatpersoner,
enskild firma, handelsholag eller kommanditbolag kan fa ersattning i form av
enhetskostnaden for eget arbete har den uppdaterade berakningen baserats pa en
medianlén inom privat sektor. Eftersom det finns en stor variation i yrkeskategorier
bland berérda stddmottagare gors inget urval av specifika yrkeskategorier.
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Berakningen baserad pa medelvérdet av medianmanadslonerna for arbetare (28
400) och tjansteman (39 000) inom privat sektor: (28 400 + 39 000)/2 = 33 700.

Vardet for denna manadslon multipliceras med antalet manader pa ett ar. Darefter
divideras den med den faststallda arsarbetstiden 1 720 h vilket ger en genomsnittlig
I6n per timme for den valda gruppen. Lonekostnadspaslaget pa 44,31 procent
inkluderas &ven i berdkningen.

Berékning: 33 700 * 12 /1 720 * 1,4431 = 339,29 kronor per timme.
Beloppet avrundas till 340 kronor per timme.

Jordbruksverkets bedémning ar att den valda nivan ger en skalig erséttning.
Darmed bedoms risken for att stodmottagare inte soker stod pa grund av att de far
for lag kostnadstackning och att projekt som bidrar till programmets mal inte kan
genomforas som lag. Bedémningen ar dven att tillampningen av enhetskostnaden
jamfort med faktiska kostnader innebér en 1ag risk for negativa konsekvenser for
kvalitén och implementeringen av insatsen.

Fullstindig berdkning av enhetskostnaden framgar av ”Bilaga Stodovergripande
FKA 2021-2027 FISK”.

For att stddmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for
enhetskostnaden ska de skicka in en projektdagbok dér utfallet av arbetade timmar
framgar. Inga underlag for deras faktiska kostnader for arbetet som ar utfort ska
redovisas.

26 § om underlag for enhetskostnad

| paragrafen anges att nar stddmottagaren redovisar 16ner ska de anvanda en
standardiserad arsarbetstid for heltidsarbete om 1 720 timmar nar timlonen ska
berdknas for de som inte arbetat heltid i insatsen eller enligt en faststalld
procentsats. Nar arsarbetstid pa 1720 h anvands, ska timkostnaden raknas som en
enhetskostnad och hanteras dérefter i anséknings- och handlaggningsprocessen.
Den standardiserade arsarbetstiden ar faststélld i artikel 55.2 (a) i férordning (EU)
nr 2021/1060.

27 § om l6nekostnadspaslag

I bestdimmelsen anges att utgifter for 16nebikostnader ska ersattas i form av ett
procentuellt 16nekostnadspaslag pa 44,31 % och har beréknats pa ett underlag som
innefattar faktiska lonekostnader, semestertillagg och andra formaner. Aven
lagstadgade och avtalsbundna paslag for arbetsgivaravgifter, avtalsforsakringar,
avtalspension och loneskatt ingar. Den valda procentsatsen bedoms ge en
acceptabel kostnadstackning.

Schablonsatsen har faststéllts enligt artikel 53.1(d) i férordning (EU) nr 2021/1060
genom en rattvis, skélig och kontrollerbar berakningsmetod baserad pa statistiska
uppgifter eller annan objektiv information enligt artikel 53.3.a(i) i forordning (EU)
nr 2021/1060.
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Lonekostnadspaslaget ersatter 1onebikostnader som bestar av arbetsgivaravgifter
enligt lag samt avtal for forsakringar och pension. Jordbruksverket har utgatt ifran
aktuell lonestatistik fran SCB samt aktuella uppgifter om lénebikostnader inom
respektive arbetsmarknadssektor for att faststalla schablonsatsen till en
marknadsmassig niva. | berdkningen for den uppdaterade schablonsatsen ingar
lagstadgade och avtalsbundna paslag for arbetsgivaravgifter (31,42 procent),
avtalsforsakringar, avtalspension och l6neskatt. Omfattningen av
avtalsforsakringar och avtalspension bestdms i avtal mellan arbetsgivare och
fackliga organisationer och varierar darfér mellan de olika avtalsomradena.
Jordbruksverket har valt att utga fran de fyra storsta avtalsomradena som bedéms
vara representativa for respektive sektor:

e Anstallda inom kommun och region (KAP-KL och AKAP-KL)
e Statligt anstallda (PA 16)

e Privatanstallda tjansteman (ITP)

o Privatanstallda arbetare (Avtalspension SAF-LO)

Lonebikostnader Kommun Region Stat Privat
2019 2019 2019 2019

Arbetsgivaravgifter 31,42 31,42 31,42 31,42

enligt lag

Avtal férsakringar 7,73 15,03 19,44 9,37

och pension

Summa: 39,15 46,45 50,86 40,79

De fyra arbetsmarknadssektorernas genomsnittliga I6nebikostnader vags samman
till en niva for schablonsatsen for lénekostnadspaslag: (39,15 + 46,45 + 50,86 +
40,79)/4 = 44,31 procent

Statliga aktérer har hogst 16nebikostnader och underkompenseras darfor, samtidigt
som stédmottagare som tillhor den privata arbetsmarknadssektorn, som har lagst
Iénebikostnader, dverkompenseras. Jordbruksverket bedémer att skillnaderna &ar
inom rimliga och statistiskt godtagbara nivaer. Forenklingseffekten och den
minskade administrativa bordan for saval stddmottagare som stodmyndigheter
bedéms motivera fortsatt anvandande av en niva for alla stodmottagare. Dessa
fordelar bedoms vaga over det faktum att en del stodmottagaren inte far full
kostnadstackning for sina personalkostnader. Det kan ocksa namnas att bade
stddmottagare och stodmyndigheter stéller sig positiva till anvédndningen av
schablonsatsen.

Lonekostnadspaslaget galler vid l6ner for anstalld personal och for arvoden men
omfattar inte eget arbete. Anledningen till att eget arbete inte omfattas ar for att det
ersatts enligt en annan enhetskostnad.

Fullstindig berdkning av enhetskostnaden framgar av ”Bilaga Stodovergripande
FKA 2021-2027 FISK”.
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For att stodmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for schablonsatsen
ska de redovisa underlag for sina faktiska stodberattigade utgifter for personal. Inga
underlag for deras faktiska Ionebikostnader ska redovisas.

28 § om i vilka atgarder vissa forenklade kostnadsalternativ ska anvandas

| paragrafen anges att vissa forenklade kostnadsalternativ &r majliga att anvanda
inom atgarderna

¢ innovationsprojekt inom fiske,
o kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske,

o ersattningskostnader for hantering av fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,

o kontroll och tillsyn - stéd till ansvarsmyndigheter,

e datainsamling for den gemensamma fiskeripolitiken,

¢ insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap,

o skydda, bevara och aterstélla akvatisk mangfald,

e djurs hélsa och vélfard inom vattenbruk,

e innovationsprojekt inom vattenbruk,

o kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk,

o certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter,

¢ bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk och,
e genomfdrande av havsmiljodirektivet.

Forenklade kostnadsalternativ kan anvandas inom dessa atgarder for att de utgifter
som finns inom atgarderna i vissa fall har bedomts som lampliga att ersatta i form
av de forenklade kostnadsalternativ som anges i de angivna paragraferna. | évriga
atgarder ar inte de utgifter som ersétts i form av forenklade kostnadsalternativen
stodberattigade, och darmed ar det inte mojligt att anvanda forenklade
kostnadsalternativ i dem.

29 § om lunch och middag

| paragrafen anges att stod kan l&mnas for lunch och middag och att utgifterna ska
ersattas i form av en enhetskostnad pa 100 kr exklusive moms per maltid. Beloppet
om 100 kr har faststéllts enligt artikel 53.1(b) i férordning (EU) nr 2021/1060
genom en rattvis, skélig och kontrollerbar berakningsmetod baserad pa statistiska
uppgifter eller annan objektiv information enligt artikel 53.3.a (i) i férordning (EU)
nr 2021/1060.

Bade stddmottagare och stédmyndigheter har uttryckt att enhetskostnaden for mat
har inneburit férenkling och en minskad administrativ borda jamfort med
redovisning av faktiska kostnader nar den har tilldmpats under tidigare
programperioder, och stéller sig positiva till fortsatt tillampning av
enhetskostnaden. Beddmningen dr att tillampningen av enhetskostnaden jamfort
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med faktiska kostnader innebar en Ig risk for negativa konsekvenser for kvalitén
och implementeringen av insatsen.

Enhetskostnaden for mat har faststallts enligt Skatteverkets faststéllda
genomsnittspris for en normal lunch ar 2020, SKVFS 2019:11, och niva pa
ersattning bor darfor anses skalig.

Fullstdndig berékning av enhetskostnaden framgar av ”Bilaga Stodovergripande
FKA 2021-2027 FISK”.

For att stddmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for
enhetskostnaden ska de skicka in deltagarlistor med namn och motiv till utgifterna.
Anledningen till detta ar for att det ska det ska vara méjlig for stodmyndigheten att
dels bedoma hur stort stod ska betalas ut eftersom enhetskostnaden baseras pa antal
maltider, dels for att sakerstalla att utgifterna varit férenliga med det som
foreskrivits i beslutet om stéd. Inga underlag for deras faktiska kostnader for maten
ska redovisas. En deltagarlista behdver dock inte [amnas in om utgiften avser
deltagande vid en konferens och det varit ndgon annan an stédmottagaren som
anordnat konferensen. Detta eftersom stddmottagaren da enbart soker stod for sin
egen kostnad som kan verifieras genom andra punkten i forsta stycket.

30 § om fika
| paragrafen anges att fika ska redovisas som faktiska utgifter men med hdgst 60 kr
exklusive moms per fika.

Den foreslagna nivan stammer 6verens med Skatteverkets nuvarande maxniva for
utgifter for enklare fortaring som ar avdragsgilla i foretags inkomstdeklaration.
Enklare fortaring ar enligt Skatteverket mat som inte kan anses som en maltid och
som ar av mindre varde. Exempel pa enklare fortaring ar enligt Skatteverket
laskande alkoholfri dryck, kaffe, te respektive kakor, bullar, frukt och en enklare
smorgas som inte ersatter en maltid. Jordbruksverket bedomer att fika ar ett
lampligt samlingsbegrepp for den har typen av enklare fortaring. Jordbruksverket
har valt att folja Skatteverkets niva genom anvandande av samma maxbelopp och
kommer darfor aven fortsattningsvis att ersatta faktiska kostnader for fika. Under
forutsattning att de faktiska kostnaderna inte Gverstiger 60 kr, i de fallen kommer
endast 60 kr av de faktiska kostnaderna att erséttas.

Stédmottagaren ska redovisa utgifterna med deltagarlistor med namn, faktura eller
kvitto samt betalningsbevis och motiv till utgifterna. En deltagarlista behéver dock
inte lamnas in om utgiften avser deltagande vid en konferens och det varit nagon
annan an stédmottagaren som anordnat konferensen.

Faktura eller kvitto samt betalningsbevis kravs for att fika ersétts som en faktisk
utgift och da ar det nodvandigt att stodmottagaren skickar i ett underlag sa att
stddmyndigheten kan se att stédmottagaren har haft den faktiska kostnaden och hur
stor den faktiska kostnaden varit. Att motiv till utgifterna krévs ar for att sékerstalla
att utgifterna varit forenliga med det som foreskrivits i beslutet om stéd.
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Det &r dock inte nédvandigt att kréva att stddmottagaren ska Idmna in en
deltagarlista om det inte &r stddmottagaren som anordnat konferensen eftersom
stodmottagaren da enbart soker stéd for sin egen kostnad som kan verifieras genom
tredje punkten i forsta stycket.

31 § om faktiska utgifter for mat

| paragrafen anges ett undantag fran 29 och 30 88§ dér stod kan ges for faktiska
utgifter for mat och/eller hogre kostnader for fika an maxbeloppet, i samband med
konferens om det &r stddmottagaren som anordnar konferensen och
stodmyndigheten beddmer det som lampligt att tillampa 31 8 istallet for 29 och 30
88. Utgifterna som ar kopplade till konferensen ska redovisas med namn pa de
externa deltagarna samt avseende vilka organisationer som de tillhor.

| vissa situationer kan det vara motiverat att lamna stod for faktiska utgifter for mat
om det avser kostnader som uppstatt i samband med att en stédmottagare anordnar
en konferens. De faktiska utgifterna for mat som uppstar vid en konferens kan vara
sa pass hoga att det bedoms som otillrackligt att endast ge stod med de belopp som
anges i 29 och 30 88. Det kan t.ex. vara fallet om det med h&nsyn till konferensens
syfte beddms nddvandigt att servera mat av ett visst slag. Exempelvis om en
konferens avser foradling av vissa produkter kan det bedémas som rimligt att
servera mat gjord pa dessa foradlade produkter vid konferensen. For att aktorer i
dessa fall inte ska avsta fran att genomfora insatsen pga. den otillrackliga
kostnadstackningen bedémer Jordbruksverket att det finns skal att i dessa fall
kunna ge stod for faktiska utgifter.

Om stdd ska beviljas enligt den har paragrafen kravs att stddmottagaren redovisar
namnen pa de externa deltagarna vid konferensen och vilka organisationer de
tillnor. Dessa uppgifter &r nddvandiga for att det ska det ska vara mojlig for
stodmyndigheten att kunna rimlighetsbedéma utgifterna och sékerstélla att de ar
forenliga med det som foreskrivits i beslutet om stod.

Att det ar stddmyndigheten som ska bedéma om det dr motiverat att lamna stod
med faktiska kostnader istéallet for det férenklade kostnadsalternativ som anges i 29
och 30 88 beror pa att det &r stodmyndigheten som bedoms som mest lampad att
avgora om det foreligger sadana omstandigheter i det enskilda fallet att det ar
motiverat att bevilja stod for faktiska utgifter istéllet for enligt enhetskostnaderna.

32 § om utgifter for resor med bil

| paragrafen anges att stod kan ges for utgifter for resor med egen bil, tjanstebil
eller leasingbil dar milkostnaden inte ingar i leasingavtalet och att utgifterna ska
ersattas i form av en enhetskostnad pa 40 kr per mil. Om stodmottagaren faktureras
for resekostnaderna ska dock stédmottagaren redovisa det belopp som fakturerats. |
dessa fall far stod lamnas for det fakturerade beloppet.

Bade stddmottagare och stddmyndigheter har uttryckt att enhetskostnaden for
milersattning nar den anvants i tidigare programperioder har inneburit férenkling
och en minskad administrativ bérda jamfort med redovisning av faktiska kostnader
och staller sig positiva till fortsatt tillampning av enhetskostnaden. Anvandande av
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en enhetskostnad for milersattning bedéms utifran det bidra till tydlighet och
forenkling for stddmottagare. Bedomningen 4r att tillampningen av
enhetskostnaden jamfort med faktiska kostnader innebar en lag risk for negativa
konsekvenser for kvalitén och implementeringen av insatsen. Jordbruksverket ser
ingen risk med att anvanda enhetskostnaden i stéllet for faktiska kostnader. En
mdjlig risk kan vara att bilkérande gynnas jamfort med andra resealternativ.
Jordbruksverket ser dock inte att ersattningen ar pa en tillrackligt hog niva for att
det skulle vara fallet.

Beloppet om 40 kr har faststallts enligt artikel 53.1(b) i férordning (EU) nr
2021/1060 genom en réttvis, skalig och kontrollerbar berakningsmetod baserad pa
statistiska uppgifter eller annan objektiv information enligt artikel 53.3.a(i) i
forordning (EU) nr 2021/1060.

Enhetskostnaden ar berdaknad utifran de genomsnittliga kostnaderna for en
standardbil berdknade per kérd mil. Dessa kostnader inkluderar vardeminskning,
forsékringskostnader, reparation och service, ddckkostnader, skatt och besiktning,
forbrukningsmaterial och bransle. Det dr de kostnader som konsumentverket
inkluderar i sin berdkning av milkostnad. Dessa kostnader ar inte heller
stodberé&ttigade som faktiska utgifter.

Enhetskostnaden for milersattning ar berdknad pa den vanligaste bilen i Sverige
enligt statistisk fran SCB fran ar 2019. Enligt statistik fran SCB fran 2019 ar Volvo
XC60 av arsmodell 2017 den vanligaste bilmodellen i det svenska bilbestandet.
Jordbruksverket har darfor valt att utga ifran kostnaderna for denna bil. Det innebér
att de stdédmottagare som kor en bil med hégre kostnader kommer att bli
underkompenserade och de som kor en bil med lagre kostnader kommer att bli
Overkompenserade. Jordbruksverket bedomer dock att detta & inom rimliga och
godtagbara nivaer.

Jordbruksverket har anvant Konsumentverkets oberoende tjanst www.bilsvar.se for
uppgifter och statistik om kostnader for en Volvo XC60 av arsmodell 2017. Enligt
Konsumentverkets kalkyl ar kostnaden for en Volvo XC60 av arsmodell 2017
39,95 kronor per mil. Jordbruksverket har darfor valt att faststalla enhetskostnaden
for milerséttning till 40 kronor per mil. Fullstandig berékning av enhetskostnaden
framgér av ”Bilaga Stodovergripande FKA 2021-2027 FISK”.

For att stodmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for
enhetskostnaden ska de skicka in en korjournal dar utfallet av antal mil framgar.
Inga underlag for deras faktiska kostnader ska redovisas.

33 § om utgifter for traktamente

| paragrafen anges att stod kan ges for utgifter for traktamente och att utgiften ska
ersattas enligt Skatteverkets schablonbelopp for traktamente vid tidpunkten for nar
utgiften uppstatt.

Beloppet &r faststéllt enligt artikel 53.1(b) i férordning (EU) nr 2021/1060 genom
en rattvis, skalig och kontrollerbar berakningsmetod baserad pa statistiska uppgifter
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eller annan objektiv information enligt artikel 53.3.a (i) i férordning (EU) nr
2021/1060.

Traktamente ar en ersattning som den anstéllde kan fa av sin arbetsgivare vid resor
i tjdnsten. Traktamentet ska tdcka de dkade levnadskostnaderna under tjansteresan,
det vill saga utgifter for Gvernattning, 6kade maltidskostnader och diverse
smautgifter. Jordbruksverket har valt att tillampa Skatteverkets schablonbelopp for
traktamente vid tidpunkten for nar utgiften uppstatt. Nivan for traktamente 2020 &r
for narvarande 240 kronor for en heldag. Anvéndande av faststéllda nationella
nivaer bidrar till tydlighet och forenkling for stodmottagare samt sakerstéller
likabehandling. Arbetsgivare ersétter vanligtvis sin personal enligt Skatteverkets
schablonnivaer for skattefria traktamenten. Jordbruksverket ser ingen risk med att
anvanda dessa schablonnivaer som en enhetskostnad. Bedémningen &r att
tillampningen av enhetskostnaden jamfort med faktiska kostnader innebér en lag
risk for negativa konsekvenser for kvalitén och implementeringen av insatsen.
Fullsténdig berdkning av enhetskostnaden framgar av ”Bilaga Stodovergripande
FKA 2021-2027 FISK”

For att stddmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for
enhetskostnaden ska de skicka in kopior pa reserakningar. Inga underlag for deras
faktiska kostnader ska redovisas.

34 § om Klumpsummor

| paragrafen anges att stod kan lamnas i form av klumpsumma som faststallts
utifran en budget i det enskilda fallet och som godkanns pa forhand om den
behoriga stédmyndigheten beddmer att det ar lampligt. Det ar mojligt att bevilja
Klumpsummor for hela eller delar av stodet. Méjligheten att bevilja klumpsummor
utifran budget regleras i artikel 53.1 (c) och 53.3 (b) i férordning (EU) nr
2021/1060.

Att tillampa klumpsummor som faststélls utifran budget, medfor forenkling i de
fall det bedoms lampligt bade for stodmottagaren och for stodmyndigheten.
Jordbruksverket anser darfor att det ar av stor vikt att ges stodmyndigheterna
mojlighet att anvanda sig av klumpsummor i de fall som det anses lampligt.

Klumpsummor far dock inte beviljas for insatser dar arendets totala budget
verstiger 200 000 euro. Detta framgar av artikel 53.3 (b) i férordning (EU) nr
2021/1060.

For att stddmottagaren ska kunna visa att de uppfyller villkoren for klumpsumman
ska de redovisa underlag som visar att malet med klumpsumman &r uppnatt i sin
helhet. Villkoren for klumpsumman faststélls i beslut om stdd. Inga underlag for
deras faktiska kostnader ska redovisas.

35 § om indirekta kostnader

| paragrafen anges att indirekta kostnader kan vara stodberéattigade. Detta bedoms
utifrdn om det finns utgifter for personal i insatsen.
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36 § om ersattning av indirekta kostnader som schablonpaslag

| paragrafen anges att indirekta kostnader ska ersattas i form av en schablonsats pa
15 % av utgifter for personal samt arvoden som betalas ut som 16n inom atgarderna

o ersattningskostnader for hantering av fallda salar inom ramen for licensjakt
eller skyddsjakt,

o kontroll och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter,

e insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap,

o skydda, bevara och aterstélla akvatisk mangfald,

o certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter,

¢ bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk, och
e genomfdrande av havsmiljodirektivet.

| artikel 54 (b) i forordning (EU) nr 2021/1060 anges att det finns en mojlighet att
anvanda den hér schablonsatsen for att berdkna ersattningen for indirekta kostnader
utan att ndgon motivering eller berakning behdver goras. Att anvanda schabloner
underlattar bade for stodmottagaren och for stodmyndigheten eftersom det minskar
den administrativa bordan for stédmottagaren och aven medfér att handlaggningen
av arendet gar snabbare. Schablonen innebar dock att vissa stddmottagare kommer
att fa en lagre kostnadstackning an som stodet lamnats utifran en berakning pa de
faktiska indirekta kostnaderna. Det kan i sin tur leda till att aktorer avstar fran att
soka stdden pga. den otillrackliga kostnadstackningen. Vilket skulle innebéra att
insatser inte genomfors och att malen i programmet inte nas i lika stor utstrackning.

Jordbruksverket har valt att anvanda schablonsatsen om 15 % i de ovan angivna
atgarderna pga. att fordelarna med schablonsatsen bedoms dvervaga nackdelarna. |
de angivna atgarderna bedoms det vara en liten risk att aktorer valjer att inte soka
stdd pga. den lagre kostnadstackningen. Flera stédmottagare behdver finansiera
delar av insatserna genom egna medel att i de fallen tillampa schablonsatsen for
indirekta kostnader bor inte far nagon paverkan pa maluppfyllelsen i programmet.
Eftersom stddmottagaren kan ersatta den lagre kostnadstéckningen for de indirekta
kostnaderna med andra stodberéattigade kostnader, t.ex. datainsamling for den
gemensamma fiskeripolitiken. Det finns ocksa atgarder dar det &r ovanligt att
stddmottagarna ansdker om stod for indirekta kostnader eller att de endast ansoker
om mindre belopp, t.ex. skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald.

37 § om ersattning av indirekta kostnader beréknat pa ett genomsnitt av de
tre senaste boksluten

| paragrafen anges att indirekta kostnader ska erséttas beraknat pa ett genomsnitt av
de indirekta kostnaderna i de tre senaste boksluten inom féljande atgarder
kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske, kompetensutveckling och bilda
natverk inom vattenbruk, innovationsprojekt inom fiske, innovationsprojekt inom
vattenbruk, djurs hélsa och valfard inom vattenbruk, och datainsamling for den
gemensamma fiskeripolitiken.
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Stod for indirekta kostnader kan lamnas dven om tre bokslut saknas da beslut om
stod fattas. Stodmottagaren ska da vid sin ansokan om utbetalning av stod redovisa
motsvarande utgifter och kostnader som ovriga utgifter. Om det finns tva bokslut
kan stod lamnas med en summa som motsvarar genomsnittet av de indirekta
kostnaderna for de aren. Om det endast finns ett bokslut kan tillfalligt stod lamnas
med en summa som motsvarar stodsokandens indirekta kostnader under det aret. |
de fall bokslut saknas helt kan stéd for indirekt kostnader lamnas utifran
stddmottagarens kalkyl dver férvantade indirekta kostnader. I kalkylen ska
utgifterna vara fordelade till projektet i forhallande till annan verksamhet.

Nér den stddmottagaren har tre bokslut ska stddmottagare ansoka om andring av
beslutet om stod for att fa ett villkor gallande ersattningsnivan for indirekta
kostnader. En sadan andring galler retroaktivt.

Att ersatta indirekta kostnader utifran tidigare bokslut innebér att stodmottagaren
far en ersattning for sina faktiska indirekta kostnader vilket ger stédmottagaren en
god kostnadstackning. Metoden innebér dock att stédmottagaren behdver ldmna in
ett omfattande underlag och ett omfattande arbete for stédmyndigheterna att
berakna ut ersattningen. Utifran detta har Jordbruksverket valt att anvanda denna
metod i de atgarder dar det anses olampligt att anvanda den schablonsats om 15 %
som anges i 36 8. Det ror sig om atgarder dar det finns en sa pass hog risk att
aktorer underlater att ansoka om stoéd om schablonen pa 15 % hade anvants att
maluppfyllelsen av programmet kan riskeras.

For att ha en stabilitet i regelverket gor Jordbruksverket valet att ha samma
berdkningsmetoder for faktiska indirekta kostnader som vid tidigare
programperiod. Det underlattar bade for aterkommande stédmottagare och for
stodmyndigheter eftersom de redan har en kunskap om vilket underlag som krévs
och hur bedémningen ska ske.

38 § om andring av berdkning av indirekta kostnader

| paragrafen anges att de stddmottagare som beviljats stdd for faktiska indirekta
kostnader enligt 37 § kan fa en andrad berakning av indirekta kostnader om
stodmottagaren kan visa upp tre arsbokslut vid en ansékan om andring om det inte
fanns tre ars bokslut vid ansdkan om stod eller och stédmottagaren kan visa pa
okade indirekta kostnader genom senare arsbokslut

Om stédmottagaren beviljas ersattning for faktiska indirekta kostnader finns en
mojlighet for stddmottagaren att begéra &ndring av berdkningen av de indirekta
kostnaderna. Att ha en mojlighet att begéra &ndring i dessa fall & motiverat
eftersom avsikten &r att ge stédmottagaren erséttning for de faktiska kostnaderna
och om dessa forandras efter beslutet om stdd fattats bor ocksa berakningen av
ersattningen for de indirekta kostnaderna kunna andras. | foreskriften avges tva
situationer déar det kan beddéms vara motiverat att gora en ny berdkning av indirekta
kostnader. Genom att ange att &ndring endast ar aktuellt i dessa tva situationer
minskar risken att stodmottagaren anséker om andring i onddan.
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Jordbruksverkets beddmning ar att berédkningen av ersattningen for indirekta
kostnader blir mest korrekt om tre bokslut anvéands. Darfor ar det rimligt att om
stddmottagaren vid ansokan om stdd inte hade tre bokslut att presentera utan
beviljats ersattning av indirekta kostnader pa basis av farre bokslut eller en kalkyl
far en mojlighet att ansoka om andring nar stddmottagaren ha tre bokslut. Da syftet
med 37 § &r att ge ersattning for faktiska indirekta kostnader ar det ocksa rimligt att
ge stddmottagaren en mdjlighet att anséka om andring av beréakningen om de
indirekta kostnaderna har dkat under de senaste boksluten.

39 § om vilka utgifter som ar indirekta kostnader

Indirekta kostnader ar kostnader som inte gar att koppla direkt till ett specifikt mal i
arendet men likval &r kostnader som &r nddvéandiga for stddmottagaren for att hen
ska kunna genomfora projektet. Det kan exempelvis rora sig om att ha lokaler att
vistas i eller datorer och skrivare for att kunna ta fram det material som behdvs for
att genomfora projektet. Under de tva foregaende programperioderna har det
funnits en detaljerad lista pa vad som é&r att anses som indirekta kostnader i
foreskriften. Denna lista ar genomarbetad och den upplevs fungera vél. Vi bedomer
darfor att det ar lampligt att dven for denna programperiod anvanda den listan for
att definiera vilka kostnader som &r att bedéma som indirekta kostnader. Att ha
samma bedémning av vad som &r indirekta kostnader underlattar ocksa for de
stodmottagare som tidigare sokt stod i den féregaende programperioden eftersom
de redan ar bekanta med regelverket.

40 § om vilka stodmottagare som kan fa undantag fran kravet pa
betalningsbevis

Paragrafen anger vilka stodmottagare som kan far undantag fran kravet pa att
lamna in betalningsbevis vid sina ansékningar om utbetalning. Som huvudregel
krédvs att en stddmottagare behdver [amna in betalningsbevis for att deras utgifter
ska anses vara stodberéattigade, se 2 kap. 22 8. | vissa fall beddms det som en allt
for stor belastning pa stédmottagaren att ta fram betalningsbevis for varje utgift.
Det kan exempelvis vara situationer dar stodmottagarna ar storre organisationer
som har hanterar en stor mangd betalningar och dar risken for fel bedoms som lag.
Det har bedémts rimligt att kommuner, regioner, myndigheter och organisationer
med en central ekonomifunktion ska ha majlighet att ansoka om undantag fran
kravet pa betalningsbevis.

Bade det nationella valet att som huvudregel begéra in betalningsbevis och det
nationella valet att i vissa fall ha en undantagsreglering avseende detta ar tillatet
utifran den mojlighet som finns i art. 63.1 i forordning (EU) nr 2021/1060 om att
medlemsstaten pa nationell niva kan faststalla regler for utgifters stodberattigade.

Undantagsregleringen beddms utdver det som forenlig med det EU-regelverk som
finns da det i art. 74.2 i férordning (EU) nr 2021/1060 finns en reglering om att de
kontroller som utfors ska vara riskbaserade och sta i proportion till de pa forhand
och skriftligen faststéllda riskerna. Gallande undantaget fran kravet pa
betalningsbevis &r det en reglering som vi har haft under féregaende
programperiod. Vi har utifran den regleringen och det underlag som finns gjort
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bedomningen att det gallande de har stodmottagarna finns en sa pass |ag risk for fel
att det ar motiverat att ha en undantagsreglering. Regleringen bedéms vara val
balanserad eftersom undantaget kan havas om det visar sig finnas en hogre risk for
fel hos en stodmottagare. For att sékerstalla att risken for fel forblir [ag kommer
stickprovskontroller att goras.

41 § om hur en stédmottagare ska ansoka om undantag fran kravet pa
betalningsbevis

| paragrafen anges att stddmottagaren ska anstka om undantag via den e-tjanst som
Jordbruksverket tillhandahaller. Att ans6kningarna gors via e-tjanst ar i flera
avseenden fordelaktigt bade for stodmottagaren och for handlaggarna. Nar ansokan
gors i en e-tjanst ar det lattare att bygga in olika sékerheter for att se till att ansékan
blir komplett. Exempelvis gar det att se till att det inte ar mojligt att skicka in
anstkan om vissa falt inte ar i fyllda. Eventuell information om vad for information
som behdvs for att svara pa de olika fragorna ar dven mer lattillganglig da den kan
laggas jamte fragan istallet for langst bak pa en blankett. Nar ansokan skickas in
elektroniskt forsvinner ocksa den risk for forseningar som vanlig postgang kan
medfora.

Stodmottagarna har mojlighet att ansoka om undantag fran kravet pa att anvanda e-
tjansten men da endast kommuner, regioner, myndigheter och storre organisationer
kan beviljas undantag beddms det inte som troligt att detta ska vara nédvandigt da
de har goda mdjligheter att anvdnda det elektroniska ansékningsférfarandet.

| paragrafen anges ocksa att inloggning via e-tjansten kréaver att stédmottagaren
anvander e-legitimation. Anledningen till detta &r att om undantag beviljas far det
stor paverkan pa hur kommande ans6kningar om utbetalning kommer att se ut och
vilka dokument som behdéver bifogas ansokan. Om det konstateras att
stodmottagaren inte skoter sina betalningar korrekt kan undantaget havas och da
kan inte stddmottagaren tillampa undantaget fran kravet pa betalningsbevis under
ett ars tid. Det bedoms darfor vara viktigt att sakerstalla identiteten pa
stodsokanden.

42 8 om nar en ansdkan om undantag fran kravet pa betalningsbevis ska ha
kommit in

Paragrafen anger att en ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis
behover ha kommit in till den behdriga stddmyndigheten fore eller i anslutning till
den tidpunkt da ansékan om utbetalning kom in. Dock senast vid den tidpunkt da
beslut fattas i utbetalningsarendet. Om en stodmottagare beviljas undantag fran
kravet pa betalningsbevis innebér det forenklingar bade for stddmottagaren som
inte behdver 1d&mna in betalningsbevis och handlédggarna som inte behéver
kontrollera betalningsbevisen. Darfor bedoms det som lampligt att ha sa generdsa
regler som mojligt kring nar en ansokan om undantag ska ha kommit in. Sa lange
anstkan om undantag kommer in i anslutning till att ansékan om utbetalning kom
in, eller som senast innan beslut fattats i drendet, kan undantaget tillampas i
handlaggningar och kan darmed vara géallande for den aktuella ansokan.
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43 § om vilka uppgifter en anstkan om undantag fran kravet pa
betalningsbevis ska innehalla

| paragrafen regleras vilka uppgifter som behdver anges i en ansokan om undantag
fran kravet pa betalningsbevis. Ansokan behdver innehalla en del formella
uppgifter sa som namn och kontaktuppgifter till stodmottagaren och
stddmottagarens kontaktperson, uppgifter om firmatecknare och fullmakt om en
sadan behovs. Dessa uppgifter behovs for att kunna sékerstalla identiteten pa
stddmottagaren och kontaktpersonen och for att kunna ta kontakt vid eventuella
oklarheter i ansokan. Sedan behdver dven stodmottagaren beskriva pa vilket sétt
hen kan garantera att de fakturor som redovisas i en ansdékan om utbetalning &ar
betalda och hur hen kan styrka att en betalning gjorts samt koppla den till ratt
faktura. Det ar viktigt att den behdriga stodmyndigheten far information om hur
betalningarna sker mellan de olika delarna inom stédmottagarens organisation. |
det ligger bl.a. vilka dataprogram som anvands och vilka personer som hanterar
betalningarna. Den hér informationen behdvs for att kunna bedéma om det &r
motiverat att bevilja ansékan om undantag. Eftersom undantag endast ska beviljas
dar det foreligger en lag risk for fel och stédmottagaren kan visa att de har en god
hantering av fakturor och betalningar.

De uppgifter som begérs in bedéms vara lattillgangliga for stddmottagaren vilket
innebér att ansokningsforfarandet inte beddms medféra nagra storre administrativa
bérdor for stddmottagaren.

44 § om vilka ytterligare uppgifter som behdvs om stédmottagaren ar en
organisation med en central ekonomifunktion

For organisationer med en central ekonomifunktion behoévs vissa ytterligare
uppgifter vid en ansékan om undantag fran kravet pa betalningsbevis an de som
anges i 43 8. | paragrafen anges dessa uppgifter som ar en forteckning éver de
kontor som organisationens ekonomifunktion hanterar bokforing och betalningar
for, inklusive adress och organisationsnummer for varje kontor. For att en
organisation ska anses ha en central ekonomifunktion kravs att organisationen finns
dver ett storre geografiskt omrade och om organisationen och samtliga kontor har
samma organisationsnummer. Uppgifterna som efterfragas i paragrafen ar
nddvéndiga for att stodmyndigheten ska kunna sakerstélla att stédmottagaren &r att
bedéma som en organisation med en central ekonomifunktion och dérmed har ratt
att ansdka om undantag.

45 § om vad stodmottagaren ska forsakra i ansokan om undantag fran kravet
pa betalningsbevis

I ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis finns forsakranstexter
rorande att uppgifterna i ansokan och det bifogade underlaget &r fullstandigt och
korrekt samt att stddmottagaren kan styrka betalningarna och koppla dem till ratt
faktura vid begéran. For att ha rattslig mojlighet att ha dessa forsékranstexter i
ansOkan behover de aven framga av foreskriften. Forsakranstexterna beddms som
nodvandiga for att sékerstalla dels att stodmottagaren forstar vilka ataganden som
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hen gor i samband med anstkan, dels for att ha ett fullgott underlag for att kunna
h&va undantagen om misskotsel konstateras.

46 8 om havning av beslut om undantag fran kravet pa betalningsbevis.

| paragrafen anges att om en stédmottagare har tre eller fler obetalade fakturor i sin
ansOkan om utbetalning ska beslutet om undantag fran kravet pa betalningsbevis
hévas. Paragrafen reglerar &ven nar en faktura ska anses vara obetald.

Att slippa ldmna in betalningsbevis ar en fordel for stddmottagaren och kraver att
de har god ordning pa sina betalningar. For att kontrollera detta gérs kontroller av
pa en del av de utgifter som finns i ans6kan om utbetalning. Om det vid en sadan
kontroll upptacks att stddmottagaren har tre eller flera obetalade fakturor bedéms
stodmottagaren inte ha sadan ordning pa sina betalningar som kravs for att fa
undantag fran kravet pa betalningsbevis.

Att en grans satts vid tre fakturor beror pa att det bedéms som orimligt att enstaka
obetalda fakturor pga. den ménskliga faktorn eller tekniska missdden ska leda till
ett upphévande av undantaget. Om det daremot finns tre eller flera obetalda
fakturor bedoms det inte langre som rimligt att det rér sig om enstaka misséden
utan da finns risk att det ror sig om ett mer dvergripande, systematiskt fel. | sadana
situationer bedéms det motiverat att hava undantaget da risken for fel inte langre
kan bedémas som lag.

Det ar vanligt att fakturor registreras for betalning pa forfallodatum. Det ar darfor
rimligt att stodmottagare far behalla undantag for krav pa betalningsbevis om
utgifterna betalas senast vid forfallodatum, &ven om de inte ar betalade nar ansokan
om utbetalning kommer in till den behériga stodmyndigheten. Vi faststéaller darfor
att fakturor inte anses vara obetalade nar de kommer in till den behdriga
stodmyndigheten om stédmottagaren betalar den senast den dag den forfaller till
betalning.

47 8 om hur lang tid ett beslut om havning om undantag fran kravet pa
betalningsbevis géller

Om ett beslut om undantag fran kravet pa betalningsbevis havs kan reglerna om
undantag fran kravet pa betalningsbevis inte tillampas pa stédmottagarens
ansokningar om utbetalning forran ett ar gatt sedan beslutet om havning. Att slippa
lamna in betalningsbevis ar en fordel for stodmottagaren och kraver att de har god
ordning pa sina betalningar. Om misskotsamhet upptécks i sadan grad att det
motiverar ett hdvande av beslutet om undantag bedéms det som rimligt att
stddmottagaren under en langre period behdver visa att de kan skéta sina
betalningar innan de pa nytt kan fa ett undantag. Under féregaende programperiod
var tidsfristen ett ar. Det har inte framkommit att den tidsfristen pa nagot satt varit
oldamplig med hénsyn till det bedéms det som rimligt att d&ven under denna
programperiod lata ett beslut om havning ha en giltighetstid pa ett ar.

For att underlatta for stddmottagaren ges paragrafen en utformning som ger
mojligheten att bifalla en ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis dven
om den som soker undantag tidigare fatt sitt beslut om undantag havt och det inte
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gatt ett ar sedan beslutsdatumet for havningsbeslutet. Det nya beslutet om undantag
fran kravet pa betalningsbevis ska dock inte borja galla forran ett ar efter
havningsbeslutet fattades. Genom att ha den har utformningen pa paragrafen
behdver inte ansokningar om undantag som kommer in innan det gatt ett ar fran att
havningsbeslutet fattades avvisas. Det minskar den administrativa bordan bade for
stddmottagaren och for den behdoriga stddmyndigheten.

48 § om havning av stédbeslut

Paragrafen reglerar i vilka situationer ett beslut om stdéd kan hévas. Paragrafen
bedéms nddvandig da det finns en risk att beviljade drenden inte genomfors enligt
plan. Det kan vara arenden dar stodmottagaren ar helt passiv och inte vidtar nagra
atgarder for att genomfora drendet. Det kan aven vara arenden dar genomférandet
av andra anledningar drar ut kraftigt pa tiden sa att det inte ar rimligt att arendet ska
hinna genomfdras under programmet. Om dessa drenden inte ar genomfdrda nar
programmet avslutas innebar det att de beviljade stédbeloppen brinner inne.
Alternativt aterfors in i programmet mycket sent vilket innebér att det kommer att
bli problematiskt att fordela dem pa andra arenden. Fondens medel kommer da inte
att kunna nyttjas till fullo.

For att motverka det hér lagger vi in en regel i foreskriften om att beslutet om stéd
far havas om inte stodmottagaren genomfor drendet enligt plan. En sadan regel ger
oss majlighet att anvanda dessa pengar pa andra arenden. Att ett arende inte
kommer att genomforas bedoms vara en sadan allvarlig felaktighet att det ar
motiverat att hdva hela stddbeslutet. Den réttliga grunden for att kunna héva ett
stodbeslut kommer att finnas i regeringens forordning. Listan pa havningspunkter i
bestammelsen &r avsedd att vara uttbmmande och ska ses som ett fortydligande av
regleringen i férordningen.

Punkt 1 i listan behandlar situationen dar stddmottagaren inte ansokt om
delutbetalning enligt det datum som slagits fast i beslutet om stdd, se 2 kap. 19 8.
Det har stodvillkoret anvands for att pa ett enkelt sétt verifiera att arendet har
kommit i gang. Det finns inget krav pa hur stor ansékan om delutbetalning ska vara
utan syftet ar endast att sakerstalla att stodmottagaren har vidtagit nagon form av
atgard for att genomfora arendet.

Punkt 2 i listan behandlar situationen dar det under en langre period férekommit
total passivitet i &rendet. Bedomningen gallande den valda tidsfristen har gjorts
enligt foljande 6vervaganden. Ett skriftligt meddelande kommer att skickas ut forst
efter att det konstaterats att det funnits en langre tids passivitet i ett drende. Innan
ett skriftligt meddelande skickas ut ska &ven stddmyndigheten ta en informell
kontakt med stddmottagaren och utreda anledningen till passiviteten.
Stodmottagaren ska dven uppmanas och stéttas géllande att ateruppta
genomforandet av drendet. Om dessa informella atgarder inte far effekt bedoms det
som rimligt att stédmyndigheten ska ha mojlighet att anvénda starkare
patryckningsmedel genom det skriftliga meddelandet. Det skriftliga meddelandet
ska innehalla uppgifter om stodmottagarens passivitet och konsekvenserna som
fortsatt passivitet kommer att medféra, dvs. hdvning av beslutet om stéd.
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Meddelandet ska ocksa innehalla en uppmaning till stodmottagaren att vidta
atgarder for att ateruppta genomfarandet av arendet. | de fall dar det ar lampligt bor
ocksa forslag pa atgarder lamnas. Med hansyn till att det ska ha forekommit
informella kontakter mellan stddmyndighet och stoédmottagare beddms en tidsfrist
om 4 manader som rimlig. Information om hur de informella kontakterna mellan
stddmottagare och stédmyndighet ska vidtas kommer att regleras i relevanta
rutiner.

Punkt 3 i listan behandlar situationen dér det kan férekomma viss aktivitet i &rendet
men aktiviteten utfors i sa begransad omfattning att det ar tydligt att arendet inte
kommer att hinna genomforas. Det kan ocksa handla om situationer dar
stddmottagaren utfor konstlade aktiviteter som inte bidrar till arendets
genomfdrande. Datumet ar valt for att samspela med 2 kap. 33 § dar det anges att
slutdatum for ett beslut om stdd inte kan faststallas till senare an den 6 april 2029.
Det &r darfor rimligt att gora beddmningen av om drendet kan komma att
genomforas utifran det har datumet.

Aven om regleringen vid forsta anblick kan uppfattas som negativ for
stodsdkandena bor det papekas att den bidrar till att fler arenden kan beviljas och
aven en okad maluppfyllelse for programmet. Regleringen far darmed dven en
positiv effekt for de stodsckandena som annars inte hade kunnat fa sina arenden
beviljade.

Bestammelsen nyanseras dven med en sakerhetsventil i sista stycket dér det anges
att om stodmottagaren, trots att en av punkterna i det ovanstaende syftet har
uppfyllts, kan visa att drendet kommer att genomforas i tid ska drendet inte havas.
Det skulle exempelvis kunna aktualiseras om en stddmottagare missar att ansoka
om utbetalning i tid men genomforande av arendet likval pagar.

49 § om avdrag for icke-stodberattigade utgifter

| paragrafen anges att stod endast far lamnas for utgifter som ar stodberattigade
enligt unionsrattsliga och nationella bestimmelser samt enligt villkoren i
stodbeslutet. Om en utgift inte ar stodberattigad enligt nagot av dessa ska den inte
inga i underlaget for utbetalningen av stédbeloppet.

I regelverken finns vissa krav som en utgift maste uppfylla for att vara
stodberattigad. Exempelvis behover utgiften hor till insatsen och far inte vara
dubbelfinansierad. Om en utgift inte uppfyller samtliga de krav som stélls enligt
regelverken kan stédmyndigheten inte ge stod for den utgiften. Paragrafen
fortydligar darfor att utgifterna ska tas bort fran underlaget for utbetalningen.

50 § om hur avdrag av icke-stodberattigade utgifter ska goras

| paragrafen anges att i de fall det finns stodberéttigade utgifter som overstiger det
godkanda stodbeloppet ska de avdrag som gors enligt 49 § i forsta hand goras pa de
utgifter som dverstiger det godkénda stodbeloppet.

Att gora avdragen pa det har sattet medfor flera fordelar. Dels ar hanteringen
enklare att forsta och forklara, dels ar den mer rattvis mot stddmottagaren da den
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foljer samma system som vid delutbetalning. Om avdrag gors vid en delutbetalning
aterfors medlen till budgeten. Stodmottagaren har darmed mojlighet att nyttja hela
sin budget, forutsatt att stodberattigade utgifter redovisas for hela det budgeterade
beloppet. Med den hér hanteringen av éverredovisning géller regeln aven vid
slututbetalning. Det finns dock viss risk fOr revisionskritik eftersom det i tidigare
programperioder funnits en osékerhet kring hur hanteringen av 6verredovisade
belopp ska hanteras. Var bedémning ar dock att fordelarna dvervager riskerna. | de
forordningsutkast som finns for programperioden anges inte hur éverredovisning
ska hanteras och darfor beddmer vi att det finns utrymme att vélja att avdrag i
forsta hand gors pa det 6verredovisade beloppet.

51 § om avdrag for brister i offentlig upphandling

Att stodmottagaren behover folja reglerna om offentlig upphandling framgar av 2
kap. 6 och 23 §8. | den hér paragrafen anges att om reglerna for offentlig
upphandling inte foljs ska ett avdrag goras pa den aktuella ans6kan om utbetalning.
Avdraget ska goras pa de redovisade utgifter som berdrs av felaktigheten.
Avdragets storlek bedoms utifran hur felet har paverkat den offentliga
upphandlingen i fraga om konkurrens, transparens och likabehandling.

Det finns riktlinjer fran EU® om hur avdrag ska goras for brister i offentlig
upphandling. Den riktlinje som finns ar genomarbetad och det saknas skél att inte
folja den da den pa ett tydligt sétt reglera hur avdrag ska goras. Att gora avdrag i
enlighet med riktlinjerna bedoms som det mest korrekta och lampliga utifran ett
perspektiv om likabehandling och rattssakerhet. Nar avdrag gors pga. brister i den
offentliga upphandlingen ska stodmyndigheten darfor folja dessa riktlinjer.
Riktlinjerna ar samma for nuvarande programperiod som de var for foregaende
programperiod. Jordbruksverket valjer darfor att behalla samma formulering av
avdragsparagrafen som i foregaende programperiod.

52 § om avdrag for brister i informationsskyldigheten

| paragrafen anges att om stédmottagaren inte fullgor sina skyldigheter enligt
artikel 47 eller punkterna 1 och 2 i artikel 50 i férordning (EU) nr 2021/1060 ska
stodmyndigheten gora ett avdrag pa 3 % pa de godkanda stodberattigade utgifterna
i den aktuella utbetalningen.

| artikel 47 och 50.1-2 i forordning (EU) nr 2021/1060 anges vilka krav som
stodmottagaren behover uppfylla for att anses ha fullgjort kraven pa att informera
om insatsen gentemot allménheten. Om inte stddmottagaren uppfyller dessa krav
regleras i artikel 50.3 i forordning (EU) nr 2021/1060 att ett avdrag ska goras pa
upptill 3 % av stodet fran fonden. For att ha en tydlig reglering och sékerstalla en
likabehandling véljer Jordbruksverket att anvanda en fast avdragsprocent pa 3 %
for fel som &r kopplade till informationsskyldigheten.

® Riktlinjer for faststallande av finansiella korrigeringar som ska tillimpas pa utgifter som
finansieras av unionen genom delad forvaltning, i de fall som bestdmmelserna om offentlig
upphandling inte har foljts. Beslutad av EU-kommissionen den 14 maj 2019.
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| paragrafen tydliggors ocksa vilket belopp avdraget ska géras pa namligen de
godkénda stodberattigade utgifterna i den aktuella utbetalningen. Att detta belopp
valts beror framst pa kritiken som ESV’ lamnade i foregaende programperiod. Da
det aktuella regelverket har samma utformning i som féregaende programperiod
beddms det som lampligt att folja den kritik som ESV l&mnat &ven for den aktuella
programperioden. Det valda beloppet medfor dven att rapporteringen blir mer
rattvisande och att systemet blir mer rattvist da alla avdrag i en insats gors pa
samma belopp, oavsett om de gors pa utgiftsniva eller procentuellt. Detta medfor
aven att berékningen av avdraget blir enklare for den behdriga stddmyndigheten.
Nackdelarna med att berékna avdrag pé det valda beloppet &r att avdragen da aven
gors pa ovrig offentlig och privat finansiering, vilket dels resulterar i stérre avdrag,
dels riskerar att krava hantering av aterbetalning av finansiering i samband med
slututbetalning. Storleken kompenseras dock till viss del av att avdraget inte
resulterar i en budgetsénkning. Att ha avdrag som sénker ett arendes budget
bedoms inte vara forenligt med férordning (EU) nr 2021/1060 utifran information
som ESV lamnat avseende om att regleringen ska vara tillatande. Jordbruksverket
gor utifran det bedémningen att de nackdelar som konstaterats inte vager éver de
fordelar som finns med att gora avdrag pa de godkénda stodberattigade utgifterna i
den aktuella utbetalningen.

53 § om avdrag for brister i separat redovisning

| artikel 74.1.a (i) i férordning (EU) nr 2021/1060 finns regler om att stddmottagare
ska redovisa sina utgifter separat. | paragrafen anges att om en stddmottagare inte
uppfyller det kravet ska stodmyndigheten gora ett avdrag for de stodberattigade
utgifter som inte har redovisats korrekt.

Enligt den revision som Ekonomistyrningsverket, ESV, gjorde under féregaende
programperiod ska avdrag i forsta hand goras pa enskilda utgifter som berors av
felet. Da det aktuella regelverket har samma utformning i som foregaende
programperiod bedoms det som lampligt att folja den kritik som ESV lamnat &ven
for den aktuella programperioden. Effekten av detta blir att om stédmottagaren inte
redovisar sina utgifter separat ska stoédmyndigheten géra avdrag for de specifika
utgifter som inte redovisats korrekt.

54 § om avdrag for ansékningar om utbetalning som kommer in efter
slutdatum

| paragrafen anges att stodmyndigheten ska gora ett avdrag pa en ansékan om
utbetalning som kommer in efter det slutdatum som star i beslutet om stéd. Om
anstkan om utbetalning kommer in mer &n 25 kalenderdagar efter det slutdatum
som anges i beslutet om stdd ska ansdkan om utbetalning avvisas.

Utformningen av avdraget bedéms vara proportionerligt da det ger stddmottagarna
en forhallandevis lang tidsfrist att skicka in sina ansokningar innan de avvisas som

" Revisionsrapport - Systemrevision av forvaltningskontroller och verifieringskedja for
programmet Lokalt ledd utveckling 2014-2020, samt Havs- och fiskeriprogrammet 2014-2020,
vid Statens Jordbruksverk
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for sent inkommen. Avdraget ar &ven mycket lagt satt inledningsvis for att
stodmottagaren inte ska drabbas allt for hart att ett par dagars forsening. Avdraget
har aven haft samma utformning under den féregaende programperioden vilket gor
att stédmottagarna bedéms vara vélbekanta med regleringen. Avdragsregeln har
ocksa bedomts fungera bra och resulterat i valavvagda avdrag.

Avdrag ar tillampligt pa alla former av ansékningar av utbetalningar som kommer
in efter slutdatum. Anledningen till detta ar att det &r mojligt for en stddmottagare
att skicka in bade ansokan om delutbetalning och ansokan om slututbetalning efter
slutdatum. Det beddms inte som rimligt eller forenligt med
likabehandlingsprincipen att ha ett avdrag kopplat endast till en typ av ansdkningar
om utbetalning.

Efter avstamningar med ESV under féregaende programperiod har det konstaterats
att regelverket visserligen anger att avdrag ska goras pa enskilda utgifter i forsta
hand. Men det finns likvél ett utrymme att géra procentuella avdrag i de fall det
inte dr mojligt att knyta en enskild utgift till felet. Jordbruksverkets bedomning &r
att for sent inkomna ansokningar om utbetalning ar ett sadant fel dar det inte ar
mdjligt att knyta en enskild utgift till felet. Jordbruksverket ser darfor inget hinder
mot att fortsatta tillampa avdragsregeln under den nuvarande programperioden.

Att avdraget ska goras pa de godkénda stodberattigade utgifterna i den aktuella
utbetalningen beror framst pa kritiken som ESV i féregaende programperiod. Da
det aktuella regelverket har samma utformning i som foregaende programperiod
beddms det som lampligt att folja den kritik som ESV lamnat aven for den aktuella
programperioden. Det valda beloppet medfor dven att rapporteringen blir mer
rattvisande och att berékningen av avdraget blir enklare fér den behdriga
stodmyndigheten. Nackdelarna med att berakna avdrag pa det valda beloppet ar att
avdragen da aven gors pa évrig offentlig och privat finansiering. Vilket dels
resulterar i storre avdrag, dels riskerar att krava hantering av aterbetalning av
finansiering i samband med slututbetalning. Storleken kompenseras dock till viss
del av att avdraget inte resulterar i en budgetsankning. Att ha avdrag som sanker ett
arendes budget bedéms inte vara forenligt med férordning (EU) nr 2021/1060
utifran information som ESV lamnat avseende om att regleringen ska vara
tillatande. Jordbruksverket gor utifran det bedémningen att de nackdelar som
konstaterats inte vager dver de fordelar som finns med att géra avdrag pa de
godkanda stodberattigade utgifterna i den aktuella utbetalningen.

55 § om fel dar det inte &r mojligt att géra avdrag med stod av 51-53 §8 och
dér det finns utgifter som ar kopplade till felet

| paragrafen anges att i de fall en stédmottagare brutit mot en regel eller ett villkor
som galler for stodet och da avdragen som regleras i 51-53 8§ inte &r tillampliga
ska stddmyndigheten gora ett avdrag pa den eller de enskilda utgifter som ar tydligt
kopplade till felet.

Ett stodbeslut innehaller manga villkor. Utéver dessa finns ytterligare krav i de
tillampliga regelverken som stédmottagaren behover forhalla sig till. Det &r inte
mojligt att i detalj reglera hur avdrag ska géras om stédmottagaren bryter mot
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dessa villkor. Darfor anges i denna paragraf hur avdrag ska goras i de fall da det
saknas en specifik avdragsregel att tillampa.

Enligt den revision som ESV gjorde under féregaende programperiod ska avdrag i
forsta hand goras pa enskilda utgifter som berérs av felet. Da det aktuella
regelverket har samma utformning i som féregaende programperiod bedéms det
som lampligt att folja den kritik som ESV ldmnat dven for den aktuella
programperioden. Det innebar att om det finns sokta utgifter som &r tydligt
kopplade till felet s& ska avdrag goras pa dessa utgifter. Avdraget ska da goras for
100 procent av de berdrda utgifterna som felet avser.

Att det i paragrafen anges att avdrag endast ska goras for fel som ar tydligt
kopplade till felet &r for att forhindra att utgifter som har en indirekt koppling till
felet ocksa dras av fran de stodberéattigade utgifterna. Regler om avdrag ar
betungande for den enskilde och bor darfor vara sa forutsagbara som mojligt.
Genom att stalla krav pa att en utgift ska vara tydligt kopplad till felet bedoms
forutsdgbarheten for stodmottagarna dka.

56 § om fel dar det inte ar mojligt att gora ett avdrag med stod av 51-55 8§

| paragrafen anges att i de fall en stédmottagare brutit mot en regel eller ett villkor
som géller for stodet och avdragen som regleras i 51-55 88 inte ar tillampliga ska
stodmyndigheten gora ett procentuellt avdrag pa de godkanda stédberattigade
utgifterna i den aktuella utbetalningen. Vid beddmningen av avdragets storlek ska
den behdriga stodmyndigheten ta hansyn till felet allvar, omfattning, varaktighet
och om stddmottagaren har upprepat felet i samma drende.

Efter avstamningar med ESV under foregaende programperiod har det konstaterats
att regelverket visserligen anger att avdrag ska goras pa enskilda utgifter i forsta
hand. Men det finns likvél ett utrymme att géra procentuella avdrag i de fall det
inte &r mojligt att knyta en enskild utgift till felet. Ett stodbeslut innehaller manga
villkor. Utover det finns ytterligare krav i de tillampliga regelverken som
stodmottagaren behdver forhalla sig till. Det ar inte mojligt att i detalj reglera hur
avdrag ska goras om stoédmottagaren bryter mot dessa villkor. Darfér anges i denna
paragraf hur avdrag ska goras i de fall da det inte finns nagon annan avdragsregel
att tillampa.

For att ge stod till de behoriga stodmyndigheterna har Jordbruksverket lagt in
bedémningsgrunder for hur avdraget ska bedémas. Dessa bedémningsgrunder har
sedan, i viss man, detaljerats i paragrafen. De specificeringar som gors avseende
hur begreppet bor tolkas har tagits fran artikel 35 i EU-férordningen 640/2014 som
reglerade hur avdrag skulle goras enligt landsbygdsprogrammet i foregaende
programperiod. Trots att beddmningsgrunderna avser en annan fond anses de vara
val genomarbetade och ge en st6ttning i hur avdragens storlek ska bedémas.
Eftersom de tagits fran en EU-férordning, om en som avser en tidigare
programperiod, bedéms risken for revisionskritik om dessa anvands som liten.
Ytterligare en fordel med att anvanda dessa bedémningsgrunder ar att det redan
finns en viss erfarenhet hos stddmyndigheterna att hantera dem.
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Att avdraget ska goras pa de godkanda stodberattigade utgifterna i den aktuella
utbetalningen beror framst pa kritiken som ESV i foregaende programperiod. Da
det aktuella regelverket har samma utformning i som foregaende programperiod
beddms det som lampligt att folja den kritik som ESV ld&mnat &ven for den aktuella
programperioden. Det valda beloppet medfor dven att rapporteringen blir mer
rattvisande och att berékningen av avdraget blir enklare fér den behdriga
stodmyndigheten. Nackdelarna med att berakna avdrag pa det valda beloppet &r att
avdragen da aven gors pa 6vrig offentlig och privat finansiering. Vilket dels
resulterar i storre avdrag, dels riskerar att krava hantering av aterbetalning av
finansiering i samband med slututbetalning. Storleken kompenseras dock till viss
del av att avdraget inte resulterar i en budgetsankning. Att ha avdrag som sanker ett
arendes budget beddms inte vara forenligt med férordning (EU) nr 2021/1060
utifran information som ESV lamnat avseende om att regleringen ska vara
tillatande. Jordbruksverket gor utifran det bedomningen att de nackdelar som
konstaterats inte vager over de fordelar som finns med att gora avdrag pa de
godkénda stodberattigade utgifterna i den aktuella utbetalningen.

57 § om stédmottagarens mdojligheter att ratta fel

| paragrafen anges att en stddmottagare ska fa mojlighet att ratta eventuella fel i sin
ansokan om utbetalningen i den man felen ar mojliga att ratta. Rattelsen ska goras
inom tre veckor och stddmottagaren ska meddelas skriftligen om mojligheten till
rattelse.

Vilka fel som ar méjliga att ratta kommer att bestimmas av Jordbruksverket och
anges i rutiner for de behoriga stddmyndigheterna. Stodmottagaren kommer att fa
information om vilka fel som gar att ratta genom beslutet om stod. Avsikten ar
aven att ha extern information om majligheterna till rattelse pa Jordbruksverkets
hemsida.

Anledningen till att vilka fel som gar att rétta inte kommer att regleras i foreskriften
ar for att ge stddmottagarna storsta mojliga chans att ratta de fel som noteras i
ans6kan om utbetalning. Om ett fel som gar att ratta inte finns med i foreskriften ar
det inte majligt att tillata rattelse av det felet forran detta korrigerats i foreskriften
vilket kan ta flera manader. Att ett fel inte anges som mojligt att ratta kan bero pa
att det tidigare inte varit mojligt att ratta men att det pga. olika anledningen blivit
det.

For att inte handlaggningen av arendet ska dra ut pa tiden anges att rattelse ska ske
inom tre veckor. Inga fel som ar mojliga att ratta bedoms ta langre tid &n tre veckor
att atgarda. Det &r dven samma tidsfrist som vanligtvis lamnas for kompletteringar
sa det bedéms som en lamplig tidsfrist. FOr att hanteringen kring rattelse ska bli
rattssaker for stddmottagaren anges att meddelande om mdgjlighet till rattelse alltid
ska ske skriftligt. Pa sa satt minimeras risken att det uppstar missforstand kring vad
som ska réttas eller inom vilken tidsfrist det ska rattas.
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58 § om effekterna av réattelse av fel

| paragrafen regleras att en stédmottagare som réttat ett fel skriftligen ska meddela
detta till den behdriga stddmyndigheten inom den tidsfrist om tre veckor som
regleras i 57 8. Om stédmottagaren gor detta ska inget avdrag goras.

Majligheten att fa ratta ett fel ar till fordel for stodmottagaren. Stédmottagaren kan
endast gynnas av mojligheten da underlatelse att ratta ett fel inte medfér ndgon
annan konsekvens dn att avdrag gors vilket hade gjorts oavsett om stédmottagaren
fatt en chans att ratta felet. Det bedoms darfor som rimligt att det ar
stddmottagarens ansvar att meddela stodmyndigheten om att felet rattats. FOr att
undvika missforstand eller oklarheter kring vad som meddelats och nar det har
meddelats stalls krav pa att meddelandet ska vara skriftligt vilket innebér att
stddmottagaren kan skicka in sin rattelse bade via vanlig post och elektroniskt. Om
stddmottagaren rattat felet och meddelat stédmyndigheten i tid ska
stodmyndigheten inte gora nagot avdrag for det fel som rattats.

4 KAPITLET
Atgard: Investeringar ombord

1 8 om vilka som kan soka stod

| paragrafen anges att stdd kan lamnas till dgare av fiskefartyg och yrkesfiskare. Vi
har valt att ge stod till dessa da de ar malgruppen for stod till investeringar ombord.
Det finns inte behov av att ndgon annan malgrupp ska kunna ansoka stod for
investeringar ombord &n de som framfor fartyget eller de som &ger det.

2 8 om att stod kan lamnas till selektiva fiskeredskap och utrustning som
minskar méangden oénskade fangster

Stod kan lamnas till investeringar i selektiva fiskeredskap och till utrustning som
minskar mangden oonskade fangster. Anledningen till att stod lamnas for detta ar
att det finns ett behov av att minska den oonskade fangsten, da det ur ett
hallbarhetsperspektiv inte ar onskvart att ha oonskad fangst. Genom att ha det har
stodet forvantas belastningen pa bestanden att minska eftersom mindre oonskade
fangster landas sa blir mer fiskar kvar i haven och sjoarna vilket leder till mer
hallbara bestand.

Att stod lamnas bade till fiskeredskap och till utrustning beror pa att de har olika
anvandningsomraden. Fiskeredskap anvands for att fanga fisk, utrustning kan vara
sadant som man investerar i ombord pa fartyget for att ex. hantera fisken. Bada
dessa typer av foremal bidrar dock till malen for stodet och det bedéms som viktigt
att kunna ge stod till bada dessa for att fa en helhetsbild inom stodet.

Ett fiskeredskap &r selektivt om det &r utformat for att undvika att fanga annat &n
malarten eller fiskar av fel storlek. Eftersom syftet med atgérden &r att fisket ska bli
mer hallbart bedoms det som en rimlig avvéagning att endast ge stod till
fiskeredskap nér de ar selektiva.
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3 § om att stod kan lamnas till att minska den negativa paverkan pa akvatiska
miljoer

Stod kan lamnas for ovriga investeringar i fiskeredskap eller investeringar ombord
pa fiskefartyg om investeringen minskar den negativa paverkan pa de akvatiska
miljoerna. Att stod lamnas till dessa typer av investeringar beror pa att det finns ett
behov av att investera i redskap och utrustning som ar skonsamma mot omgivande
miljo och havsbotten. Detta ar viktigt eftersom en minskad inverkan pa
ekosystemet inte enbart bidrar till en okad héllbarhet utan ocksa bidrar till starkta
bestand och akvatisk mangfald.

Att stod lamnas bade till fiskeredskap och till investeringar ombord beror pa att
fiskeredskap anvénds for att fanga fisk i. Medan investeringar ombord &r bredare
och kan inte alltid kallas for fiskeredskap. Vi vill undvika att ha for sndva
skrivningar for att kunna técka alla eventuella behov av investeringar ombord som
syftar till ett hallbart fiske. For att forhindra dverlappning med stodmajligheten
enligt 2 § och for att sérskilja det fran redskap anvands begreppet 6vriga
investeringar i fiskeredskap. Att sarskilda 6vriga investeringar fran redskap behovs
for att det kan vara annat &n just fiskeredskap som stédmottagaren behdver
investera i.

4 § om att stod kan lamnas till att skydda redskap fran daggdjur och faglar

| paragrafen anges att stod kan lamnas till investeringar som ska skydda redskap
fran daggdijur och faglar. Att ge stod till den hér sortens investeringar ar viktigt for
att det finns ett behov av att 6ka lénsamhet inom sektorn. Fiskendringen i Sverige
over lag har en dalig Ionsamhet idag. Daggdjur och faglar, s som skarv och sal,
orsakar stor ekonomisk skada pa fangst och redskap, vilket lagger ytterligare
belastning pa en redan anstrangd sektor. Det ar darfor vasentligt att forsoka
avhjalpa de har besvaren i den man det ar mojligt genom att férhindra att skador
uppstar.

5 § om att stdd kan lamnas till att sortera och férvara marint skrap

| paragrafen anges att stod far lamnas till investeringar ombord pa fiskefartyg som
sorterar och forvarar marint skrap som fastnat i redskapen sa att de kan foras i land
och atervinnas. Att ge stod till den har typen av investeringar ar viktigt for att det
ska vara mojligt uppna miljomassigt hallbara hav. For att na dit finns det behov av
att minska mangden akvatiskt skrap. For att fa bort det akvatiska skrapet kravs att
fartyg har kapaciteten att ta hand om skrépet sa att det kan tas in till land och inte
slangs tillbaka i havet. Om investeringen dessutom sorterar skrépet underlattar det
nér det sedan ska Idmnas in vid hamnen eller landningsplatsen. Det finns darfor ett
varde i att ge stod till bada dessa typer av investeringar.

6 § om att stod kan lamnas till att forbattra fangshanteringar ombord

Enligt paragrafen kan stod lamnas for investeringar som forbattrar
fangshanteringen ombord. Att ge stod till den hér typen av investeringar leder till
effektiviseringar ombord. Det finns behov av att forbattra I6nsamheten i
fiskesektorn och att géra den hér typen av investeringar beddms kunna bidra till en
Okad lonsamhet. Med att investeringen ska leda till en forbéattring av
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fangshanteringen avses exempelvis att fangsten hanteras mer skonsamt. Att
forbattra fangsthanteringen kan ocksa bidra till att 6ka vardet pa fangsten.

7 § om att stod kan lamnas for att 0ka sakerheten och forbattra
arbetsforhallandena ombord

| paragrafen anges att stod far lamnas till investeringar som 6kar sakerheten och
forbattrar arbetsforhallandena ombord. Inom fiskesektorn finns problem med
arbetsmiljon ombord bl.a. kopplat till sékerhet. Risken for arbetsolyckor &r stor och
arbetsforhallandena ar i vissa situationer mycket kravande med hog belastning for
de som arbetar pa fartygen. Att ge stod till den har typen av investeringar bidrar till
att gora fiskesektorn till en tryggare plats for de som arbetar inom sektorn. Det far
aven effekten att gora sektorn mer attraktiv som arbetsplats.

8 § om att stod kan lamnas till att anpassa fisket till nya malarter

Stod kan lamnas till investeringar som har till syfte att anpassa fisket till nya
malarter. Att stod lamnas till detta beror pa att det finns behov av ékad I6nsamhet
inom fiskesektorn. Vi vill ge en méjlighet till den svenska fiskenaringen att mota
de utmaningar som de star infor vilket kan goras genom att borja fiska pa nya
malarter. For att paborja ett sadant fiske kan det finnas behov av att anpassa
redskap och utrustning ombord. Det kan t.ex. handla om att anpassa och justera
befintliga redskap eller utrustning for annan malart. Men det kan ocksa handla om
att kopa in helt nya redskap. Det ar viktigt att ge den har mojligheten till
fiskerinaringen for att de ska kunna mota de utmaningar vi har med samre bestand
och lagre kvoter pa arter som idag ar vanliga.

9 § om att stdd enligt 8 § endast kan lamnas om malarten kan nyttjas hallbart

| paragrafen anges att stod endast kan lamnas till investeringar som har till syfte att
anpassa fisket till nya malarter om det finns ett kunskapsunderlag som visar att
malarten kan nyttjas hallbart. Ett av programmets huvudsakliga mal &r att skapa ett
hallbart fiske. For att ha en mojlighet att na det malet &r det nodvandigt att
sakerstalla att det stod som lamnas verkar mot det malet. Darfor ar det véasentligt att
sakerstalla att stod endast beviljas till de investeringar som mojliggor ett hallbart
fiske.

10 § om att stod far lamnas med hogst 500 000 kr respektive 10 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod for investeringar ombord far lamnas med hogst 500 000
kr per insats nar stodet lamnas genom l6pande beslutshantering och hdgst 10 % av
utlysningens budget per insats nér stod lamnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for I0pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom &tgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfér ocksa 6kade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.
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For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till en s stor
andel av fisket som mojligt bedoms det som viktigt att ha ett stodtak for atgarden.
Detta for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av budgeten. Vi
vill likvél ge mojlighet till stodmottagarna att genomfora investeringar som &r
forhallandevis omfattande da de ger mer effekt an mindre investeringar. For att fa
en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen valjs ett stodtak pa 500 000 kr
respektive 10 % av utlysningens budget per insats.

Atgard: Investeringar for utveckling av hamnar och landningsplatser

11 § om vilka som kan sdka stod

| bestammelsen anges att stod enligt den har atgarden kan lamnas till dgare eller
forvaltare av hamnar. Syftet med atgarden ar att sakerstalla ett gott skick av
hamnarna och landningsplatserna i Sverige. Tanken &r att investeringen ska goras
av den som har ansvar for hamnen. Vilket kan vara bada &gare och forvaltare. En
forvaltare ar den som har ansvar for driften av hamnen, det kan t.ex. vara en
kommun.

12 § om att stod kan lamnas till investeringar i infrastruktur

Stod kan lamnas till investeringar i infrastruktur om investeringen har till syfte att
utveckla befintliga hamnar och landningsplatser utifran fiskenaringens behov,
anpassa hamnar och landningsplatser till landningsskyldigheten eller forbéttra
formagan att hantera marint skrap och forlorade redskap.

Det finns ett behov av infrastruktur i hamnar och behovet ser olika ut for olika
segment. Exempelvis har nya behov uppstatt vid landningsplatser i samband med
inforandet av landningsskyldigheten. Det finns ocksa behov av mojlighet att Iamna
akvatiskt skrap som tagits i land sa att detta inte slangs tillbaka i havet. Olika typer
av investeringar som stdd skulle kunna lamnas for ar t.ex. kajforstarkning,
vagbrytare, byggnadsvard, service for fangsthantering (kylsystem) samt
bottenjustering (muddring).

En landningsplats ar 6verallt dar man kan landa fangst, vilket da dven inkluderar
hamnar. En hamn &r ofta storre &n en vanlig landningsplats och har som regel
specialkonstruerad utrustning for att lasta eller lossa ett fartyg. Positioner for
aktuella landningsplatser maste finnas registrerade hos Havs- och
vattenmyndigheten, HaV. Hamnar och landningsplatser skrivs som regel ut
tillsammans i EU-férordningar och for att minska risken for begreppsforvirring har
vi bedémt att vi bor ha samma terminologi i foreskriften. Enligt artikel 13.i i
forordning (EU) nr 2021/1139 far stod inte ges till nya hamnar. Darfor anges
specifikt i foreskriften att stodet endast kan lamnas till redan existerande hamnar
och landningsplatser.

13 § om att stod endast far lamnas till hamnar och landningsplatser som
anvands till yrkesmassigt fiske

Stod far endast lamnas om hamnen och landningsplatsen anvands till yrkesmassigt
fiske. Enligt artikel 14.1 (a) forordning (EU) nr 2021/1139 far stéd endast lamnas
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till hamnar och landningsplatser som anvénds till yrkesmassigt fiske. Aven om det
inte anges uttryckligen i artikeln sa syftar programmet till att framja yrkesmassigt
fiske. Det finns utdver det en logik mellan kopplingen till yrkesmassigt fiske och
kravet pa fiskelicens for yrkesfiskare. "Hamnar” ir ett samlingsbegrepp for
anvandning av alla fartygstyper, dven de som programmet inte avser (exempelvis
farjor eller fritidsbatar). Begreppet landningsplats asyftar alltid nyttjande for
yrkesmassigt fiske. Det anges darfor specifikt i foreskriften att stodet endast kan
lamnas till den typen av hamnar och landningsplatser. Yrkesmaéssigt fiske &r fiske
som bedrivs med en yrkesfiskelicens. Det ar dock tillatet att hamnen eller
landningsplatsen i viss man bedriver icke-yrkesmassigt fiske men det huvudsakliga
syftet med investeringarna ska vara att det ska framja yrkesfisket.

14 § om att stod inte for lamnas for 10pande drift

| paragrafen anges att stod inte for lamnas for utgifter som avser den l6pande
driften. Om vi skulle ge stdd till utgifter eller investeringar som avser I6pande drift
finns en stor risk for dodvikt eftersom investeringar som behévs for den 16pande
driften normalt sett sker utan stod. Da de ar nodvandiga for att halla hamnen eller
landningsplatsen i drift. Med l6pande drift avses exempelvis att mala om och rusta

upp byggnad.

| paragrafen anges att stod for investeringar for utveckling av hamnar och
landningsplatser far lamnas med hogst 5 000 000 kr per insats nar stodet lamnas
genom lopande beslutshantering och hdgst 20 % av utlysningens budget per insats
nér stéd 1dmnas genom utlysning.

15 § om att stod far lamnas med hogst 5 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den l6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmaojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom atgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar &r det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa okade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgérden sprids ut till en sa stor
andel av de hamnar och landningsplatser som finns bedéms det viktigt att ha ett
stodtak for atgarden. Detta for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor
del av budgeten. Investeringar inom atgarden &r dock mycket kostsamma for
stodmottagaren da det som regel & mycket omfattande investeringar. | féregaende
programperiod har det funnits ett stodtak pa 5 000 000 kr. Jordbruksverket anser att
det stodtaket har fungerat val och utifran det bedoms det som lampligt att bibehalla
samma niva pa stodtaket for Iopande beslutshantering aven under den har
programperioden. For utlysningar bedéms 20 % av utlysningens budget per insats
vara ett tillrackligt stodtak for att tillmotesga de konstaterade behoven.
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Atgard: Innovationsprojekt inom fiske

16 § om vilka som kan soka stod

Stod kan lamnas till foretag, statliga, regionala och lokala myndigheter, hogskolor,
universitet, institut, branschorganisationer och erkanda producentorganisationer.
Syftet med atgarden ar att fa fram innovationer inom fiskesektorn. For att
mojliggora detta behdvs en bred malgrupp sa att olika perspektiv kan bidra.
Atgérden hade samma mélgrupp under féregdende programperiod och det
bedémdes ge en lamplig bredd pa stodmottagare. Jordbruksverket ser darfor ingen
anledning till att justera malgruppen i den har programperioden.

Vad som avses med vissa stodmottagaren kan dock behdva fortydligas. Med
branschorganisation avses en intresseférening som foretrader medlemmarna i olika
fragor. Ett institut ar en organisation som ar inréttad for ett visst andamal. En
producentorganisation &r en grupp producenter som gatt samman. EU:
marknadsordning staller vissa krav pa producentorganisationerna avseende EU:s
gemensamma fiskeripolitik. Bl.a. krévs att producentorganisationerna ska arbete
for att framja ett hallbart fiske, vilket &r ett rimligt krav att stélla for att beviljas
std. Det enklaste séttet att verifiera detta ar att kontrollera om
producentorganisationen har ett erkdnnande enligt avsnitt Il kapitel 11 i férordning
(EU) nr 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiske- och
vattenbruksprodukter.

17 § om att stod kan lamnas till innovationsprojekt som framjar hallbarhet

| paragrafen anges att stod kan lamnas till projekt som framjar social, ekonomisk
eller miljomassig hallbarhet och det finns en nytta for fler an det egna foretaget i
hela produktionskedjan. Syftet med atgéarden &r att innovationer som bidrar till det
specifika malet 1.1 om att framja ekonomiskt, socialt och miljomassigt hallbart
fiske i forordning (EU) nr 2021/1139 ska uppnas. Eftersom malet i sig sjalvt ar ett
brett mal behover ocksa skrivningen i foreskriften vara bred. Social hallbarhet
handlar om t.ex. arbetsmiljéfragor och ekonomisk hallbarhet handlar om att framja
livskraftiga foretag. Den miljomassiga hallbarheten handlar om att se till att vara
gemensamma resurser forvaltas hallbart och bevaras for framtida generationer.

For att stod ska beviljas krdvs att innovationen ska ha en nytta for flera. Detta kravs
oavsett vem som soker stod. Anledningen till att det kravs ar for att effekten av
innovationen ska bli sa stort som majligt och ge en nytta i hela naringen och inte
enbart for stddmottagaren. Utdver det kravs dven att nyttan ska fordelas i hela
produktionskedjan. En produktionskedja ar fran att fisken tas upp ur havet, via
transport och beredning till férsaljning till konsument. Aven kravet stalls for att
maximera innovationens genomslag. Om en innovation handlar om att forbéattra en
del av processen, da skapar det nytta for resten av delen ocksa. T.ex. forbattrad
hantering efter fangst kan skapa ckad kvalitet och mervarde for fisken i beredning
och forséljning vilket kan leda till 6kad I6nsamhet.
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18 § om att stdbdmottagaren ska samarbeta med en kvalitetssdkrande partner

| paragrafen anges att stddmottagaren ska samarbeta med en kvalitetssakrande
partner och att den partnern ska beddma att metoden och utférandet av projektet
har tillrdcklig kvalité. Det behdvs dock ingen kvalitetssékrande partner om
stddmottagaren &r ett vetenskapligt institut, universitet, htgskola eller statlig
myndighet.

En kvalitetssakrande partner ar ndgon som kan bedoma tillracklig kvalitet och i
metod och utforande. Det kan exempelvis vara ett vetenskapligt institut,
universitet, hogskola eller statlig myndighet. De ska bedéma metoden och
utférandet genom att delta i eller granska projektet. Att sékerstalla tillracklig
kvalité handlar om att projektet ar kvalitativt i metod och utférande for att uppna
syfte och mal. Att ha en kvalitetssakrande partner ar viktigt for att sakerstalla att
medlen gar till kvalitativa projekt. Villkoret ska sakerstélla en sund ekonomisk
forvaltning.

Att vetenskapligt institut, universitet, hdgskola eller statlig myndighet inte behéver
ha en kvalitetssdkrande partner beror pa att Jordbruksverket har gjort bedémningen
att dessa organisationstyper har kompetens att kvalitetssakra inom sitt
verksamhetsomrade. Att krdava en kvalitetssakrande partner i dessa fall hade enbart
medfort en okad administrativ borda for stodmottagaren utan att nagon okad nytta
uppstatt for insatsen eller stddmyndigheten.

19 8 om att stod endast lamnas for viss typ av forskning

| paragrafen anges att om ett projekt innefattar forskning ska stod endast lamnas for
sadan forskning som &r att bedoma som tillampad forskning. Det finns tva typer av
forskning — grundforskning och tilldmpad forskning. Tillampad forskning &r
forskning som syftar till att 16sa ett sarskilt problem i samhéllet. For att vara
hushalla med de medel som finns inom atgarden vill vi sakerstélla att forskning
endast sker mot de behov som finns i programmet och i programmet finns det finns
inget behov av grundforskning. Att ha det har kravet innebar ocksa ett minskat
Overlapp med 6vrig forskningsfinansiering.

20 § om att stéd far lamnas med hogst 10 000 000 kr respektive 50 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod for innovationsprojekt far lamnas med hogst 10 000 000
kr per insats nar stodet lamnas genom l6pande beslutshantering och hégst 50 % av
utlysningens budget per insats nér stod l&mnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for I6pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom édtgarden med hansyn till den mer begransade stédmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa 6kade
mdjligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.
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For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till s& manga
insatser som mojlighet bedéms det viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for
att forhindra ett fatal storre insatser tar en stor del av budgeten. Innovationsprojekt
kan dock vara mycket kostsamma for stddmottagaren da det kan kravas omfattande
undersokningar for att fa fram en fungerande innovation. | foregaende
programperiod har det funnits ett stodtak pa 10 000 000 kr for innovationsprojekt
inom vattenbruk. Jordbruksverket anser att det stodtaket har fungerat val och
utifran malsattningen att likrikta atgarderna for vattenbruk och fiske med varandra
beddms det som lampligt att ha ett stédtak pa 10 000 000 kr for den l6pande
beslutshanteringen inom atgarden. For utlysningar bedéms 50 % av utlysningens
budget per insats vara ett tillrackligt stodtak for att tillmétesga de konstaterade
behoven.

Atgard: kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

21 8 om vilka som kan fa stod for att hoja sin egen eller andras kompetens
Stod far lamnas till statliga, regionala och lokala myndigheter, universitet,
hogskolor, icke-statliga organisationer, erkanda producentorganisationer och
foretag inom fiskerinaringen. De kan fa stod for att anordna eller delta i en
utbildning eller kompetenshéjande insats, bygga natverk, utbyta erfarenheter och
bésta praxis samt for informationssatser och kunskapsspridning med samhaéllsnytta.

Att stod lamnas till dessa organisationer och foretag beror pa att stodet avser att
anordna och delta i utbildningar, natverk och informationsinsatser. Samtliga
aktorer som anges i paragrafen bedéms kunna vara potentiella anordnare och
deltagare. VVad som avses med vissa stodmottagare kan dock behova fortydligas.
En icke-statlig organisation &r en organisation som inte ar knuten till nagon
statsmakt, och som kan ha antingen ideella eller kommersiella mal med sin
verksamhet. Producentorganisationer omfattas visserligen av begreppet men trots
det gors valet att skriva ut dem sarskilt i paragrafen for att ytterligare peka ut och
fortydliga att de &r en framhallen malgrupp for programmet. For att sakerstalla att
atgardens mal, att framja hallbart fiske, nas stélls krav pa att de foretag som
beviljas stdd ska vara aktiva inom fiskendringen. Det endast foretag inom
fiskendringen som atgarden vander sig till och féljaktligen endast de som &r
aktuella att ge stod till. For 6vriga stédmottagare beddms det inte som nddvéndigt
att ha det har kravet for att sakerstalla att tgardens mal nas utan det sékerstalls
redan genom urvalet av stodmottagare.

Att stod lamnas till dessa typer av insatser beror pa att det finns ett behov av
kompetensutveckling for att framja hallbart fiske, vilket kan ske genom t.ex.
utbildning eller anordnande av utbildning. Kompetensutveckling och
vidareutbildning ar viktigt for utvecklingen av fisket och foretagens fortlevnad.
Insatser som sprider information till allménheten kan 6ka kunskapen om svenskt
fiske. Det finns behov av att verksamma inom sektorn l&r av varandra och att
utveckla omvarldsbevakning och internationella utbyten. Motsvarande behov av
utbyte och nétverkande finns inom och mellan myndigheter och fiskets
organisationer.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



Anledningen till att paragrafen mojliggor stod till bade utbildningar och
kompetenshdjande insatser ar for att kunna ge stod aven till sddant som inte anses
vara Klassisk utbildning men likval bidrar till 6kad kompetensutveckling. Ett
exempel &r studiebesok, vilket skulle kunna vara en kompetenshéjande insats.

Stod lamnas aven till informationsinsatser och kunskapsspridning. Att bada
begreppen anvands ar for att mojliggdra en bredd pa insatserna och inte utesluta
nagot som kan medfdra en 6kad kompetensutveckling. Begreppet
kunskapsspridning &r mer utbildningsinriktat &n en informationsinsats som kan ha
en mer upplysande utformning. FOr att sékerstélla att stod 1amnas till ratt typ av
insatser trots den breda utformningen pa stodet stalls ett krav pa att insatserna ska
ha en samhéllsnytta. Med det avses att de ska rikta sig till allménheten och
darigenom sékerstalla att de insatser som har storst nytta beviljas stod.

22 § om att producentorganisationer kan fa stod for att hitta marknader for
nya fiskprodukter

| paragrafen anges att stod far lamnas till erkanda producentorganisationer for
undersokningar som syftar till att hitta marknader for nya fiskprodukter. Med
hansyn till den radande situationen inom fiskerinaringen med begransade
fiskekvoter och bristande 16nsamhet finns det ett behov for fiskeforetagen att
utvardera marknadspotentialen for nya fiskeprodukter och genomféra nédvandiga
marknadsundersékningar. Bedémningen av om en fiskprodukt &r ny eller inte gors
utifran den svenska marknaden.

Det bedoms som lampligt att ge producentorganisationer den har stddmdgjligheten
da de foretrader sina medlemmar — fiskarna. Stodet bedoms ocksa fa storst effekt
om marknadsundersékningen sker samlat genom fiskets organisationer.

23 § om att producentorganisationer och branschorganisationer kan fa stod
for att delta i forvaltning pa EU-niva

Paragrafen anger att stod far lamnas till erkanda producentorganisationer och
branschorganisationers deltagande i forvaltning pa EU-niva. Att stod lamnas for
deltagande i forvaltningen av fisket pa EU-niva beror pa att genom att delta pa EU-
niva kan organisationerna bade fa maojlighet att paverka och att fa béattre forstaelse
for processerna pa hogre niva. Denna forstaelse kan ocksa underlatta for t.ex.
producentorganisationer i deras arbete pd hemmaplan eftersom deras roll bland
annat ar att agera radgivande gentemot sina medlemmar. For att gora detta pa ett
framgangsrikt sétt kravs djupgaende kunskap och erfarenhet. Att producent- och
branschorganisationer ges den har méjligheten beror pa att det &r de
organisationerna som har lyft att det har behovet finns och att Jordbruksverket
bedomt att det &ven ar de som har storst nytta av att delta i férvaltningen pa EU-
niva.

24 § om att stod inte 1dmnas till ordinarie utbildning som finansieras av andra
offentliga medel

Stdd inom atgarden far inte lamnas till insatser som &r en del av den ordinarie
utbildningen som finansieras av andra offentliga medel. Begransningen finns for att
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forhindra att stod ges till insatser som annars hade genomforts &nda. En
avgransning mot sadana insatser som finansieras av andra offentliga medel bedoms
utifran det resonemanget som lampligt eftersom de utbildningarna har redan har
finansiering pa annat hall. | de fall delar av en insats omfattas av en ordinarie
utbildning med annan offentlig finansiering ar de utgifter som hanfor sig till den
delen av insatsen inte stodberéattigad. Med andra offentliga medel avses t.ex.
statliga eller kommunala medel.

Avgransningen gors ocksa for att sakerstalla att additionalitetsprincipen
respekteras. Principen foreskriver att bidrag fran fonderna inte far ersétta en
medlemsstats offentliga eller motsvarande strukturella utgifter i de regioner som
den har principen galler. De ekonomiska medel som tillfors fran programmet far
med andra ord inte leda till att de nationella strukturella utgifterna i dessa regioner
minskas.

25 § om att stod far lamnas med hogst 10 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 10 000 000 kr per
insats nér stodet lamnas genom Iopande beslutshantering och hogst 20 % av
utlysningens budget per insats nér stod ldmnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den l6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmajligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom étgarden med hansyn till den mer begransade stodmajligheten
inom utlysningar &r det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa okade
mdjligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till sa manga
insatser som mojlighet bedoms det viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for
att férhindra ett fatal storre insatser tar en stor del av budgeten. Insatser inom
atgarden kan dock vara mycket omfattande och kostsamma for stédmottagaren da
det i en ansokan kan ligga omfattande uthildningsinsatser. Utifran det perspektivet
ar det viktigt att insatser kan fa en rimlig kostnadstackning sa att de genomférs. For
att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen véljs ett stodtak pa 10 000 000
kr respektive 20 % av utlysningens budget per insats.

26 § om att stod endast lamnas for boende och resa vid deltagande vid
forvaltning pa EU-niva

| paragrafen anges att stod som beviljas for deltagande i forvaltning pa EU-niva
endast lamnas for utgifter kopplade till boende och resa. Att en avgransning gors
till dessa utgifter beror pa att det &r dessa kostnader som majliggora att
stddmottagarna kan delta i motet. For att sékerstalla att de prioriterar att delta vid
forvaltningen ges endast stdd for dessa utgifter.
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27 § om att lamna forteckning dver de personer som deltagit i en insats

Om stédmottagaren anordnar en utbildning eller en kompetenshéjande insats ska
stddmottagaren vid ansfkan om utbetalningen lamna en forteckning dver de
personer som deltagit i insatsen. Stddmottagaren behdver lamna en forteckning
Over de som deltagit i utbildningen eller den kompetenshéjande insatsen for att det
ska vara mojligt for stédmyndigheten att kontrollera att det skett utbildning eller en
kompetenshdjande insats. Uppgiften behovs aven for uppfoljning av programmet.
De uppgifter som behdvs ar namnen pa personerna som deltagit. Stodmottagaren
ska ldmna in uppgifterna vid den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna
for den aktuella utbildningen eller kompetenshdjande insatsen. Detta for att
stddmyndigheten ska ha de basta forutsattningarna for att beddma om utgifterna ar
stodberattigade och undvika att stod betalas ut felaktigt och maste aterkravas fran
stddmottagaren.

28 § om att lamna uppgift om den utbildning som gjorts

Om stédmottagaren har deltagit i en utbildning eller kompetenshojande insats ska
stddmottagaren vid ansdkan om utbetalning ange vilken utbildning hen deltagit i
samt vem som anordnat den. Anledningen till det &r for att det ska vara mojligt for
stddmyndigheten att kontrollera att det skett utbildning eller en kompetenshdjande
insats. Uppgiften behdvs aven for uppféljning av programmet. De uppgifter som
behovs ar namnen pa utbildningen eller pa den kompetenshéjande insatsen och pa
den som anordnat utbildningen alternativt den kompetenshojande insatsen.
Stodmottagaren ska ldmna in uppgifterna vid den ansdkan om utbetalning som
omfattar utgifterna for den aktuella utbildningen eller kompetenshéjande insatsen.
Detta for att stédmyndigheten ska de bésta forutséattningarna for att bedéma om
utgifterna ar stodberattigade och undvika att stod betalas ut felaktigt och maste
aterkravas fran stédmottagaren.

29 § om att lamna in en métesinbjudan

| paragrafen anges att om stodmottagaren fatt stod for deltagande i forvaltning pa
EU-niva ska stodmottagaren vid ansokan om utbetalning lamna in en inbjudan till
motet. Stédmottagaren behéver l[dmna in en inbjudan till moétet for att det ska vara
mojligt for stodmyndigheten att kontrollera att det méte som stédmottagaren
narvarat vid ar av sadan art att det omfattas av atgarden samt att det stammer med
det som angivits i beslutet om st6d. Det verifierar &ven att stbdmottagaren ar
berdttigade att ta emot stodet. Stédmottagaren ska ld&mna in inbjudan vid den
anstkan om utbetalning som omfattar utgifterna for den aktuella utbildningen eller
kompetenshdjande insatsen. Detta for att stodmyndigheten ska de bésta
forutsattningarna for att bedéma om utgifterna &r stodberéattigade och undvika att
stod betalas ut felaktigt och maste aterkravas fran stodmottagaren.
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Atgard: Ersattning for hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen
for licensjakt eller skyddsjakt

30 § om att privata aktorer kan fa stod for fallda salar

| paragrafen anges att stod inom atgarden kan lamnas till privata aktérer for
bérgning av sal till land och inlamning till en godkand anlaggning for destruktion.
Sélar orsakar mycket stérningar nar den angriper och forstor fiskarnas redskap
darfor forekommer bade licensjakt och skyddsjakt pa salar. For att undvika att det
flyter omkring doda salkroppar i vattnet efter att de skjutits behdver kropparna ska
tas omhand. Det ar inte lagligt att sélja salprodukter vilket att det enda alternativet
som finns &r att Iamna in dem for destruktion vilket ar kostsamt. Det gor att det
finns ett Iagt incitament att ta hand om kropparna efter att de har skjutits. For att
skapa ett incitament till att ta hand om sélkropparna bedéms det som rimligt att ge
en mojlighet att fa erséttning for de kostnader som uppstar nar en sal skjutits.

Att stod ges till privata aktorer beror pa att det &r de som skjuter och bargar sél idag
och de som man beddmer dven fortsattningsvis kommer att utfora dessa aktiviteter.
Begreppet privat aktor ar ett samlingsbegrepp for privatpersoner och foretag.

31 § om hur anstkan om stdd ska goras

Enligt paragrafen kan stod om erséttning for bargning och inlamning av sal enligt
30 § sokas fram till dess att sdlkroppen lamnats in for destruktion. | paragrafen
anges ocksa att en ansokan om stdd innehalla uppgifter om flera gallda och
rapporterade salar, dock inte fler an fem, samt att stod kan betalas ut under flera
tillfallen under ett och samma ar. Enligt krav i artikel 63.6 i forordning (EU) nr
2021/1060 far inte stod lamnas till aktiviteter som fullt ut ar genomférda innan
ansokan om stdd lamnas in. Atgérden ar utformad sé att insatsen &r slutfrd nar
sélkroppen lamnats in for destruktion. Det ar darfér nodvandigt att krdva att
stddmottagaren gor sin ansékan om ersattning innan salkroppen lamnats in for
destruktion. | syfte att minska den administrativa bérdan for stodmottagaren ges de
mojlighet att ansoka om ersattning for flera salar i samma ansokan, da behover de
inte skicka in flera ansdkningar om de lyckas skjuta flera sélar. For att utféraren
inte ska behdva ligga ute med pengar eller bevara sélarna kan st6d betalas ut vid
flera tillfallen under samma ar.

32 § om krav pa dokumentation av inlamning till godkand anlaggning for
destruktion

Vid ansdkan om utbetalning behtver stddmottagaren visa dokumentation av att
sélkroppen &r inldmnas till en godkand anldggning for destruktion. En godkénd
anlaggning &r en anldggning som kan ta emot produkter som hor till ABP-kategori
3. For att stddmottagaren pa ett sa tillforlitligt satt som mojligt ska kunna bevisa att
salkroppen omhandertagits pa det satt som stodet syftar till kravs att de visar upp
dokumentation om att salkroppen ar inlamnad till en anlaggning. ABP star for
animalisk biprodukt och det finns sarskilda regler for hur sadana biprodukter ska
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tas om hand. En skjuten sél klassas in under kategori 3 enligt ABP-regelverket®.
For att destruktionen ska vara laglig kravs darfor att den anlaggning dér salen
ldmnas in har en kategori 3 klassning.

Atgard: Tillfalligt upphorande av fiskeverksamhet

33 § om att &gare och operatdrer av fiskefartyg kan soka stod

| paragrafen anges att stod far lamnas till &gare av fiskefartyg som ar registrerade
som aktiva och har bedrivit fiske till havs under minst 120 dagar under de tva
kalenderar som foregar det ar som ans6kan om stod lamnats in. Stod kan dven
lamnas till operatorer av fiskefartyg som har fiskelicens och som &r registrerade
som aktiva och har bedrivit fiske till havs under minst 120 dagar under de tva
kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod lamnats in.

Enligt artikel 21.5 (a) i férordning (EU) nr 2021/1139 kan ersattningen utga till
agare eller operator av unionsfiskefartyget. Det finns inget tydligt krav pa att
agandeskapet av fartyget behover uppga till en viss procent. Det saknas definition
av vad som avses med begreppet operatér men utifran den reglering som finns i
ovrigt i forordningen ar Jordbruksverkets uppfattning att det avser nagon som inte
ar agare men likval ar aktiv pa fartyget och inom fisket. For att sakerstélla att
ersattning utgar till nagon som ar aktiv inom fisket kraver Jordbruksverket att en
operatdr ska ha en fiskelicens.

Beddmningen av vad som ar ett fiskefartyg ar for insjofisket kopplas till den
personliga fiskelicensen och for havsfisket till fartygets fartygssignal. Att fiske
maste ha bedrivits i minst 120 dagar under de tva kalenderar som foregar aret som
anstkan om stdd lamnats in dr forordningsstyrt och finns med i foreskriften for att
forsoka ge stddmottagaren sa tydlig bild som majligt avseende vilka krav som
stélls for att vara berattigade till stodet.

34 § om att innehavare av fiskelicens kan soka stod

| paragrafen anges att stod far lamnas den som har fiskelicens och har arbetat
ombord pa ett fartyg under minst 120 dagar under de tva kalenderar som foregar
det ar som ans6kan om stod lamnats in.

Enligt artikel 21.5 (b) i férordning (EU) nr 2021/1139 ska ersattningen ga till
fiskare som har arbetat ombord pa ett unionsfiskefartyg. Bedémningen av vad som
ar ett fiskefartyg ar for insjofisket kopplas till den personliga fiskelicensen och for
havsfisket till fiskelicensen. Att fiske maste ha bedrivits i minst 120 dagar under de
tva kalenderar som féregar aret som ansdkan om stéd lamnats in ar forordningsstyrt
och finns med i foreskriften for att forsoka ge stodsokanden en sa tydlig bild som
mojligt avseende vilka krav som stalls for att vara berattigade till stodet.

8 Reglering om vad som avses med produkter som hor till ABP-kategori 3 finns i art. 10 i
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1069/2009 av den 21 oktober 2009 om
hélsobestdmmelser for animaliska biprodukter och dérav framstallda produkter som inte &r
avsedda att anvéndas som livsmedel och om upphévande av férordning (EG) nr 1774/2002.
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35 § om att innehavare av personlig fiskelicens kan soka stod

| paragrafen anges att stod kan lamnas till den som har personlig fiskelicens och
som har fiskat under minst 120 dagar under de tva kalenderar som foregar det ar
som ansOkan om stdd ldmnats in och som bedriver fiske i inlandsvatten.

| art 14 och 16 i forordning (EU) nr 2021/1139 anges att stod kan lamnas aven till
fiskare som bedriver fiske i inlandsvatten. Enligt artikel 21.5 (c) i forordning (EU)
nr 2021/1139 ska ersattningen ga till fiskare som har bedrivit fiskeverksamhet
under minst 120 dagar under de tva kalenderar som féregar det ar da ansékan om
stod lamnas in. Aven om stodratten styrs genom férordningen finns den med i
foreskriften for att forsoka ge stodsokanden en sa tydlig bild som majligt avseende
vilka krav som stélls for att vara berattigade till stodet.

36 § om nar stod for tillfalligt stillaliggande kan lamnas

Stod for tillfalligt stillaliggande kan lamnas for foljande situationer. Atgarder som
vidtas av kommissionen vid ett allvarligt hot mot de marina biologiska resurserna
enligt art. 12 i férordning 1380/2013. Atgarder som vidtas nationellt vid ett
allvarligt hos mot de marina biologiska resurserna enligt art. 13 i férordning
1280/2013. Naturkatastrofer, halsokriser och miljéolyckor som formellt erkanns
som sadana av den behdriga stodmyndigheten i den berérda medlemsstaten. Vid
vilka tillfallen som stod far lamnas for tillfalligt stillaliggande &r reglerat i artikel
21.2 i forordning (EU) nr 2021/1139. Jordbruksverket har valt att anvanda sig av
dessa tre stodmaojligheter efter de 6vriga som omnamns i férordningen inte kan bli
aktuella att anvanda i Sverige.

37 § om att fartygets fiskeverksamhet behéver upphéra under viss tid

| paragrafen anges att stod endast far beviljas om det berorda fiskefartygets
fiskeverksamhet upphor under minst 30 dagar under ett kalenderar. | artikel 21.3 i
forordning (EU) nr 2021/1139 anges att stod endast kan beviljas om
fiskeverksamheten upphor under minst 30 dagar under ett kalenderar. Kravet finns
med i foreskriften for att forsoka ge stodmottagaren sa tydlig bild som mojligt
avseende vilka krav som stélls for att vara berattigade till stodet.

38 § om att ersattning inte kan lamnas till bade fartygsagare och
licensinnehavare

| paragrafen anges att erséttning inte kan betalas ut bade till fartygségaren och till
licensinnehavaren for samma fartyg. Enligt det ovanstaende regelverket finns
mojlighet bade for fartygsagaren och for licensinnehavaren till ett fartyg att ansoka
om stdd. Det forekommer att fartygségaren och licensinnehavaren ar olika
personer. FOr att forhindra dubbelfinansiering behdvs darfor en reglering i
foreskriften om att stod inte kan lamnas till bada dessa om de skulle anséka om
stod for samma period for samma fartyg.

39 § om att stodmottagaren inte far landa fangst under stillaliggandeperioden

Paragrafen anger att stodmottagaren inte far landa fangst under
stillaliggandeperioden.
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Sjalva syftet med stodmajligheten ar att stédmottagaren ska fa ersattning for den
tiden som de inte ska vara ute och fiska, darmed kan de heller inte landa ndgon
fangst. Om de landar fangst har de inte upphort med sin fiskeverksamhet och &r
darmed inte stodberattigade, detta framgar av artikel 21.7 i férordning (EU) nr

2021/1139. Paragrafen har framst ett informativt syfte men det bedéms som viktigt
att den finns med i foreskriften for att det ska bli tydligt for stddmottagarna vilka
krav som stélls pa dem for att fa ta del av stodet.

Atgard: Kontroll och tillsyn av fiske — stéd till ansvarsmyndigheter

40 § om vilka som kan fa stod

Stod enligt atgarden kan lamnas till Havs- och vattenmyndigheten och
Kurshevakningen. Att stod lamnas till dessa tva myndigheter beror pa att det &r de
som &r ansvariga for att utfora de kontroller som regleras i atgarden i Sverige.

41 § om vilka aktiviteter som stod till utveckling kan lamnas for

Enligt paragrafen far stod lamnas till féljande aktiviteter for att utveckla
fiskerikontrollsystemet.

Digitalisering av uppgiftslamnandet fran fisket samt validering av kontrolldata,
saluféring och handel med tredje land,

Anpassning av IT-stdd for inspektion och sjodvervakning,

Anpassning av verksamhetssystem for tilltrade, kvotforvaltning,
Overtradelsehantering och informationsdelning,

Anpassning av teknisk infrastruktur for fiskerikontroll,
Kompetensutveckling och véagledning,
Utveckling och implementering av ny kontrollteknik och metodik,

Uppgradering av systemen KIBS och Sjobasis, for att mojliggora
informationsutbyte mellan myndigheter,

Ink6p av mindre batar och obemannade farkoster fér kontrollverksamhet, och

Modernisering av befintliga patrullfordon.

Det finns behov av att fiskerikontrollen i Sverige utfors pa ett effektivt satt och att
kontrollen minskar risken for att fiskeverksamhet bedrivs pa otillatet satt. For att
myndigheterna ska kunna utfora dessa kontroller pa ett effektivt satt behdver de fa
mojlighet att kunna utveckla ovanndmnda delar av sin verksamhet.

42 § om vilka aktiviteter som stdd till genomférande kan lamnas for

Enligt paragrafen far stod lamnas till foljande aktiviteter for att genomfora
fiskerikontrollsystemet.

Operativt genomférande av EU-gemensamma inspektionsinsatser Joint
Deployment Plan (JDP) inom ramen for specifika kontroll och
inspektionsprogram (SCIP),

Tillhandahallande av 6vervaknings- och kommunikationstjanster, och
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o Kontroll- och inspektionsverksamhet.

Det finns behov av att fiskerikontrollen i Sverige utfors pa ett effektivt satt och att
kontrollen minskar risken for att fiskeverksamhet bedrivs pa otillatet satt. For att
myndigheterna ska kunna utféra dessa kontroller pa ett effektivt satt behdver de fa
mdjlighet att kunna utveckla ovanndmnda delar av sin verksamhet.

43 § om vad stod inte far lamnas for
Stod inom atgarden far inte Iamnas till inkop av patrullfartyg, patrullflygplan eller
patrullhelikoptrar.

Att dessa kostnader inte &r stodberattigade beror pa att det endast finns en
begransad mangd medel inom atgarden och kostnaderna for patrullfartyg,
patrullflygplan och patrullhelikoptrar ar sa pass stora att de skulle ta i princip hela
budgetutrymmet i atgarden. For att maximera fondens nytta har Jordbruksverket
darfor valt att inte ge stod for dessa kostnader utan fokusera pa andra omraden dar
medlen i atgarden kan spridas 6ver fler nyttoomraden.

Atgard: Kontroll och tillsyn av fiske — stéd till foretag

44 8§ om vilka som kan fa stod

Enligt paragrafen far stod inom atgarden lamnas till yrkesfiskare och
livsmedelsforetag. Att stod lamnas till dessa aktorer beror pa att det ar de som har
investeringsbehov och krav pa sig enligt kontrollforordningen. Vid bedémningen
av vilka som ska vara stodberattigade inom atgarden har Jordbruksverket samratt
med Havs- och vattenmyndigheten for att fa ett sa vélinriktat urval som mojligt.

45 § om att livsmedelsforetag behdver vara registrerade

| paragrafen anges att ett livsmedelsforetag behover vara registrerat i Hav- och
vattenmyndighetens sparbarhetsdatabas enligt Hav- och vattenmyndigheten
foreskrifter (HVMFS 2017:14) om sparbarhet for vissa fiskeri- och
vattenbruksprodukter.

For att livsmedelsforetagen ska kunna rapportera sparbarhet for sina produkter
maste de vara registrerade i sparbarhetsdatabasen. Kravet i foreskriften finns for att
sakerstalla att vi ger stod till ratt foretag och ratt typ av investeringar. Kravet pa
registrering finns angivet i 5 8 i Hav- och vattenmyndigheten foreskrifter (HVMFS
2017:14) om sparbarhet for vissa fiskeri- och vattenbruksprodukter.

46 8 om vad stdd kan lamnas till
Enligt paragrafen kan stod lamnas till féljande insatser

e Inkop och installation pa fartyg av nodvandiga komponenter for obligatorisk
fartygssparning och elektroniska rapporteringssystem som anvands i
kontrollsyfte.

e Inkop och installation pa fartyg av nddvandiga komponenter for obligatoriska
elektroniska fjarrévervakningssystem som anvanda for kontroll av
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genomforandet av landningsskyldigheten som avses i art. 15 i forordning nr
1380/2013.

e Inkdp och installation pa fartyg av anordningar for obligatorisk kontinuerlig
inméatning och registrering av framdrivningsmotorns effekt.

o Inkdp och installation av nddvéandiga komponenter for att uppfylla
sparbarhetskraven enligt Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter om
sparbarhet for fiskeri- och vattenbruksprodukter i Sverige.

De insatser som anges i paragrafen ar sadant som foretaget behover for att de ska
kunna klara de krav pa sparbarhet och pa kontroll av motorstyrka som stalls i
kontrollférordningen. Om de inte uppfyller de har kraven kan de inte fortsatta att
bedriva sin verksamhet darfor ar det av stor vikt att de ges méjlighet att fa stod for
att genomfdra dessa inkdp. De tre forsta punkterna i paragrafen krav som finns
specifikt angivna i artikel 22.2 i forordning (EU) nr 2021/1139.

Stdd enligt fjarde punkten i paragrafen lamnas med stod av artikel 22.1 i férordning
(EU) nr 2021/1139. Sparbarhetskraven regleras i Havs- och vattenmyndighetens
foreskrift (HVMFS 2017:14) som handlar om sparbarhetskraven for olika typer av
aktorer.

De nodvandiga komponenter som anges i paragrafen avser sadana komponenter
som behovs for att uppfylla kraven for sparbarhet, det kan t.ex. vara mjukvara och
installation av denna, men dven hardvara sasom markningsmaskiner och
streckkodsskrivare.

47 § om att stod far lamnas med hogst 800 000 kr

| paragrafen anges att stod far Iamnas med hogst 800 0000 kr per insats. For att
sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till en sa stor andel
foretag som majligt bedoms det som viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta
for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av budgeten. Vi vill
likval ge mojlighet till stodmottagarna att genomfora de investeringar som de
kommer att behéva for att uppna de krav som finns i kontrollférordningen.
Livsmedelsforetagen har som regel behov av stérre investeringar an yrkesfiskare.
For att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen valjs ett stodtak pa

800 000 kr per insats.

Atgard: Datainsamling fér den gemensamma fiskeripolitiken

48 § om vilka som kan fa stod

Enligt paragrafen far stod lamnas till Havs- och vattenmyndigheten, Sveriges
lantbruksuniversitet och Jordbruksverket. Att stod I&mnas till dessa tre myndigheter
beror pa att det & de som kommer att utféra den datainsamling som EU stéller krav
pa ska genomfdras under programperioden. Datainsamling for fisket gors av
Sveriges lantbruksuniversitet, avseende biologisk data och av Havs- och
vattenmyndigheten avseende social och ekonomisk data. Datainsamling om
vattenbruk och beredning gors av Jordbruksverket.
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49 § om vad stod kan lamnas till

Stdd inom atgarden far lamnas till insamling, forvaltning och anvandning av data
enligt art. 25.1 och 25.2 i EU-frordningen 1380/2013. | det innefattas om de delar
av art. 27 i samma férordning som ar koppling till det svenska
datainsamlingsprogrammet. Reglerna kopplade till datainsamlingsprogrammet
detaljeras ytterligare i EU-férordningen 2017/1004 och de arbetsplaner som tas
fram med stod av art. 6 i forordningen.

Datainsamling som &r en av grundpelarna i EU:s gemensamma fiskeripolitik och
det finns ett krav enligt art. 5 i forordning (EU) nr 2021/1139 att en viss andel av
budgeten for programmet ska ga till de specifika mal som anges i art. 14.1 (d) i
forordning (EU) nr 2021/1139 och dar i ligger bl.a. datainsamling. | artikel 25.1 i
forordning (EU) nr 1380/2013 redogor for datakraven for fiskeriforvaltningen och
vilka biologiska resurser som insamlad data sérskilt ska mojliggéra utvardering av.
Artikel 25.2 handlar om de principer som insamlingen, férvaltningen och
anvandningen av data ska baseras pa, det handlar t.ex. om riktighet och
tillforlitlighet. De krav som anges i artiklarna specificeras ytterligare i forordning
(EU) 2017/1005. Utifran detta bedoms det som lampligt att ge stod till insamling,
forvaltning och anvandning av data som gors enligt de hér regelverken.

Atgard: Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap

50 § om vilka som kan fa stod

Enligt paragrafen far stod lamnas till statliga, regionala och lokala myndigheter,
universitet, hogskolor, institut, branschorganisationer och erkénda
producentorganisationer. De valda aktdrerna beddms vara de som kan utfora de
insatser som finns inom atgarden pa basta satt.

Vad som avses med vissa stodmottagaren kan dock behdva fortydligas. Med
branschorganisation avses en intresseforening som foretrader medlemmarna i olika
fragor. Ett institut &r en organisation som &r inrattad for ett visst andamal. En
producentorganisation &r en grupp producenter som gatt samman. EU:
marknadsordning staller vissa krav pa producentorganisationerna avseende EU:s
gemensamma fiskeripolitik. Bl.a. krévs att producentorganisationerna ska arbete
for att framja ett hallbart fiske, vilket &r ett rimligt krav att stéalla for att beviljas
stdd. Det enklaste séttet att verifiera detta ar att kontrollera om
producentorganisationen har ett erkdnnande enligt avsnitt 11 kapitel 11 i férordning
(EU) nr 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiske- och
vattenbruksprodukter.

51 § om att stdéd kan lamnas till icke-statliga organisationer under vissa
forutsattningar

Enligt paragrafen far stod dven lamnas till icke-statliga organisationer i partnerskap
med branschorganisationer och erkanda producentorganisationer. En icke-statlig
organisation ar en organisation som inte ar knuten till nagon statsmakt, och som
kan ha antingen ideella eller kommersiella mal med sin verksamhet. Dessa
organisationer kan ha sadana egenskaper och mal att det ar lampligt att lata dem fa
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stod enligt atgarden. For att kvalitetsséakra insatserna bedéms det dock som
nodvandigt att en icke-statlig organisation agerar i partnerskap med en bransch-
eller producentorganisation. Genom att en bransch- eller producentorganisation
involveras i projektet sékerstéllt att det finns organisationer med en tydlig
fiskkoppling verksamma i insatsen.

52 § om att stod kan lamnas till insamling av férlorade redskap och akvatiskt
skrap

| paragrafen anges att stod inom atgarden kan lamnas for insamlande av forlorade
redskap och akvatiskt skrap i akvatiska miljoer. Forlorade fiskeredskap ar
fiskeredskap som av nagon anledning inte har tagits upp av fiskaren eller tappats.
Akvatiskt skrap ar skrap som finns i vatten, bade salt och sott. Bade forlorade
redskap och akvatiskt skrap ar ett stort miljéproblem som orsakar mycket lidande
da redskapen fortsatter att fiska och skrapet kan doda fiskar antingen genom att de
fastnar i det eller ater det. FOr att gransa av atgarden anges att endast insamling av
redskap och skrép som finns i akvatiska miljéer ska vara stodberéattigade.

53 § om att stod kan lamnas for identifiering av omraden

| paragrafen anges att stod inom atgarden kan lamnas for identifiering av omraden
med forlorade redskap och akvatiskt skrap. Genom att kunna platser dér det finns
en storre mangd forlorade redskap och akvatiskt skrap kan insamlingsatgarderna bli
mer effektiva. Identifiering av omraden kan ske genom att man gér berakningar om
hur strommar kan transportera skrapet till vissa omraden eller att man gar ut med
sonar och letar.

54 § om att stod far lamnas med hogst 5 000 000 kr

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 5 000 000 kr nar
stod lamnas genom l6pande beslutshantering. For att sékerstélla att de medel som
ligger inom atgarden sprids ut till s& manga insatser som majlighet bedéms det
viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for att forhindra ett fatal storre insatser
tar en stor del av budgeten. Insatser inom atgarden kan dock vara mycket
omfattande och kostsamma for stddmottagaren. Att samla in forlorade redskap och
akvatiskt skrap ar viktigt for att fa mer halsosamma hav. Utifran det perspektivet ar
det viktigt att insatser kan fa en rimlig kostnadstackning sa att de genomfors. For
att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen valjs ett stodtak pa 5 000 000
kr per insats.

55 § om att rapportering ska ske i applikationen GhostGuard
Stodmottagaren ska rapportera i applikationen GhostGuard var s6kandet efter
forlorade redskap har skett och om nagot har bargats. Stodmottagaren behover
anges dessa uppgifter for att stodmyndigheten ska fa en 6kad kunskap om hur det
ser ut i haven samt veta vilka omraden som har draggats. Att veta detta ger
stddmyndigheten béttre forutsattningar till att bevilja ansékningar om stéd i
fortséattningen. Uppgifterna anvands &ven for att rapportera till EU. Att
stodmottagaren ska skota rapporteringen i GhostGuard beror pa att det ar en
nationell applikation som tagits fram for detta syfte. Jordbruksverket bedémer att
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rapportering via GhostGuard &r det mest tillforlitliga sattet att fa in de begérda
uppgifterna.

Atgard: Genomforande av havsmiljddirektivet

56 § om vilka som kan soka stoéd

| paragrafen anges att stod kan lamnas till statliga myndigheter och kommuner. Att
dessa organisationer ar beréttigade att soka stod i atgarden beror pa att det ar de har
organisationerna som &r ansvariga for genomférandet av havsmiljodirektivet.

57 § om att stod far lamnas for utveckling av dvervakning m.m.

| paragrafen anges att stdd kan lamnas for utveckling av dvervakning och annat
underlag for beddmning. Att ge stdd till att utveckla dvervakningen och annat
beddémningsunderlag ar 6nskvart av den anledningen att kunskap om olika
ekosystemkomponenter (livsmiljoer, arter, naringsvavar), hur de mar och vilken
belastning och paverkan de utsatts for &r grundlaggande information som behdvs
for ett hallbart nyttjande av resurser, sakerstallande av biologisk mangfald och
ekologiska funktioner och for ett valmaende hav. Kunskapen som tas fram ar ocksa
viktig for implementeringen av ekosystemansatsen. Med dvervakning avses
overvakning av miljétillstandet i haven. De bedomningar som ska kunna goras
utifran det underlag som tas fram ar bedémningar av miljétillstandet och
miljostatusen i haven. Insatser som kan beviljas ar exempelvis insatser som avser
inhdmtning av kunskapsunderlag.

58 § om att stod far lamnas for utveckling av statusbedémningar

| paragrafen anges att stod kan lamnas for utveckling av regionala och nationella
statusbedémningar for Ostersjon och Nordostatlanten. Regionala och nationella
statusbedémningar ar insatser avseende indikatorutveckling, bedémning,
ekonomisk och social analys samt klimatpaverkan.

Enligt den rapportering som gors till EU-kommissionen av miljétillstandet enligt
havsmiljodirektivet framgar att for manga omraden, bade tematiskt och geografiskt
uppnas inte god miljostatus. | bedomningen enligt art- och habitatdirektivet som
ocksa utgor en del av bedémningen enligt havsmiljodirektivet, klassades
bevarandestatus for majoriteten av de svenska marina livsmiljoerna i bade
Ostersjon och Vasterhavet som ogynnsam. Bada dessa bedémningar pekar pa
behovet av att vidta ytterligare atgarder de kommande aren, eller att starka
genomforandet av de befintliga dtgarderna, men det ar viktigt att genomférandet
sker pa ratt satt. Att ge stod till utveckling av statusbedomningar ger battre
forutsattningar for att sakerstalla att genomforandet sker pa basta satt. Att stod ges
till just dessa hav beror pa att det &r de hav som omger Sverige.

59 § om att stod far lamnas for utveckling av atgarder samt metoder for att
utvardera atgarderna

| paragrafen anges att stod kan lamnas for utveckling av nya atgarder och metoder
for att utvardera deras effekt i miljon. Det behodvs kunskapsuppbyggnad for att
kunna foresla nya atgarder for att minska olika belastningar (till exempel marint
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skrép, farliga &mnen och undervattensbuller) och om metoder for restaurering
(livsmiljoer eller fiskpopulationer). Aven verktyg for att bedoma atgarders effekt
och effektivitet behover utvecklas. Metoder och atgarder behovs bl.a. for att fa
kunskap om hur t.ex. marint skrép, farliga dmnen och undervattensbuller ska kunna
hanteras. Genom att ta fram detta 6kar mojligheten att na malen som
havsmiljodirektivet staller upp.

Paragrafen avser endast sadana atgarder och metoder som kan utvardera effekter i
marina miljoer eftersom avsikten med atgarden &r att nd malen med
havsmiljodirektivet.

Atgard: Skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald.

60 § om vilka som kan f& stod

| paragrafen anges att stod kan lamnas till alla typer av organisationer. Med
organisationer avses exempelvis kommuner, myndigheter, ideella féreningar,
vetenskapliga institutioner och branschorganisationer. Att dessa ges en mojlighet
att ans6ka om stod beror pa att det ar av allmant intresse att atgarden anvands och
gor nytta. Atgarden ar generellt kopplad till akvatiska miljoer och vi ser att det kan
finnas flera potentiella stodmottagare som kan erhalla stod for att gora insatser for
att forbattra akvatisk mangfald. For att inte utesluta nadgon potentiell stodmottagare
har vi valt att halla malgruppen sa bred som majligt.

Gallande vetenskapliga institutioner bor papekas att de kan ha olika bakomliggande
styrning det finns de som har statlig styrning och de som styrs av en stiftelse eller
ett foretag. FOr att sakerstalla likabehandling av stédsdkanden ska bedémningen av
om institutet far soka stod goras utifran om det ar ett vetenskapligt institut eller
inte. Den bakomliggande styrningen ska inte vara relevant i bedémningsfragan.

61 § om vilka som inte kan fa stod

| paragrafen anges att stod inte far lamnas till foretag. Da syftet med atgarden &r att
stodet ska gynna det allméanna har en avgrénsning av de som kan soka stéd gjorts
sa att stod inte beviljas till foretag. Om foretag hade kunnat soka stod hade det varit
nddvandigt att utforligt kontrollera att stodet endast gynnade det allménna och inte
foretaget, vilket hade medfort ytterligare krav och en stérre administrativa borda. |
syfte att forenkla atgarden har Jordbruksverket darfor valt att utesluta foretag som
mojlig stodmottagare. Avgransningen bedéms heller inte paverka maojligheterna att
genomfora atgarden negativt.

62 § om att stdd kan lamnas till bevarande eller restaurering av akvatiska
ekosystem och biologisk mangfald

Paragrafen anger att stod inom atgarden kan lamnas till insatser som har till syfte
att bevara eller restaurera akvatiska ekosystem och biologisk mangfald som finns i
eller i anslutning till vattenmiljéer.

Ett akvatiskt ekosystem ar en vattenmiljo och tillhérande dess vaxt- och djurliv. Att
bevara och restaurera de akvatiska ekosystemen &r vasentligt for att programmets
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mal ska nas da de akvatiska ekosystemens struktur och funktion utgor grunden for
ekosystemtjanster och den verksamhet som nyttjar naturliga bestand. Det finns
flera mal for okad héllbarhet i vattenmiljoer bade pa nationell och pa internationell
niva. Nationellt finns det flera miljokvalitetsmal kopplade till vatten och inom EU
finns flera miljodirektiv med nationella genomforandeférordningar. Det finns ett
behov av insatser for att bevara akvatisk mangfald och betydelsefulla livsmiljoer
for vattenlevande organismer sa att vi aven i framtiden kan fortsétta nyttja den
gemensamma resursen som akvatiska miljoer utgor.

Eftersom de 6vergripande EU-malen handlar om att bevara akvatiska resurser stlls
krav pa att i de fall en insats avser bevara eller restaurera den biologiska
mangfalden ska det i dessa fall réra sig om en biologisk mangfald som finns i en
vattenmiljo eller finns i anslutning till en vattenmiljé. En vattenmiljo ar de miljoer
som finns i och omkring vatten t.ex. floder och sjoar. Pa sa satt sakerstalls att de
insatser som beviljas stod inom atgérder verkligen syftar till att na atgardens, och
programmets, syfte och mal.

63 § om att stod kan lamnas till vissa typer av omradesskydd

Paragrafen anger att stod inom atgarden kan lamnas till insatser som ska inrétta,
forvalta eller 6vervaka omradesskydd som ar hanforliga till regleringarna i Art- och
habitatdirektivet, Fageldirektivet, artikel 13.4 i Havsmiljodirektivet samt nationell
lagstiftning.

Att vi vill lamna stod till inrattande, forvaltning och Gvervakning av omradesskydd
beror pa att det finns ett behov av att stimulera och stddja det svenska arbetet med
skyddade omraden for ett 6kat skydd av vattenlevande véxt- och djurliv. Ett
omradesskydd &r ett omrade som har ett séarskilt skydd for vattenlevande vaxt- och
djurliv, det kan t.ex. handla om att fiske inte far bedrivas i omradet. Att avgransa
atgarden till att endast fokusera pa omradesskydd bedéms utifran det som ett
lampligt satt att pa ett satt som ar enkelt att verifiera samtidigt som det sékerstaller
att insatserna riktas dit de gor mest nytta.

Att stdd endast kan ges for insatser som kopplar an till vissa specifika regelverk
beror pa att dessa regelverk omnamns i artikel 25 i férordning (EU) nr 2021/1139
som ar atgardens rattsliga grund.

64 § om att stod endast lamnas till aktiviteter som ar av kollektivt intresse
Paragrafen anger att stod endast kan l&mnas till aktiviteter som har ett kollektivt
intresse. Ett kollektivt intresse &r ett intresse som gynnar det allménna och inte
enbart ett foretag eller en individ. Stod enligt atgarden lamnas utifran art. 25 i
forordning (EU) nr 2021/1139. Sjalva artikeln i sig har ett kollektivt syfte genom
att skydda och aterstalla den biologiska mangfalden i vattenmiljcer och de
akvatiska ekosystemen. Darfor ar det av vikt att den stodsokanden kan forklara pa
vilket satt deras ansokan knyter an till det kollektiva intresset. Att kravet pa
kollektivt intresse finns beror ocksa pa att i det fall som det finns ett kollektivt
intresse dr det mojligt att ha en stodniva pa 100 %, se bilaga 3 i forordning (EU) nr
2021/1139.
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Om insatsen har ett kollektivt intresse kommer bedomas av handlaggare pa
stodmyndigheten. For att sékerstélla likabehandling av ansékningarna &r avsikten
att ta fram en rutin fér hur bedémningen ska goras.

65 § om att stod inte lamnas om det ar mojligt att fa stod enligt andra
atgarder

Paragrafen anger att stod inte ska Iamnas till sddana aktiviteter som har mojlighet
att beviljas stod enligt atgarderna Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt
skrép och Genomférande av havmiljodirektivet. Den har avgransningen finns for
att undvika éverlappande stodmajligheter, stod till sddana av aktiviteter ska sokas i
andra atgarder. Genom att dela upp stodmojligheterna pa detta satt kan medlen
inom atgarderna nyttjas pa ett mer effektivt satt. Med avgransningen blir det ocksa
tydligare for kunden vilken atgard de ska soka i.

66 § om att stdd inte lamnas for att minska naringsbelastningen

Enligt paragrafen ar det inte mojligt att lamna stdd till aktiviteter som
huvudsakligen har till syfte att minska naringsbelastningen pa den omgivande
miljon. Att minska néringsbelastningen kan goras genom t.ex. investeringar i form
av avloppsutbyggnad som minskar lackage av kvave till omgivande miljoer.
Omgivande miljoer ar de kringliggande vattenmiljoéerna med dess tillhérande vaxt-
och djurliv. Stod for att minska naringsbelastningen har endast indirekt betydelse
for bevarande och restaurering av akvatisk mangfald. Darfor anses det inte som ett
effektivt satt att uppna syftet for atgarden. Dessutom kan den har typen av stod ges
inom CAP och for att undvika dubbla stédmojligheter har vi valt denna
avgransning i fonden.

67 § om att stod far lamnas med hogst 5 000 000 kr respektive 50 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 5 000 000 kr per
insats nér stodet lamnas genom Iopande beslutshantering och hogst 50 % av
utlysningens budget per insats nér stod ldmnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for I6pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast galler en viss del av de stédmajligheter
som finns inom étgarden med hénsyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa dkade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till s& manga
insatser som mojlighet bedoms det viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for
att forhindra ett fatal storre insatser tar en stor del av budgeten. Insatser inom
atgarden kan dock vara mycket omfattande och kostsamma for stodmottagaren. Att
ta hand om akvatiska ekosystem och omradesskydd &r viktigt for att fa en mer
halsosam miljo. Utifran det perspektivet ar det viktigt att insatser kan fa en rimlig
kostnadstackning sa att de genomfors. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa
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tva intressen valjs ett stodtak pa 5 000 000 kr respektive 50 % av utlysningens
budget per insats.

68 § om att aktiviteterna ska granskas av en kvalitetssakrande partner

| paragrafen anges aktiviteterna i insatsen ska vara vetenskapligt utarbetade och
utvarderas av en kvalitetssakrande partner som ska bedéma att metoden och
utférandet av insatsen har tillrécklig kvalité. Det behdvs dock ingen
kvalitetssdkrande partner om stddmottagaren &r ett vetenskapligt institut,
universitet, hogskola eller statlig myndighet.

En kvalitetssakrande partner ar nagon som kan bedoma tillracklig kvalitet och i
metod och utférande. Det kan exempelvis vara ett vetenskapligt institut,
universitet, hogskola eller statlig myndighet. De ska bedéma metoden och
utférandet genom att delta i eller granska insatsen. Att sékerstélla tillracklig kvalité
handlar om att insatsen &r kvalitativt i metod och utférande for att uppna syfte och
mal. Att ha en kvalitetsséakrande partner ar viktigt for att sékerstalla att medlen gar
till kvalitativa projekt. Villkoret ska sékerstélla en sund ekonomisk férvaltning.

Att vetenskapligt institut, universitet, hdgskola eller statlig myndighet inte behdver
ha en kvalitetssakrande partner beror pa att Jordbruksverket har gjort bedémningen
att dessa organisationstyper har kompetens att kvalitetssakra inom sitt
verksamhetsomrade. Att krava en kvalitetssakrande partner i dessa fall hade enbart
medfor en 6kad administrativ borda for stédmottagaren utan att nagon 6kad nytta
uppstatt for insatsen eller stodmyndigheten.

Atgard: Investeringar for vattenbruk

69 § om vilka som kan fa stod

| paragrafen anges att stod kan lamnas till vattenbruksforetag. Att stod lamnas till
vattenbruksforetag beror pa att det ar bara de som ar aktuella att ge stod till enligt
utformningen pa insatsen.

70 § om vilka typer av investeringar som stdd kan lamnas for

Stod enligt atgarden kan lamnas till olika typer av investeringar i
vattenbruksforetag. Stod kan lamnas till en investering som syftar till att 6ka
vattenbruksproduktionen, minska den negativa inverkan eller 6ka de positiva
effekterna pa miljon, forbattra djurens hélsa eller valfard samt minska risken for
rymningar och smittspridning eller skydda odlingar mot daggdjur och faglar.

En 6kad produktion av sjdmat, t.ex. vattenbruksproduktion, bidrar till en 6kad
livsmedelsproduktion som ar ett mal inom livsmedelsstrategin. Det &r darfor
lampligt att ge stod for den typen av investeringar. Utifran de miljomal som
Sverige har tagit fram ar det ocksa lampligt att ge stod till investeringar som
minskar den negativa inverkan samt som okar de positiva effekterna pa miljon.
Effekter som avses ar t.ex. att minska vattenbrukets utslépp av naringsamnen till
sjéar och hav vilket bidrar till dvergddning med en rad odnskade effekter eller
investeringar i olika typer av rening eller andra odlingstekniker.
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Att ge stod till investeringar for att forbattra djurens hélsa eller vélfard samt till att
minska risken for rymningar, dvs. att djur rymmer fran odlingen ut i det vilda, och
smittspridning &r motiverat utifran att en god djurhalsa och djurvalfard starker
vattenbruksnaringens konkurrenskraft och I6nsamhet och ger battre forutsattningar
for branschen att 6ka sin produktion.

Angrepp fran daggdijur och faglar kan ge stora ekonomiska forluster for den
enskilde vattenbrukaren. Dessutom kan det medfora att fisk rymmer till
angransande vatten vilket kan medféra spridning av smittor till vilda bestand. De
vanligaste djuren som odlingar behover skyddas ifran sal och skarv men det kan
dven vara aktuellt med atgarder mot mink och hager. For att starka
vattenbruksnaringens I6nsamhet och ge den enskilde vattenbrukare battre
mojligheter att bedriva sin verksamhet behover det finnas en majlighet att fa stod
for den hér typen av insatser.

71 § om att stéd inte 1amnas till akvaponier

| paragrafen anges att stod inte lamnas till investeringar som ar avsedda for en
akvaponi.

En akvaponi &r en odlingsform dér man kombinerar vattenbruk med odling av
vaxter i vatten i symbiotisk miljo. Som regel sker det genom att vatten fran
fiskodlingen renas genom vaxtodlingen. Vid en akvaponi &r vaxtodlingen
vanligtvis storre an fiskodlingsdelen. Odlingsformen passar darfor battre inom
CAP. For att undvika dubbla stddmdjligheter i har vi darfor valt att géra
avgransning i fonden om att stod inte lamnas till akvaponier.

72 § om att stod inte lamnas till odling av genetiskt modifierade organismer

| paragrafen anges att stod inte 1amnas till odling av genetiskt modifierade
organismer. Genetiskt modifierade organismer, GMO, &r organismer déar det
genetiska materialet (arvsmassan) har andrats pa ett satt som inte intraffar naturligt
genom exempelvis parning eller korsbefruktning. Odling av GMO kan innebéra
negativa effekter pa omgivningen och stor forsiktighet kravs. Det ar i dagslaget inte
tillatet i Sverige med genetiskt modifierade djur for livsmedelsproduktion. Darfor
ar det heller inte rimligt att ge stod till sadan odling.

73 § om att stodmottagaren ska ha salt vattenbruksprodukter éver ett visst
belopp

For att stodmottagaren ska kunna beviljas stod inom atgarden behover
stddmottagaren har salt vattenbruksprodukter fran sin egen produktion for mer an
25 000 kr under de tva kalenderar som foregar det ar da ansokan om stod lamnas in
till den behdriga stodmyndigheten.

Vad som &r en vattenbruksprodukt definieras enligt artikel 4 i férordning (EU) nr
1380/2013 som vattenlevande organismer som, oavsett i vilket stadium i livscykeln
de befinner sig, erhalls genom vattenbruksverksamhet eller produkter som
framstallts darav. Att stodmottagaren behover ha salt vattenbruksprodukter for ett
visst belopp beror primart pa att det behdvs en gréans for att kunna skilja det vanliga
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investeringsstodet fran startstodet. For att ha ett effektivt program vill vi undvika
att ha 6verlappande atgarder. Summan om 25 000 kr har tagits fram efter att
Jordbruksverket gatt igenom statistik 6ver vattenbruksforetagets forséljning.
Utifran den tillgangliga statistiken bedomdes 25 000 kr vara en rimlig grans. Att
bedémningen av beloppet gors utifran stodmottagarens egen produktion beror pa
att stodet avser att frimja den egna produktionen och det ar da endast rimligt att ta
hansyn till de intakter som kommit fran forsaljning av den egna produktionen och
inte fran forsaljning av nagon annans produkter. Bedomningen kommer att goras
genom att verksamhetens ekonomiska redovisning granskas.

Att en grans satts pa tva ar ar aven det kopplat till att kunna skilja det vanliga
investeringsstodet fran startstodet. Det bor inte vara mojligt att anses som nystartad
hur lange som helst. Tva ar har av verksamhetsexperter ansetts vara en rimlig grans
for att beddmas som nystartad.

74 § om att stod far lamnas med hogst 4 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 4 000 000 kr per
insats nér stodet lamnas genom Iopande beslutshantering och hogst 20 % av
utlysningens budget per insats nér stoéd lamnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den l6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom étgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar &r det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa okade
mdjligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till en sé stor
andel av vattenbruket som mojligt bedéms det som viktigt att ha ett stodtak for
atgarden. Detta for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av
budgeten. Vi vill likval ge mojlighet till stodmottagarna att genomféra
investeringar som ar forhallandevis omfattande da de ger mer effekt an mindre
investeringar. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen véljs ett
stodtak pa 4 000 000 kr respektive 20 % av utlysningens budget per insats.

Atgard: Startstod for vattenbruk

75 § om vilka som kan fa stod

| paragrafen anges att stod far lamnas till mikro- och sma vattenbruksforetag. Att
stod lamnas till vattenbruksforetag beror pa att det ar bara de som ar aktuella att ge
stod till enligt utformningen pa insatsen. Att Jordbruksverket valt att avgransa
atgarden sa att endast mikro- och smaféretag kan soka beror pa att det &r dessa
foretag som har svarast att fa hjalp med finansiering. Storre foretag far lattare 1an
eller medel fran externa finansiarer. Det ar darfor extra angelaget att ge dessa
foretag en mojlighet att fa hjalp med att starta upp sin verksamhet.
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76 § om vad stod far lamnas for

Stod enligt atgarden kan lamnas till olika typer av investeringar i
vattenbruksforetag. Stod kan lamnas till en investering om investeringen syftar till
att 0ka vattenbruksproduktionen, minska den negativa inverkan eller 6ka de
positiva effekterna pa miljon, forbattra djurens halsa eller valfard samt minska
risken for rymningar och smittspridning eller skydda odlingar mot daggdjur och
faglar.

En 6kad produktion av sjdmat, t.ex. vattenbruksproduktion, bidrar till en 6kad
livsmedelsproduktion ar ett mal inom livsmedelsstrategin. Det ar darfor lampligt att
ge stod for den typen av investeringar. Utifran de miljomal som Sverige har tagit
fram &r det ocksa lampligt att ge stod till investeringar som minskar den negativa
inverkan samt som Okar de positiva effekterna pa miljon. Effekter som avses ar
t.ex. att minska vattenbrukets utslapp av néringsdmnen till sjéar och hav vilket
bidrar till 6vergddning med en rad odnskade effekter eller investeringar i olika
typer av rening eller andra odlingstekniker.

Att ge stdd till investeringar for att forbattra djurens hélsa eller valfard samt till att
minska risken for rymningar, dvs. att djur rymmer fran odlingen ut i det vilda, och
smittspridning ar motiverat utifran att en god djurhélsa och djurvélfard starker
vattenbruksnaringens konkurrenskraft och I6nsamhet och ger battre forutsattningar
for branschen att 6ka sin produktion.

Angrepp fran daggdjur och faglar kan ge stora ekonomiska forluster for den
enskilde vattenbrukaren. Dessutom kan det medfdra att fisk rymmer till
angransande vatten vilket kan medfora spridning av smittor till vilda bestand. De
vanligaste djuren som odlingar behdver skyddas ifran sal och skarv men det kan
aven vara aktuellt med atgarder mot mink och hager. For att starka
vattenbruksnaringens I6nsamhet och ge den enskilde vattenbrukare battre
mojligheter att bedriva sin verksamhet behover det finnas en méjlighet att fa stod
for den hér typen av insatser.

77 § om att stod inte lamnas till akvaponier

| paragrafen anges att stod inte Iamnas till investeringar som &r avsedda for en
akvaponi.

En akvaponi ar en odlingsform d&r man kombinerar vattenbruk med odling av
vaxter i vatten i symbiotisk miljo. Som regel sker det genom att vatten fran
fiskodlingen renas genom vaxtodlingen. Vid en akvaponi &r véxtodlingen
vanligtvis storre &n fiskodlingsdelen. Odlingsformen passar dérfor béttre inom
CAP. For att undvika dubbla stodmdjligheter i har vi darfor valt att géra
avgransning i fonden om att stod inte lamnas till akvaponier.

78 § om att stod inte 1amnas till odling av genetiskt modifierade organismer

| paragrafen anges att stdd inte Iamnas till odling av genetiskt modifierade
organismer. Genetiskt modifierade organismer, GMO, &r organism d&r det
genetiska materialet (arvsmassan) har andrats pa ett satt som inte intraffar naturligt
genom exempelvis parning eller korsbefruktning. Odling av GMO kan innebéra
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negativa effekter pa omgivningen och stor forsiktighet kravs. Det ar i dagslaget inte
tillatet i Sverige med genetiskt modifierade djur for livsmedelsproduktion. Darfor
ar det heller inte rimligt att ge stod till sddan odling.

79 § om att stodmottagaren inte ska ha salt vattenbruksprodukter over ett
visst belopp

For att stodmottagaren ska kunna beviljas stod inom atgarden far stddmottagaren
inte ha salt vattenbruksprodukter fran sin egen produktion for mer an 25 000 kr
under de tva kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod lamnas in till den
behdriga stodmyndigheten.

Vad som ar en vattenbruksprodukt definieras enligt artikel 4 i 1380/2013 som
vattenlevande organismer som, oavsett i vilket stadium i livscykeln de befinner sig,
erhalls genom vattenbruksverksamhet eller produkter som framstéllts darav. Att
stodmottagaren inte far ha salt vattenbruksprodukter 6ver ett visste belopp beror
primart pa att det behdvs en grans for att kunna skilja det vanliga investeringsstodet
fran startstodet. For att ha ett effektivt program vill vi undvika att ha 6verlappande
atgarder. Summan om 25 000 kr har tagits fram efter att Jordbruksverket gatt
igenom statistik 6ver vattenbruksforetagets forsaljning. Utifran den tillampliga
statistiken beddmdes 25 000 kr vara en rimlig grans. Att beddmningen av beloppet
gors utifran stodmottagarens egen produktion beror pa att stodet avser att framja
den egna produktionen och det ar da endast rimligt att ta hansyn till de intakter som
kommit fran forsaljning av den egna produktionen och inte fran forsaljning av
nagon annans produkter. Bedomningen kommer att géras genom att verksamhetens
ekonomiska redovisning granskas.

Att en gréans sattes pa tva ar a raven det kopplat till att kunna skilja det vanliga
investeringsstodet fran startstodet. Det bor inte vara mojligt att anses som nystartad
hur lange som helst. Tva ar har av verksamhetsexperter ansetts vara en rimlig grans
for att beddmas som nystartad.

80 § om att stod far lamnas for hogst 6 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 6 000 000 kr per
insats nér stodet 1dmnas genom lépande beslutshantering och hégst 20 % av
utlysningens budget per insats nér stod l&mnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for I6pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom édtgarden med hansyn till den mer begransade stédmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa okade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till en sa stor
andel av vattenbruket som mojligt bedéms det som viktigt att ha ett stodtak for
atgarden. Detta for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av
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budgeten. Vi vill likval ge mojlighet till stddmottagarna att genomfora
investeringar som ar forhallandevis omfattande da de ger mer effekt an mindre
investeringar. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen véljs ett
stodtak pa 6 000 000 kr respektive 20 % av utlysningens budget per insats.

81 § om att stodmottagaren ska ha de tillstdnd och godkannanden som krévs
| paragrafen anges att stodmottagaren ska ha de tillstand och godkannanden som
kréavs for att genomfora etableringen av verksamheten senast vid ansdékan om
utbetalning. Att fa de tillstdnd och godkannanden som kravs for att starta upp en
verksamhet &r en process som tar lang tid. Det forekommer att vattenbrukaren vill
komma igang dven om alla tillstand inte &r klara. Darfor kraver vi att alla tillstand
ska vara pa plats forst vid utbetalning. Tillstdnden och godkannanden behover
finnas vid stddmottagarens forsta ansékan om utbetalning eftersom de krévs for att
verksamheten ska vara laglig och det inte & mojligt att betala ut stod till olagliga
verksamheter. Fokus i den har bestammelsen &r alltsa pa sjalva verksamheten inte
en enskild investering.

Atgard: Djurhalsa och valfard inom vattenbruk

82 § om vilka som kan fa stod

| paragrafen anges att stod kan lamnas till vattenbruksforetag, Statens
veterindrmedicinska anstalt, branschorganisationer, erkanda
producentorganisationer samt andra av vattenbrukets organisationer,
Jordbruksverket, lansstyrelsen och ackrediterade laboratorium. Ackreditering dr ett
formellt erkdnnande att en organisation har kompetens att utfora vissa specificerade
uppgifter inom provning, kontroll och certifiering. Det innebar ocksa att
laboratoriet regelbundet granskas sa att kompetens och arbetsrutiner foljer
faststéllda krav enligt internationell standard eller nationella foreskrifter.

Nar atgarden utformades gjordes en bedomning av Jordbruksverket vilka aktorer
som skulle kunna vara potentiella stddmottagaren baserat pa de stodmajligheter
som finns inom atgarden. De aktdrer som angetts i paragrafen ar de som da
bedomdes vara mojliga och lampliga stodmottagaren for att sakerstélla en sa god
maluppfyllelse som mojligt avseende atgardens syften.

83 § om att stod far lamnas for évervakning, bekampning och utrotning av
sjukdomar

Enligt paragrafen far stod inom atgéarden lamnas till utgifter som ar kopplade till
Overvakning, bekdmpning och utrotningsprogram av sjukdomar inom vattenbruket.
| det ingar dven utgifter som uppkommer till f6ljd av ett myndighetsbeslut vid
bekraftad smitta. Om en verksamhet drabbas av ett utbrott av en sjukdom i sin
beséttning medfdr detta stora kostnader for foretagaren i form av sanering och
bekampning. Atgarden ger ekonomiskt stdd vid utbrott sa att produktionen kan
fortsétta efter saneringen. Det kan exempelvis rora sig om stod for att fa hjalp med
saneringskostnader av anlaggningen eller slakt av sjuka djur. Da det &r en
malsattning att fa en okad vattenbruksproduktion i Sverige ar det motiverat att ge
den har typen av ekonomiskt stdd i dessa fall.
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Om en anldggning drabbas av en smitta kan myndigheter fatta sarskilda beslut
kopplade till hanteringen av smittan. I besluten kan det stallas krav pa att
provtagning och andra atgarder behéver genomforas enligt tillamplig
lagstiftningen. For att sékerstalla att dessa atgarder kan genomforas pa ett lampligt
sétt ar aven utgifterna kopplade till dem stddberéttigade.

84 § om att stod far 1amnas for att minimera smittor och okad djurvalfard
Enligt paragrafen far stod inom atgarden lamnas till insatser som syftar till att
minimera introduktion och spridning av smittor samt atgarder for en 6kad
djurvalfard. Stod kan aven ldamnas till utgifter som ar kopplade till forbéattrade
fysiska skydds- och skotselatgarder. Exempelvis rutiner for saker hantering av
utrustning, rutiner for smittskyddsbarriérer, villkor for isolering av avskiljning av
djur samt sékert bortskaffande av déda djur.

Att ge stod till minimering av introduktion och spridning av smittor & motiverat da
ett bra forebyggande arbete kan minska utbrott av sjukdomar och déarigenom leda
till en battre 16nsamhet inom sektorn som helhet. De sjukdomar som paragrafer
omfattar ar sddana sjukdomar som anges i EU-forordning 2016/429 art. 5.1 samt i
EU-forordning 2018/1882°. Aven en okad djurvalfard ar efterstravansvart da
friskare djur starker ndringen och ger sektorn battre férutsattningar att ¢ka och
utvecklas. Av samma anledning ges &ven stod till forbattrade fysiska skydds- och
skotselatgarder.

85 § om vilka utgifter som inte ar stédberattigade

| paragrafen anges att stod inte lamnas for atgarder som ersatts genom annan
lagstiftning, inkdp av lakemedel och behandling med lakemedel. For att ha ett
resurseffektivt program vill Jordbruksverket undvika att det finns dubbla
stodmajligheter. Det ar heller inte tillatet att en utgift far stod tva ganger, s.k.
dubbelfinansiering. Utifran detta begransas stodmojligheterna inom éatgarden sa att
det inte &r mojligt att fa stod for atgarder som ersatts genom annan lagstiftning.

Bedomningen gors utifran om det finns en mojlighet for stodmottagaren att fa
ersattning for den kostnaden pa nagot annat satt. Det kravs inte att erséttning rent
faktiskt har beviljats eller betalats ut. Att stod inte ldmnas till lakemedel beror pa
att det finns en malsattning om att minska anvandningen av lakemedel inom
sektorn. Malsattningen ar att istallet anvanda forebyggande atgarder sa att djuren
inte blir sjuka. Lakemedel &r &ven att anse som en driftskostnad som verksamheten
med stor sannolikhet kommer att kdpa in oavsett om stdd beviljas for utgifter eller
inte. Darfor far verksamheten sjalva sta for den kostnaden. Med anledning av ovan
namnda malsattningar om att minska anvandningen av lakemedel och istéllet
fokusera pa forebyggande atgarder ar det inte heller rimligt att ge stod till utgifter
som ar kopplade till behandlingen med lakemedel. Kostnader for behandling avser

® Kommissionens genomférandeférordning (EU) 2018/1882 av den 3 december 2018 om
tillampningen av vissa bestdmmelser om forebyggande och bek&mpning av sjukdom for
kategorier av fortecknade sjukdomar och om faststéllande av en forteckning dver djurarter och
grupper av djurarter som utgor en betydande risk for spridning av dessa fortecknade sjukdomar
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exempelvis de kostnaderna som uppstar nar lakemedlet ges till djuren, dvs.
kostnaden som uppstar vid sjélva utforandet av behandlingen.

86 § om hur lange stodmottagaren kan ansoka om stod till bekdmpning eller
utrotning av vissa sjukdomar

| paragrafen anges att om ror sig om stéd enligt 83 § géllande bekampning eller
utrotning av de sjukdomar som anges i art. 5.1 i EU-férordningen 2016/429 och
dessa sjukdomar har bekréaftats genom myndighetsbeslut kan stddmottagaren
anstka om stod fram till dess att anlaggningen har forklarats fri fran sjukdom.

| paragrafen ges stodmottagaren en majlighet att med viss retroaktivitet ansokan
om stdd som ar kopplade till bekdmpning eller utrotning av en del sjukdomar.
Enligt krav i artikel 63.6 i forordning (EU) nr 2021/1060 far inte stod lamnas till
aktiviteter som fullt ut &r genomférda innan ansékan om stdd Iamnas in. N&r
anlaggningen har forklarats fri fran sjukdom anses den handelse som stod beviljas
for vara avslutade. Det &r darmed inte mojligt att bevilja stdd for sjukdomsutbrottet
om stddmottagaren lamnar in sin ansékan om stod efter anldggningen forklarats fri
fran sjukdom.

Om ett utbrott av sjukdom intraffar pa en anlaggning ges endast stod for
bekampning och utrotning, se 83 8. Av den anledningen &r det endast majligt att fa
stod for dessa utgifter. | EU-forordningen 2016/429'° regleras vilka sjukdomar som
det ar mojligt att ge stod for. For att ge en sa bred stodratt som mojligt har
Jordbruksverket beddmt det som rimligt att ge stod till samtliga sjukdomar som
anges i férordningen.

Att sjukdomarna ska ha bekraftats genom ett myndighetsbeslut beror pa att det
behover sakerstéllas att det ror sig om ett utbrott av nagon av de sjukdomar som
omfattas av férordningen genom t.ex. provtagning. Det finns dven lagkrav pa att
dessa sjukdomar ska atgardas sa det ar av stor vikt att dessa utbrott kommer till de
berérda myndigheternas kdnnedom.

87 § om att stod hogst far lamnas med 5 000 000 kr

| paragrafen anges att stod far lamnas med hogst 5 000 0000 kr per insats nar stod
lamnas genom l6pande beslutshantering. For att sékerstalla att de medel som ligger
inom atgarden sprids ut till en s stor andel stédmottagare som majligt bedoms det
som viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for att forhindra ett fatal storre
stodansokningar tar en stor del av budgeten sa att det finns en mojlighet for flera
anlaggningar att fa stod vid ev. smittoutbrott. Vi vill likval ge méjlighet till storre
insatser som kan ta ett mer 6vergripande grepp avseende t.ex. foérebyggande
insatser. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen viljs ett stodtak
pa 5 000 000 kr per insats.

10 Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/429 av den 9 mars 2016 om 6verforbara
djursjukdomar och om andring och upphavande av vissa akter med avseende pa djurhélsa
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Atgard: Innovationsprojekt inom vattenbruk

88 § om vilka som kan stka stod

Stod inom atgarden far Iamnas till vattenbruksforetag, statliga, regionala och lokala
myndigheter, hogskolor, universitet, institut, branschorganisationer och erkénda
producentorganisationer.

Syftet med atgarden ar att fa fram innovationer inom vattenbrukssektorn. For att
mojliggora detta beh6vs en bred malgrupp sa att olika perspektiv kan bidra.
Atgérden hade samma mélgrupp under féregdende programperiod och det
bedomdes ge en lamplig bredd pa stodmottagare. Jordbruksverket ser darfor ingen
anledning till att justera malgruppen i den har programperioden.

Vad som avses med vissa stddmottagaren kan dock behdva fortydligas. Med
branschorganisation avses en intresseforening som foretrader medlemmarna i olika
fragor. Ett institut ar en organisation som ar inréttad for ett visst andamal. En
producentorganisation &r en grupp producenter som gatt samma. EU:
marknadsordning staller vissa krav pa producentorganisationerna avseende EU:s
gemensamma fiskeripolitik. Bl.a. krévs att producentorganisationerna ska arbete
for att framja ett hallbart fiske, vilket &r ett rimligt krav att stélla for att beviljas
std. Det enklaste séttet att verifiera detta ar att kontrollera om
producentorganisationen har ett erkdnnande enligt avsnitt 1l kapitel Il i forordning
(EU) nr 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiske- och
vattenbruksprodukter.

89 § om att stod kan lamnas till innovationsprojekt som framjar hallbarhet
| paragrafen anges att stod kan lamnas till projekt som framjar social, ekonomisk
eller miljomassig hallbarhet och det finns en nytta for fler an det egna foretaget i
hela produktionskedjan.

Syftet med atgarden ar att innovationer och atgarden i sig ar att sa langt som
mojligt stodja de tre hallbarhetsmalen som finns. Dérfor ar det viktigt att
innovationerna har sin grund i hallbarhet. Eftersom malet i sig sjalvt ar ett brett mal
behover ocksa skrivningen i foreskriften vara bred. Social hallbarhet handlar om
t.ex. arbetsmiljofragor och ekonomisk hallbarhet handlar om att framja livskraftiga
foretag. Den miljomassiga hallbarheten handlar om att se till att vara gemensamma
resurser forvaltas hallbart och bevaras for framtida generationer.

For att stod ska beviljas krdvs att innovationen ska ha en nytta for flera. Detta kravs
oavsett vem som soker stod. Anledningen till att det kravs ar for att effekten av
innovationen ska bli sa stort som majligt och ge en nytta i hela naringen och inte
enbart for stddmottagaren. Utver det krévs &ven att nyttan ska fordelas i hela
produktionskedjan. En produktionskedja ar fran att fisken tas upp ur havet, via
transport och beredning till férsaljning till konsument. Aven det kravet stalls for att
maximera innovationens genomslag. Om en innovation handlar om att forbattra en
del av processen, da skapar det ofta nytta for resten av produktionskedjans delar
ocksa. T.ex. kortare transporter kan ge 6kad kvalitet i beredningsdelen vilket i sin
tur kan leda till 6kad I6nsamhet.
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90 § om att stédmottagaren ska samarbeta med en kvalitetssékrande partner

| paragrafen anges att stddmottagaren ska samarbeta med en kvalitetssakrande
partner och att den partnern ska beddma att metoden och utférandet av projektet
har tillrdcklig kvalité. Det behdvs dock ingen kvalitetssékrande partner om
stddmottagaren &r ett vetenskapligt institut, universitet, htgskola eller statlig
myndighet.

En kvalitetssakrande partner ar nagon som kan bedoma tillracklig kvalitet och i
metod och utforande. Det kan exempelvis vara ett vetenskapligt institut,
universitet, hogskola eller statlig myndighet. De ska bedéma metoden och
utférandet genom att delta i eller granska projektet. Att sékerstalla tillracklig
kvalité handlar om att projektet ar kvalitativt nog i metod och utférande for att
uppna syfte och mal. Att ha en kvalitetssékrande partner &r viktigt for att
sakerstalla att medlen gar till kvalitativa projekt. Villkoret ska sakerstalla en sund
ekonomisk forvaltning.

Att vetenskapligt institut, universitet, hdgskola eller statlig myndighet inte behéver
ha en kvalitetssdkrande partner beror pa att Jordbruksverket har gjort bedémningen
att dessa organisationstyper har kompetens att kvalitetssakra inom sitt
verksamhetsomrade. Att krdava en kvalitetssakrande partner i dessa fall hade enbart
medfor en 6kad administrativ borda for stodmottagaren utan att nagon okad nytta
uppstatt for insatsen eller stddmyndigheten.

91 § om att stod endast lamnas for viss typ av forskning

| paragrafen anges att om en insats innefattar forskning ska stdd endast lamnas for
sadan forskning som &r att bedoma som tillampad forskning. Det finns tva typer av
forskning — grundforskning och tilldmpad forskning. Tillampad forskning &r
forskning som syftar till att 16sa ett sarskilt problem i samhéllet. For att vara
hushalla med de medel som finns inom atgarden vill vi sakerstélla att forskning
endast sker mot de behov som finns i programmet och i programmet finns det finns
inget behov av grundforskning. Att ha det har kravet innebar ocksa ett minskat
Overlapp med 6vrig forskningsfinansiering.

92 § om att stéd inte lamnas till akvaponier

| paragrafen anges att stod inte far Iamnas till insatser som har kopplingar till
akvaponier. En akvaponi &r en odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med
odling av véxter i vatten i symbiotisk miljo. Som regel sker det genom att vatten
fran fiskodlingen renas genom véaxtodlingen. Vid en akvaponi r véaxtodlingen
vanligtvis storre &n fiskodlingsdelen. Odlingsformen passar dérfor battre inom
CAP. For att undvika dubbla stodmdjligheter i har vi darfor valt att géra
avgréansning i fonden om att stod inte lamnas till insatser som har en koppling till
akvaponier.
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93 § om att stod far lamnas med hogst 10 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hégst 10 000 000 kr per
insats nér stodet 1dmnas genom l6pande beslutshantering och hogst 20 % av
utlysningens budget per insats nér stod l&mnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stodmajligheter
som finns inom atgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfér ocksa 6kade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till sa manga
insatser som mojlighet bedéms det viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for
att forhindra ett fatal storre insatser tar en stor del av budgeten. Innovationsprojekt
kan dock vara mycket kostsamma for stddmottagaren da det kan kravas omfattande
undersékningar for att fa fram en fungerande innovation. I foregaende
programperiod har det funnits ett stodtak pa 10 000 000 kr. Jordbruksverket anser
att det stodtaket har fungerat val och utifran det bedoms det som lampligt att
bibehalla samma niva pa stodtaket d&ven under den hér programperioden. For
utlysningar beddms 20 % av utlysningens budget per insats vara ett tillrackligt
stodtak for att tillmotesga de konstaterade behoven.

Atgard: Kompetensutveckling och bilda natverk inom vattenbruk

94 § om vilka som kan fa stod for att hoja sin egen kompetens eller andras
kompetens

Stod far lamnas till statliga, regionala och lokala myndigheter, universitet,
hogskolor, icke-statliga organisationer, branschorganisationer, erkédnda
producentorganisationer och foretag inom vattenbruksnaringen. De kan fa stod for
att anordna eller delta i en utbildning eller kompetenshdjande insats, bygga
nétverk, utbyta erfarenheter och bésta praxis samt for informationssatser och
kunskapsspridning med samhallsnytta.

Att stod lamnas till de insatserna beror pa att det finns ett behov av
kompetensutveckling for att framja ett hallbart vattenbruk det kan ske genom t.ex.
utbildning eller anordnande av utbildning. Kompetensutveckling och
vidareutbildning &r viktiga for utvecklingen av néringen och féretagens fortlevnad.
Insatser som sprider information till allménheten kan 6ka kunskapen om néringen
vilket kan skapa ett storre intresse for naringen. Det finns behov av att verksamma
inom sektorn lar av varandra och att utveckla omvérldsbevakning och
internationella utbyten. Motsvarande behov av utbyte och nétverkande finns inom
och mellan myndigheter och vattenbrukets organisationer.

Att stod lamnas till dessa organisationer och foretag beror pa att stodet avser olika
sorters kompetensutvecklingar och natverkande. Samtliga de aktorer som anges i

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



paragrafen bedéms kunna vara potentiella stédmottagare i form av att vara
potentiell anordnare och deltagare i utbildningar, informationsinsatser m.m. Vad
som avses med vissa stédmottagaren kan dock behdva fortydligas. Med
branschorganisation avses en intresseforening som foretrdder medlemmarna i olika
fragor. En icke-statlig organisation ar en organisation som inte ar knuten till nagon
statsmakt, och som kan ha antingen ideella eller kommersiella mal med sin
verksamhet. Producentorganisationer omfattas visserligen av begreppet men trots
det gors valet att skriva ut dem sarskilt i paragrafen for att ytterligare peka ut och
fortydliga att de ar en framhallen malgrupp for programmet. For att sakerstalla att
atgardens mal, att framja hallbart vattenbruk, nas stalls krav pa att de foretag som
beviljas stod ska vara aktiva inom fiskendringen. Det &r endast foretag inom den
sektorn som programmet vander sig till och som stod &r aktuella for. For dvriga
stodmottagaren bedoms det inte som nodvandigt att ha det hér kravet da det inte
bedoms som nodvandigt for att sakerstélla att atgardens mal nas. Utan det
sékerstalls redan genom urvalet av stddmottagare.

Att paragrafen mojliggor att stod lamnas till bade utbildningar och
kompetenshdjande insatser ar for att ge mojlighet att lamna stod aven till sadant
som inte anses vara en klassisk utbildning men likvél bidrar till 6kad
kompetensutveckling exempelvis studiebesok, vilket skulle kunna vara en
kompetenshdjande insats.

Stod lamnas dven till informationsinsatser och kunskapsspridning. Att bada
begreppen anvénds ar for att méjliggora en bredd pa insatserna och inte utesluta
nagot som kan medfdra en 6kad kompetensutveckling. Begreppet
kunskapsspridning &r mer utbildningsinriktat &n en informationsinsats som kan ha
en mer upplysande utformning. For att sakerstélla att stod lamnas till ratt typ av
insatser trots den breda utformningen pa stodet stalls ett krav pa att insatserna ska
ha en samhéllsnytta. Med det avses att de ska rikta sig till allménheten och
darigenom sékerstalla att de insatser som har storst nytta beviljas.

95 & om vilka som kan fa stod for att ta fram basta praxis eller
uppférandekoder

Stod far lamnas till statliga, regionala och lokala myndigheter, universitet,
hdgskolor, branschorganisationer och erk&nda producentorganisationer till
utveckling av allmén och artspecifik bésta praxis eller uppférandekoder for
forebyggande atgarder som har till syfte att 6ka djurens halsa eller vélfard inom
vattenbruket. Stod kan &ven lamnas till informationsmaterial och
radgivningsmaterial sam till publicering av materialet. | paragrafen anges aven att
den radgivning och de rutiner som tas fram inte far vara anlaggningsspecifika utan
ska vara mojligt att anvandas pa andra anlaggningar i Sverige.

Att just de insatser som namns i paragrafen har valt ut som stodberattigade beror pa
att det ar viktigt med forebyggande arbete for att undvika utbrott av sjukdomar.
Genom att alla kan ta del av det material som tas fram kan det bidra till 6kad
valfard och djurhélsa for hela néringen och darigenom dkad l6nsamhet. Att stod
endast lamnas till forebyggande atgarder ar kopplat till att en malsattning ar att
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undvika smittspridning och utbrott av sjukdomar. Det &r ocksa mer i enlighet med
de miljomal som Sverige har att forhalla sig till att arbete forebyggande. Kopplat
till att stod ges till att ta fram basta praxis och uppférande koder 1amnas éven stod
till informations- och radgivningsmaterial och dess publicering. For att materialet
som tas fram ska fa sa stort genomslag som mdjligt ar det viktigt att s& manga som
mojligt inom néringen ges chans att ta del av det.

Det material som tas fram far inte vara anlaggningsspecifika for att kunna anvéandas
pa flera olika anlaggningar. Det beror pa att materialet ska kunna vara till nytta for
hela néringen och inte endast en anldggning. Det finns inget krav om att materialet
ska vara applicerbart pa ett visst antal anlaggningar utan det blir en
bedémningsfraga som handlaggarna far ta hansyn till vid handlaggningen av
ansokan.

De stddmottagare som anges ar paragrafen ar de som har bedémts vara bést
lampade att genomfora dessa insatser for att resultatet ska na ut till alla berorda.

96 § om att producentorganisationer och branschorganisationer kan fa stod
for att delta i forvaltning pa EU-niva

Paragrafen anger att stod far lamnas till erkanda producentorganisationer och
branschorganisationers deltagande i férvaltning pa EU-niva. Att stod lamnas for
deltagande i forvaltningen av fisket pa EU-niva beror pa att genom att delta pa EU-
niva kan organisationerna bade fa mojlighet att paverka och att fa béattre forstaelse
for processerna pa hogre niva. Denna forstaelse kan ocksa underlatta for t.ex.
producentorganisationer i deras arbete pa hemmaplan eftersom deras roll bland
annat dr att agera radgivande gentemot sina medlemmar. For att gora detta pa ett
framgangsrikt satt kravs djupgaende kunskap och erfarenhet. Att producent- och
branschorganisationer ges den har méjligheten beror pa att det &r de
organisationerna som har lyft att det har behovet finns och att Jordbruksverket
bedomt att det dven ar de som har storst nytta av att delta i forvaltningen pa EU-
niva.

97 § om att stéd inte lamnas till ordinarie utbildning som finansieras av andra
offentliga medel

Stdd inom atgarden far inte lamnas till insatser som &r en del av den ordinarie
utbildningen som finansieras av andra offentliga medel. Begransningen finns for att
forhindra att stod ges till som annars hade genomforts anda. En avgransning mot
sadana insatser som finansieras av andra offentliga medel bedéms utifran det
resonemanget som lampligt eftersom de utbildningarna har redan har finansiering
pa annat hall. | de fall delar av en insats omfattas av en ordinarie utbildning med
annan offentlig finansiering &r de utgifter som hanfor sig till den delen av insatsen
inte stodberéttigad. Med andra offentliga medel avses t.ex. statliga eller
kommunala medel.

Avgransningen gors ocksa for att sakerstalla att additionalitetsprincipen
respekteras. Principen foreskriver att bidrag fran fonderna inte far ersétta en
medlemsstats offentliga eller motsvarande strukturella utgifter i de regioner som
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den har principen galler. De ekonomiska medel som tillfors fran programmet far
med andra ord inte leda till att de nationella strukturella utgifterna i dessa regioner
minskas.

98 § om att stdd inte lamnas till akvaponier

| paragrafen anges att stod inte far lamnas till insatser som har kopplingar till
akvaponier. En akvaponi ar en odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med
odling av véxter i vatten i symbiotisk miljo. Som regel sker det genom att vatten
fran fiskodlingen renas genom véxtodlingen. Vid en akvaponi &r véxtodlingen
vanligtvis storre an fiskodlingsdelen. Odlingsformen passar darfor battre inom
CAP. For att undvika dubbla stodmojligheter i har vi darfor valt att gora
avgransning i fonden om att stod inte l&mnas till insatser som har en koppling till
akvaponier.

99 § om att stod far lamnas med hogst 10 000 000 kr respektive 50 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 10 000 000 kr per
insats nér stodet 1dmnas genom lépande beslutshantering och hégst 50 % av
utlysningens budget per insats nér stod lamnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for I6pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast galler en viss del av de stodmdjligheter
som finns inom atgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa dkade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgérden sprids ut till s& manga
insatser som mojlighet bedéms det viktigt att ha ett stodtak for atgarden. Detta for
att forhindra ett fatal storre insatser tar en stor del av budgeten. Insatser inom
atgarden kan dock vara mycket omfattande och kostsamma for stodmottagaren da
det i en ansokan kan ligga omfattande utbildningsinsatser. Utifran det perspektivet
ar det viktigt att insatser kan fa en rimlig kostnadstackning sa att de genomfors. For
att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen valjs ett stodtak pa 10 000 000
kr respektive 20 % av utlysningens budget per insats.

100 § om att stod endast lamnas for boende och resa vid deltagande vid
forvaltning pa EU-niva

| paragrafen anges att stod som beviljas for deltagande i forvaltning pa EU-niva
endast ldmnas for utgifter kopplade till boende och resa. Att en avgransning gors
till dessa utgifter beror pa att det &r dessa kostnader som mojliggora att
stddmottagarna kan delta i motet. For att sékerstalla att de prioriterar att delta vid
forvaltningen ges endast stdd for dessa utgifter.
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101 § om att lamna forteckning 6ver de personer som deltagit i en insats

Om stédmottagaren anordnar en utbildning eller en kompetenshéjande insats ska
stddmottagaren vid ansfkan om utbetalningen 1amna en forteckning dver de
personer som deltagit i insatsen. Stddmottagaren behdver lamna en forteckning
Over de som deltagit i utbildningen eller den kompetenshéjande insatsen for att det
ska vara mojligt for stédmyndigheten att kontrollera att det skett utbildning eller en
kompetenshdjande insats. Uppgiften behovs aven for uppfoljning av programmet.
De uppgifter som behdvs ar namnen pa personerna som deltagit. Stédmottagaren
ska ldmna in uppgifterna vid den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna
for den aktuella utbildningen eller kompetenshdjande insatsen. Detta for att
stddmyndigheten ska de bésta forutsattningarna for att beddma om utgifterna ar
stodberattigade och undvika att stod betalas ut felaktigt och maste aterkravas fran
stddmottagaren.

102 § om att lamna uppgift om den utbildning som gjorts

Om stédmottagaren har deltagit i en utbildning eller kompetenshojande insats ska
stddmottagaren vid ansokan om utbetalning ange vilken utbildning hen deltagit i
samt vem som anordnat den. Stoédmottagaren behdver [amna uppgifter om vilken
utbildning eller kompetenshéjande insats som hen deltagit i samt vem som
anordnat den insatsen for att det ska vara mojligt for stodmyndigheten att
kontrollera att det skett utbildning eller en kompetenshdjande insats. Uppgiften
behovs &ven for uppfdljning av programmet. De uppgifter som behdvs a&r namnen
utbildningen eller den kompetenshéjande insatsen och pa den som anordnat
utbildningen eller den kompetenshodjande insatsen. Stoédmottagaren ska lamna in
uppgifterna vid den ansdkan om utbetalning som omfattar utgifterna for den
aktuella utbildningen eller kompetenshdjande insatsen. Detta for att
stodmyndigheten ska de bésta forutsattningarna for att beddma om utgifterna ar
stodberattigade och undvika att stod betalas ut felaktigt och maste aterkravas fran
stddmottagaren.

103 § om att lamna in en moétesinbjudan

| paragrafen anges att om stodmottagaren fatt stod for deltagande i forvaltning pa
EU-niva ska stodmottagaren vid ansdkan om utbetalning lamna in en inbjudan till
motet. Stédmottagaren behéver ldmna in en inbjudan till moétet for att det ska vara
mojligt for stddmyndigheten att kontrollera att det mdte som stédmottagaren
narvarat vid &r av sadan art att det omfattas av atgarden samt att det stammer med
det som angivits i beslutet om stdd. Det verifierar &ven att stodmottagaren &r
berattigade att ta emot stddet. Stddmottagaren ska ldmna in inbjudan vid den
anstkan om utbetalning som omfattar utgifterna for den aktuella utbildningen eller
kompetenshdjande insatsen. Detta for att stddmyndigheten ska de bésta
forutsattningarna for att bedéma om utgifterna &r stédberattigade och undvika att
stod betalas ut felaktigt och maste aterkravas fran stodmottagaren.
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Atgard: Investeringsstdd for diversifiering och foradling av fiske- och
vattenbruksprodukter

104 § om vilka som kan f& stod

Stod inom atgarden far lamnas till vattenbruksforetag och yrkesfiskare. Att stod
lamnas till dessa aktorer beror pa att det 4r de som Jordbruksverket bedomer &r
mest lampade att utveckla och diversifiera verksamheten och genom det bli
hallbara. Med yrkesfiskare avses en fysisk eller juridisk person som arbetar med
fiske och har licens enligt svensk fiskelag.

105 § om vilka typer av investeringar som ar stodberéattigade

Stod kan lamnas till investeringar som medfor att fiske- och vattenbruksprodukter
far 6kad kvalité och mervarde genom direktforsaljning, 6kade foradling av egen
fangst eller skord, okad forsaljning av biprodukter fran de egna produktionsleden,
okad foradling som innefattar biprodukter fran fisket eller annan diversifiering av
den ordinarie verksamheten.

Att stod lamnas till investeringar som ar kopplade till direktforsaljning beror pa att
avsaknaden av mellanhander ger béattre I6nsamhet och direktkontakt med
producenten ar positivt foér konsumenten. Det ar viktigt att aktorerna ges en
mojlighet att 6ka foradlingen av sin egen fangst och skord for att de ska fa en
mojlighet att utveckla och diversifiera sin verksamhet dvs. genom att de breddar
sin verksamhet. Foradling innebér att en produkt utvecklas ytterligare &n vad som
annars gjort och genom att gora det sa okar verksamheterna sin hallbarhet. En 6kad
hallbarhet ar forenligt med det 6vergripande mal som finns i programmet.

Av samma anledningar ar det viktigt att 6ka forséljningen av biprodukter fran det
egna produktionsledet och att 6kad forsaljningen av biprodukter rent allmént.
Ut6ver de anledningar som namnts ovan ar det ocksa bra att kunna anvanda
biprodukter och skapa ett varde av produkter som i nuléget saknar hdgre vérde. Det
bidrar &ven till en 6kad lénsamhet inom naringen. En biprodukt ar en sekundar
produkt som av en tillfallighet fas vid produktion av en annan, huvudsaklig
produkt.

106 § om att stod endast far 1amnas till den som har fiske eller vattenbruk som
huvudsaklig verksamhet

| paragrafen anges att stod endast far Iamnas till stodmottagaren som har fiske eller
vattenbruk som sin huvudsakliga verksamhet. Eftersom det &r dessa sektorer som
programmet ska stodja ar det for att fa ett effektivt nyttjande av de resurser som
finns i programmet kréva att stodmottagarna har nagon av dessa sektorer som
huvudsaklig verksamhet. Huvudsaklig verksamhet &r skiljt fran den ordinarie
verksamheten. Den ordinarie verksamhet &r den verksamhet som stoédmottagaren
breddar genom sin diversifiering dvs. nagot som ar smalare &an den huvudsakliga
verksamheten. Den huvudsakligen verksamheten bedéms genom att t.ex. titta pa
hur foretaget ar registrerat.
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107 § om att stod inte far lamnas till investeringar ombord

| paragrafen anges att stod inte far lamnas till investeringar ombord pa fartyg. For
att ha ett resurseffektivt program vill vi undvika att det finns dubbla
stodmajligheter. Eftersom det ar majligt att fa stod for investeringar ombord i en
annan atgard ar det motiverat att avgransa stodmojligheterna i den har atgarden sa
att det inte &r mojligt att fa stod for investeringar ombord.

108 § om att stod hogst far lamnas med 2 000 000 kr respektive 20 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hdgst 2 000 000 kr per
insats nér stodet lamnas genom Iopande beslutshantering och hogst 20 % av
utlysningens budget per insats nér stod l&mnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den l6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmajligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom éatgarden med hansyn till den mer begransade stodmojligheten
inom utlysningar &r det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa okade
mdjligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

For att sakerstalla att de medel som ligger inom atgérden sprids ut till en sa stor
andel aktorer som mojligt bedoms det som viktigt att ha ett stodtak for atgarden.
Detta for att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av budgeten. Vi
vill likval ge mojlighet till stddmottagarna att genomfdra stérre investeringar som
bidrar till att atgardens mal uppfylls. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa
tva intressen valjs ett stodtak pa 2 000 000 kr respektive 20 % av utlysningens
budget per insats.

Investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter

109 § om vilka som kan stka stod

| paragrafen anges att stdd lamnas till foretag som har beredning som sin
huvudsakliga verksamhet. Att stdd kan Idmnas till den har typen av foretag beror
pa att inom beredningsindustrin finns det bade foretag som gar bra som kan bli
annu mer effektiva om en investering gérs och féretag som gar lite mindre bra och
behover stod for en investering for att kunna utvecklas. Da syftet med atgarden ar
att naringen ska utvecklas och foradlingsgraden ska kunna dka ger vi stod till bade
dessa typer av foretag. For att sakerstalla att stodet gar till ratt typ av foretag kravs
att foretaget ska ha beredning som huvudsaklig verksamhet. Med beredning avses
foradlingen eller hanteringen av en produkt for att hdja dess varde eller attraktion.
Den huvudsakligen verksamheten bedéms genom att t.ex. titta pa hur foretaget ar
registrerat.
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110 § om att stod kan lamnas for att minska miljopaverkan

| paragrafen anges att stod inom atgarden kan lamnas for investeringar som leder
till en minskad miljopaverkan. Ett av de évergripande malen med programmet ar
att naringen ska fa en minskad miljépaverkan. Darfor &r det motiverat att ge stod
for den hér typen av investeringar. Det kan exempelvis vara fileteringsmaskiner,
kyl eller frys.

111 § om att stod kan lamnas for nya eller forbattrade produkter

| paragrafen anges att stod inom atgarden kan lamnas for investeringar som leder
till nya eller forbattrade produkter eller processer. Att ge stod till den hér typen av
investeringar ar motiverat da en del av syftet med atgarden ar att skapa attraktiva
produkter som kan stodja naringen vilket bidrar till att programmets mal nas
exempelvis genom dkad Iénsamhet och dkad konkurrenskraft. En produkt &r den
vara som produceras och en process ar det sdtt som varan hanteras eller tillverkas.
Eftersom det &r det enskilda foretaget &r stddmottagare ska bedémning av om
investeringen leder till en forbattring eller nagot nytt goras utifran det foretag som
sOker stod.

112 § om att stod endast lamnas till investeringar som ar kopplade till
beredning av fiske- och vattenbruksprodukter

| paragrafen anges att stod endast kan lamnas till investeringar som har en koppling
till beredningen av fiske- och vattenbruksprodukter. Att investeringar ska ha
koppling till fiske- och vattenbruksprodukter ar motiverat da det ar dessa sektorer
som programmet ska stodja och de ar de som ar malgrupperna for programmet. Det
har kravet ar darfor en forutsattning for att fa ett effektivt nyttjande av de resurser
som finns i programmet. Den huvudsakligen verksamheten bedéms genom att t.ex.
titta pa hur foretaget ar registrerat.

113 § om att stod far lamnas med hdgst 4 000 000 kr respektive 50 % av
utlysningens budget

| paragrafen anges att stod inom atgarden far lamnas med hogst 4 000 000 kr per
insats nar stodet 1dmnas genom lépande beslutshantering och hégst 50 % av
utlysningens budget per insats nér stod l&mnas genom utlysning.

Att det tagits fram separata stodtak for 16pande beslutshantering och utlysningar
beror pa att den I6pande beslutshanteringen kopplar an till samtliga stodmojligheter
inom atgarden. Medan utlysningar endast géller en viss del av de stédmajligheter
som finns inom édtgarden med hansyn till den mer begransade stodmajligheten
inom utlysningar ar det motiverat att ha olika stodtak. Detta medfor ocksa dkade
mojligheter for att fondens medel ska kunna nyttjas fullt ut vilket &r i linje med
Jordbruksverket verksamhetsmal.

De typer av investeringar som behdver goras ar investeringar av tekniktung
produktion dar hela industrin maste anpassa sig till utvecklingen. Det kravs
anpassningar for verksamheten for att hantera nya arter och fiskemdjligheter. For
att stddmottagare ska ha en mojlighet att genomféra dessa investeringar finns ett
behov av att mgjliggora for investeringar for storre belopp. Samtidigt vill
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Jordbruksverket sakerstalla att de medel som ligger inom atgarden sprids ut till en
sa stort andel foretag som majligt och darfor bedoms det som viktigt att ha ett
stodtak for atgarden. For att forhindra ett fatal storre investeringar tar en stor del av
budgeten. For att fa en rimlig avvagning mellan dessa tva intressen valjs ett stodtak
pa 4 000 000 kr respektive 50 % av utlysningens budget per insats.

Atgard: Certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter

114 8 om vilka som kan stka stod

Stdd inom atgarden far lamnas till foretag, branschorganisationer och erkanda
producentorganisationer. De valda aktérerna beddms vara de som kan vara
potentiella bestéllare av certifiering av sitt fiske eller vattenbruksproduktion. |
manga fall sker certifieringar samlat genom branschorganisationer. En
branschorganisation ar en intresseférening som foretrader medlemmarna i olika
fragor. En producentorganisation dr en grupp producenter som gatt samma. EU:
marknadsordning staller vissa krav pa producentorganisationerna avseende EU:s
gemensamma fiskeripolitik. Bl.a. krévs att producentorganisationerna ska arbete
for att framja ett hallbart fiske, vilket ar ett rimligt krav att stalla for att beviljas
stdd. Det enklaste séttet att verifiera detta ar att kontrollera om
producentorganisationen har ett erkdnnande enligt avsnitt Il kapitel 11 i férordning
(EU) nr 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiske- och
vattenbruksprodukter.

115 § om att stdd kan lamnas for att certifiera vattenbruksproduktion eller
fiske

| paragrafen anges att stdd kan lamnas for att certifiera vattenbruksproduktion eller
fiske av hallbar sjomat. Med hallbar sjomat avses fiske- och vattenbruksprodukter
som ar odlade och fangade pa ett hallbart satt. Att stod ges till detta beror pa att
certifiera sina produkter utifran olika hallbarhetskrav ar ett vanligt satt att
marknadsfora sina produkter inom fiske- och vattenbruk. Genom certifiering kan
konsumenten fa information om en produkts milj6- och klimatpéaverkan,
exempelvis ursprung och resursatgang. Det finns behov av 6kad information for att
underlatta for konsumenterna att vélja fiske- och vattenbruksprodukter som fangas
och odlas hallbart. Certifiering mojliggor 6kade majligheter till marknadstilltrade,
da vissa kedjor inom detaljhandeln endast tar in certifierade produkter. Saledes ar
certifiering sarskilt viktigt for det smaskaliga fisket som annars riskerar att stingas
ute fran detaljhandeln. Genom att ge stdd till detta ar malsattningen att fisket och
vattenbruket pa ett tydligare séatt ska lyftas fram som hallbart vilket kan starka
attraktiviteten av de produkter som saljs vilket indirekt 6kar néringarnas lonsamhet
och konkurrenskraft.

Bilda producentorganisationer inom fiske och vattenbruk

116 § om att stdd kan lamnas for att bilda en producentorganisation

| paragrafen anges att stod far lamnas till ekonomiska foreningar for att bilda en
producentorganisation. Producentorganisationer uppfyller en viktig roll nar det
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kommer till att framja ett livskraftigt och hallbart fiske, undvika och minimera
oonskad fangst, bidra till sparbarhet och bidra till att stoppa olagligt, oreglerat och
orapporterat fiske. Detta gor producentorganisationerna genom att informera och
diskutera med sina medlemmar. De &r ocksa viktiga for att skapa samverkan inom
naringen, for kompetensutveckling och fiskets utveckling. Dessutom &r det ofta
producentorganisationerna, som foretradare for sitt segment, som for dialogen med
myndigheter och deltar i utvecklingen av fiskforvaltningen. Detta géller &ven for
producentorganisationerna inom vattenbruket dar de deltar i férvaltningens
utveckling kring regler och villkor for sektorn. De &r viktiga for att skapa och hoja
samverkan inom naringen. Utifran dessa perspektiv ar det forenligt med de
malsattningar som finns inom programmet att ge stod for ekonomiska foreningar
som vill bilda en producentorganisation. Att stdd endast ges till ekonomiska
foreningar beror pa att det finns regler angdende vem som kan bilda en
producentorganisation och enligt de reglerna ér det endast ekonomiska foreningar
som kan bilda en producentorganisation.

117 § om att stdd kan lamnas for att bilda en sammanslutning av
producentorganisationer

| paragrafen anges att stod far lamnas till producentorganisationer for att bilda en
sammanslutning av producentorganisationer. Om flera producentorganisationer gar
samman kan deras mojlighet att paverka och foérandra forvaltningen och
utvecklingen av sektorn ¢ka annu mer genom att de representerar en &nnu storre
del av producenterna.

FOr att anses vara en producentorganisation maste man vara erkand enligt avsnitt Il
i EU-frordningen 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for
fiskeri- och vattenbruksprodukter det &r darfor endast producentorganisationer som
ar erk&nda som kan ansgka om att bilda en sammanslutning.

118 § om att stoédmottagaren ska ha erkénts enligt férordning 1379/2013

| paragrafen anges att stodmottagaren maste erkannas enligt avsnitt 11 i EU-
forordningen 1379/2013 om den gemensamma marknadsordningen for fiskeri- och
vattenbruksprodukter innan de kan fa nagot stod utbetalt. Det har kravet finns for
att stodet betalas ut bildandet av producentorganisationen respektive
sammanslutningen. D&rfor dr det rimligt att kréva att de &r godkanda enligt det
aktuella EU-regelverket innan stod betalas ut da det ar sjalva syftet med stodet.
Godkannandet blir som en kontroll av att insatsen verkligen genomforts.

Atgard: Produktions- och saluféringsplaner for fiske, vattenbruk och
beredning

119 § om vilka som kan soka stod

| paragrafen anges att stdd kan lamnas till erkdnda producentorganisationer och
erkanda sammanslutningar av producentorganisationer. Kravet pa att ta fram
produktions- och saluféringsplaner regleras i artikel 28 i EU-foérordningen (nr)
1379/2013. Kravet géller endast producentorganisationer och sammanslutningar av
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producentorganisationer darfor ar det ocksa rimligt att stod endast kan ges till
dessa.

120 § om att stod kan lamnas for utarbetande av produktions- och
saluforingsplaner

Stod enligt atgarden kan lamnas for utarbetande av produktions- och
saluféringsplaner. Planerna ar viktiga for malet att uppna ett hallbart fiske och
vattenbruk. Stod for att ta fram produktions- och salufdringsplaner &r en viktig
forutsattning for att producentorganisationerna ska kunna kvalitetssékra sitt arbete.
Stddet ger producentorganisationer mojlighet att kunna prioritera och lagga tid pa
sina produktions- och saluforingsplaner. Pa sa satt 6kar forutsattningarna for att
planerna ar av bra kvalitet. Det ar darfor motiverat ur ett hallbarhetsperspektiv att
ge stdd till framtagandet av produktions- och saluféringsplaner.

121 § om att produktions- och saluféringplanen ska lamnas in till
Jordbruksverket

| paragrafen anges att stddmottagaren ska ldmna in sin produktions- och
saluféringsplan till Jordbruksverket fér godkannande. For att vara godkénd som
producentorganisation respektive sammanslutning av producentorganisationer ar
det ett krav att varje ar ta fram en produktions- och saluféringsplan. Den behdriga
stodmyndigheten som hanterar och godkanner dessa planer ar Jordbruksverket. Det
ar darfor mest effektivt att de [&mnas in till Jordbruksverket.

122 § om att stod lamnas i form av en klumpsumma pa 60 000 kr

| paragrafen anges att stod for produktions- och saluféringsplaner Iamnas i form av
en klumpsumma pa 60 000 kr per inlamnad plan enligt artikel 53.1 (c) i forordning
(EU) nr 2021/1060. Klumpsumman &r faststalld utifran en rattvis, skalig och
kontrollerbar berakningsmetod utifran statistiska uppgifter eller annan objektiv
information enligt artikel 53.3 (a) (i) i férordning (EU) nr 2021/1060.

Vad en produktions- och salufdringsplan ska innehalla finns reglerat i Statens
jordbruksverks foreskrifter om producentorganisationer inom fiskeri- och
vattenbruksnaringen (SJIVFS 2014:44). Utifran det redan finns angivet vad som ska
finnas med i planen bedéms det som lampligt att tilldmpa en i forvag faststalld
klumpsumma som leder till minskad administrativ borda for bade stodmottagare
och stddmyndighet. Beddmningen &r att tilldmpningen av klumpsumman jamfort
med faktiska kostnader innebar en lag risk for negativa konsekvenser for kvalitén
och implementeringen av insatsen.

I klumpsumman ingar utgifter for anstalld personal, indirekta kostnader, kopt
tjanst, samt milersattning. For att faststalla klumpsumman har Jordbruksverket
anvant statistiska uppgifter fran Statistiska centralbyran (SCB) samt uppgifter fran
beviljade projekt inom atgarden under programperioden 2014-2020.

Berakningen grundas pa den genomsnittliga arbetstid pa 106 timmar som har
kravts for att ta fram en produktions- och saluféringsplan, baserat pa de tidigare
beviljade projekten under 2014-2020.
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Berdkningen har baserats pa statistiska uppgifter fran SCB géllande timkostnad for
anstalld personal respektive kdpt tjanst inom relevanta yrkeskategorier. De
redovisade kostnaderna for arbete i de tidigare beviljade projekten i nuvarande
programperiod &r jamnt fordelade pa anlitade konsulter och anstélld personal.
Darfor har timkostnaden i berakningen faststallts utifran ett genomsnitt av
timpriserna for anstalld personal och kostnad for kopt tjanst.

For att berdkna en timkostnad har Jordbruksverkets schablonsats for
I6nekostnadspaslag pa 44,31 procent (som erséatter lagstadgade och avtalsbundna
paslag for arbetsgivaravgifter, avtalsforsakringar, avtalspension och I6neskatt) samt
den allmant tillgangliga arsarbetstiden pa 1 720 timmar enligt artikel 55.2 (a) i
forordning (EU) nr 2021/1060 anvénts.

Utover milerséttning, beddms samtliga av de dvriga utgifter som &r stodberéattigade
inom atgarden inga i definitionen av indirekta kostnader i foreskriften. Av den
anledningen beddéms den allmant tillgangliga schablonsatsen pa 15 procent for
indirekta kostnader som regleras i artikel 54 (b) i férordning (EU) nr 2021/1060
vara relevant att anvanda i berakningen av timkostnaden.

De uppgifter som ingar i arbetet med att ta fram en produktions- och
saluforingsplan bestar av att ta fram ett produktionsprogram, en saluforingsstrategi
och en ekonomisk plan for varje atgard. Baserat pa dessa arbetsuppgifter har
I6nestatistik fran SCB tagits fram for relevanta yrkeskategorier inom respektive
omrade. Darefter berdknas en total genomsnittlig timkostnad for de tre
yrkeskategorierna. Loneuppgifter har tagits fram for SSYK 243 (Marknadsférare
och informatorer med flera), 242 (Organisationsutvecklare, utredare och HR-
specialister med flera) samt 241 (Revisorer, finansanalytiker och fondforvaltare
med flera).

Den genomsnittliga timkostnaden for samtliga yrkeskategorier &r:
(497+442+439)/3 = 459 kronor. Den genomsnittliga timkostnaden inklusive den
allmant tillgangliga schablonsatsen pa 15 procent for indirekta kostnader ar: 459 x
1,15 = 527,85 kronor.

Timkostnad for anstélld personal faststélls dérfor till 527,85 kronor.

For faststallande av timkostnad for kopt tjanst har berakningen baserats pa
statistiska uppgifter fran SCB som hamtades januari 2021. For att berakna
konsultkostnaden anvands samma SSYK-koder som for anstalld personal. SCBs
data for SSYK 241-243 ger ett genomsnittligt timpris pa 459 kronor. For att
berdkna ett marknadsmassigt konsultarvode som inkluderar lokalhyra och
moteskostnader anvands ett schablonpaslag pa 15 procent av kostnaderna for képt
tjanst i berékningen av klumpsumman enligt samma motivering som ovan.

Den genomsnittliga timkostnaden inklusive den allmant tillgangliga schablonsatsen
pa 15 procent for indirekta kostnader &r: 459 x 1,15 = 527,85 kronor.

For att nivan pa timkostnaden for kopt tjanst ska bli rattvisande och
marknadsmassig, gors ett tillagg for vinstmarginal baserat pa branschnyckeltal fran
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SCB for avkastning pa totalt kapital. SCBs statistik visar medianvarden for
avkastning pa totalt kapital for organisationer i samtliga storlekskategorier.
Tillagget beréknas pa ett genomsnitt av samtliga medianvarden, vilket ger en
genomsnittlig vinstmarginal pa 14,2 procent.

Berakning av timpris med tillagg for vinstmarginal: 527,85 x 1,1420 = 602,80
kronor. Timkostnad for kdpt tjanst faststalls darfor till 602,80 kronor.

Milersattning ar en stodberéttigad utgift. Ett medelvérde av redovisade mil i de
tidigare beviljade insatserna, 16 mil per insats, inkluderas i berdkningen av
klumpsumman. Resor med egen bil, tjanstebil eller leasingbil dar milkostnaden inte
ingdr i leasingavtalet ersatts inom programmet med en enhetskostnad pa 40 kronor
per mil. Enhetskostnaden multipliceras med genomsnittligt antal redovisade mil i
tidigare beviljade arenden: 16 * 40 kronor = 640 kronor.

Berékningen av klumpsumman kan darmed summeras enligt féljande:
Berékning av genomsnittlig timkostnad: (527,85 + 602,80)/2 = 565,325 kronor

Timkostnad * genomsnittligt antal arbetade timmar: 565,325 * 105,6 = 59 698,32
kronor

Milersattning: 640 kronor

Total kostnad for arbetstid och milersattning: 59 698,32 + 640 = 60 338,32 kronor
vilket avrundas till 60 000 kronor.

Fullstdandig berdkning finns i dokumentet "Bilaga FKA_Produktions-
ochsaluforingsplaner”.

Bilaga 1

De uppgifter som begérs enligt bilaga 1 &r de som behdvs for att stddmyndigheten
ska kunna beddma om stédstkanden ar upphandlingsskyldig. For de stddsdkanden
som ar upphandlingsskyldiga begérs aven vissa ytterligare uppgifter in det beror pa
att de har uppgifterna behdvs for att sékerstélla att stddsékanden har forutsattningar
for att hantera eventuella upphandlingar som kommer att géras i insatsen.
Uppgifterna som begars har tagits fram av en expertgrupp pa Jordbruksverket och
har &ven stamts av med Upphandlingsmyndigheten.

Bilaga 2

De uppgifter som begérs in enligt bilaga 2 &r de uppgifter som behovs for att
stddmyndigheten ska kunna préva ansékan om stdd. De uppgifter som begérs in
enligt bilagan ar atgardsspecifika vilket innebar att stodsokanden enbart behover
lamna in de uppgifter som ar kopplade till den atgard som hen séker stéd inom.
Uppgifterna som begérs in behévs for att se om stddsékanden uppfyller de réattsliga
forutsattningar som finns for att kunna beviljas stod inom atgarden. Vissa uppgifter
som begars in ar ocksa kopplade till de rapporteringskrav som finns gentemot EU.
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| flera atgarder finns en differentierad skrivning som mojliggor for stodsokanden
att endast lamna in vissa uppgifter av de som finns angivna for atgarden, da alla
uppgifter inte ar aktuella for alla stédstkanden. Att ha en differentierat skrivning &ar
fordelaktigt for stodsokanden eftersom hen da inte riskerar att behdva lamna in
uppgifter som inte ar nddvandiga for att beddma ansdkan om stdd, det minskar
darmed den administrativa bordan. Genom e-tjansten kommer stodsokanden att fa
stottning i vilka uppgifter som hen behdver lamna in, exempelvis kommer olika
fragor visas beroende pa vad for val som stodsékanden gor i e-tjansten. De
stodsokande som inte soker via e-tjansten kommer att fa stod i form av olika
hjalptexter som finns kopplat till blanketter.

Bilaga 3

De uppgifter som begérs enligt bilaga 3 &r sadana uppgifter som behdvs for att
stodmyndigheten ska kunna bedéma om stédmottagaren har upphandlat korrekt. |
de fall det beddms relevant kan stddmyndigheten aven begéra in uppgifter for att
beddéma om stédmottagaren &r upphandlingsskyldig. Det kan behdvas om det finns
misstankar om att stodmottagaren gjort en férandring av sin organisation pa ett
sadant satt att upphandlingsskyldighet uppstatt sedan beslutet om stod fattades.
Uppgifterna som begérs har tagits fram av en expertgrupp pa Jordbruksverket och
har dven stamts av med Upphandlingsmyndigheten.

Bilaga 4

De uppgifter som begérs in enligt bilaga 4 &ar de uppgifter som behévs for att
stodmyndigheten ska kunna préva ansokan om slututbetalning. De uppgifter som
begars in enligt bilagan ar atgardsspecifika vilket innebar att stodmottagaren enbart
behover lamna in de uppgifter som éar kopplade till den atgard som hen soker stod
inom. Uppgifterna som begérs in behovs for att se om stédmottagaren uppfyller de
stodvillkor som finns inom atgarden. Vissa uppgifter som begars in ar ocksa
kopplade till de rapporteringskrav som finns gentemot EU.

| flera atgarder finns en differentierad skrivning som mojliggor for stodmottagaren
att endast lamna in vissa uppgifter av de som finns angivna for atgarden, da alla
uppgifter inte ar aktuella for alla stédmottagare. Att ha en differentierat skrivning
ar fordelaktigt for stddmottagaren eftersom hen da inte riskerar att behva lamna in
uppgifter som inte ar nddvéndiga for att bedéma ansékan om utbetalning, det
minskar darmed den administrativa bordan. Genom e-tjansten kommer
stodmottagaren att fa stottning i vilka uppgifter som hen behéver lamna in,
exempelvis kommer olika fragor visas beroende pa vad for val som stédmottagaren
gor i e-tjansten. De stodmottagare som inte soker via e-tjansten kommer att fa stod
i form av olika hjalptexter som finns kopplat till blanketter.

2. Beskrivning av alternativa lésningar for det man vill uppna och vilka
effekter det blir om nagon reglering inte kommer till stand
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1 KAPITLET

1 § om grundléggande bestammelser

Paragrafen &r en upplysningsparagraf om vilka andra regelverk som har en
koppling till foreskriften. Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for
stodsokandena vilka andra regelverk utover foreskriften som de behover forhalla
sig till. Om regleringen inte fanns i foreskriften skulle foreskriften bli otydlig.

En alternativ 16sning till att ha med den har regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om att regelverken finns och vilken funktion de har. Informationen
kommer ocksa att finnas skild fran foreskriften och det finns en risk att
stodsdkandena missar att ta del av den informationen nér de tar del av foreskriften.
En sadan l6sning skulle darfor inte vara tillfredsstéallande och det skulle inte heller
atgarda otydligheten i foreskriften. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga
alternativa l6sningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

2 § om vilka stdd foreskriften omfattar

Paragrafen informerar om vilka stod som foreskriften omfattar. Regleringen behévs
for att de ska bli tydligt for stodsokandena vilka stod som foreskriften omfattar.
Om regleringen inte fanns i foreskriften skulle foreskriften bli otydlig.

En alternativ 16sning till att ha med den har regleringen i féreskriften &r att ge ut
information om vilka stod foreskriften omfattar. Informationen kommer dock att
finnas skild fran foreskriften och det finns en risk att stddsokandena missar att ta
del av den informationen nar de tar del av féreskriften. En sadan 16sning skulle
darfor inte vara tillfredsstallande och det skulle inte heller atgarda otydligheten i
foreskriften. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa I6sningar till
den foreslagna skrivningen i foreskriften.

3 8 om definitioner

Paragrafen definierar de begrepp som finns i foreskriften som har en viss specifik
innebdrd. Regleringen behdvs for att det ska bli vara tydligt vad som avses med
den regleringen som finns i foreskriften. Om regleringen inte fanns i foreskriften
finns en risk att begreppen tolkas felaktigt eller olika av stodstkanden eller
stodmyndigheter vilket kan medfora att stddsékanden soker stod de inte ar
berattigade till eller att principen om likabehandling inte uppratthalls.

En alternativ 16sning till att ha med den har regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om vad begreppen som anvénds inom foreskriften. Informationen
kommer dock att finnas skild fran foreskriften och det finns en risk att
stddstkandena och stédmyndigheter missar att ta del av den informationen nar de
tar del av foreskriften. Sadan information ar inte heller rattsligt bindande vilket
kravs for att sakerstalla att kraven pa likabehandling och forutsagbarhet foljs. En
sadan losning skulle darfor inte vara tillfredsstallande och det skulle inte heller
atgarda otydligheten i foreskriften. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga
alternativa losningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.
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4 § om undantag pga. sarskilda skal

| paragrafen anges fran vilka paragrafer som det ar majligt for Jordbruksverket att
gora undantag fran pga. sarskilda skal. | stallet for att ange vilka paragrafer som det
ar mojligt att gora undantag fran skulle det vara mojligt att istallet ha en generell
undantagsbestammelse en sadan skrivning skulle dock medfora att foreskriften inte
har den utformningen som foreskrifter bor ha for att vara tydliga och forutsagbara.
En sadan losning vore darfor inte lamplig.

Att inte ha med regleringen i foreskriften alls skulle fa effekten att det aldrig ar
mojligt att gora undantag pga. sarskilda skal. En sadan I6sning kan inte anses
lamplig da det kan uppsta oférutsedda situationer under programperiodens lopp dar
det kan behdvas losningar som inte finns angivna i foreskriften. Utifran det som
namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa I6sningar till
den foreslagna skrivningen i foreskriften.

5 § om undantag fran att ansoka via e-tjanst

| paragrafen regleras de situationer dar det ar mojligt att fa undantag fran kravet pa
att ansoka via e-tjansterna. En alternativ skrivning i foreskriften skulle vara att inte
ange i vilka situationer som det ar mojligt att ge undantag utan lata
stddmyndigheterna i varje enskilt fall bedéma om det & motiverat att ge undantag.
En sadan 16sning innebar dock att det finns en stor risk att stodsokanden ansoker
om undantag i onddan i tron om att de &r beréattigade till ett undantag vilket medfor
en 6kad administrativ bérda. Avsaknaden av regler for ndr det &r motiverat att
bevilja undantag gor ocksa att det finns en risk for brister i likabehandlingen
eftersom det finns flera olika stodmyndigheter som kan gora olika beddmningar i
fall som ar likartade. En sadan 16sning skulle darmed innebéra att det finns en
bristande forutségbarhet i regelverket och en risk for att likabehandlingsprincipen
inte foljs.

Att inte ha med regleringen i foreskriften alls skulle fa effekten att de som inte kan
anvanda e-tjansten inte kan ansoka om stod da det inte skulle finnas nagot
undantag fran kravet pa att anvanda e-tjansterna. En sadan I6sning kan inte anses
lamplig da &ven personer som inte kan anvanda sig av e-tjansterna kan ha behov av
att soka stod. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa Idsningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

6 § om hur ans6kan om undantag fran kravet pa att ansoka via e-tjanst ska
goras

| paragrafen anges att stodsokanden ska ansdka om undantag fran kravet pa att
anstka via e-tjansten genom att skicka in en ansékan om undantag till den behériga
stddmyndigheten. Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for stédsokandena
hur de ska agera om de vill begara ett undantag fran kravet pa att ansoka via e-
tjanst. Om regleringen inte fanns i foreskriften skulle féreskriften bli otydlig och
det skulle finnas en risk att stodsokanden inte forstar att de ska skicka in en
anstkan om undantag eller att de skickar till fel myndighet.
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En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om hur stédsékandena ska begéra undantag. Informationen kommer
dock att finnas skild fran foreskriften och det finns en risk att stodsokandena missar
att ta del av den informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan I6sning
skulle darfor inte vara tillfredsstallande och det skulle inte heller atgarda
otydligheten i foreskriften. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

7 § om mojlighet att ansoka pa annat sétt &n via e-tjanst

| paragrafen anges hur en ansdkan som gors utanfor e-tjansten ska goras.
Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for stodsdkandena hur de skicka in sin
ansOkan om de inte ska anvénda e-tjansterna. Om regleringen inte fanns i
foreskriften skulle foreskriften bli otydlig och det skulle finnas en risk att
stodsokanden inte forstar att de ska skicka in en ansékan om stod efter att de
beviljats ett undantag fran att anvanda e-tjansterna eller att de skickar sin ansokan
till fel myndighet.

En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om hur ansdkan ska goras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stodsokandena missar att ta del av den
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstallande och det skulle inte heller atgarda otydligheten i foreskriften.

Ut6ver att paragrafen innehaller regler om hur anskan ska goras innehaller den
aven regler om vad ansckan ska innehalla. For att ha ratt att krava in uppgifter fran
stodsokanden behdver stddmyndigheten ha en réttslig grund for detta. Om det inte
gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stodmyndigheten behova
anvénda sig av den reglering som finns i 21 § forvaltningslagen om att en handling
ska bekréftas av avsandaren om det behdvs. Det medfor dock att stddmyndigheten
behdver begdra in detta efter att ansdkan har kommit in till den behériga
stodmyndigheten vilket medfor langre handlaggningstider vilket i sin tur medfér att
stodsokanden far vanta langre pa sitt beslut fran den behoriga stodmyndigheten.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

8 8 om nar force majeure foreligger

| paragrafen anges ett antal situationer som anses vara force majeure. Paragrafen
finns for att ge végledning om ndr force majeure kan anses foreligga. En alternativ
reglering i foreskriften skulle kunna vara att inte ange exempel pa nar force
majeure kan anses foreligga utan endast anges att force majeure kan forekomma
om stédmottagaren drabbas av ovéntade eller oférutsagbara situationer som
stédmottagaren inte kan kontrollera.

Det skulle da bli upp till stodmottagaren och stodmyndigheten att i varje enskilt fall
bedéma om force majeure foreligger. En sadan l6sning innebar dock att det finns

en stor risk att stddmottagaren missuppfattar vad som avses med force majeure och
anmaler i onddan vilket medfor en dkad administrativ bérda. Avsaknaden av regler

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



om nar det kan anses foreligga force majeure gor ocksa att det finns en risk for
brister i likabehandlingen eftersom det finns flera olika stddmyndigheter som kan
gora olika bedémningar i fall som ar likartade. En sadan losning skulle darmed
innebdra att det finns en bristande forutsagbarhet i regelverket och en risk for att
likabehandlingsprincipen inte foljs.

En alternativ 16sning till att ha med upprakningen av vad som kan anses vara force
majeure i foreskriften ar att ge ut information om vad som kan anses vara force
majeure. Informationen kommer dock att finnas skild fran foreskriften och det
finns en risk att stods6kandena missar att ta del av den informationen nér de tar del
av foreskriften. En sadan I6sning skulle darfor inte vara tillfredsstallande och det
skulle inte heller atgarda otydligheten i foreskriften.

Att ta bort paragrafen helt fran foreskriften skulle medfora att det inte skulle finnas
nagon majlighet att ta hansyn till om en stodmottagare skulle drabbas av force
majeure. En sadan I6sning kan inte anses lamplig da det inte kan anses rimligt att
krava att en stddmottagare som rakat ut for en handelse som &r att bedoma som
force majeure ska behéva uppfylla samtliga de forpliktelser de atagit sig genom
stodbeslutet. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa Idsningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

9 § om de formella kraven kring att anmala force majeure

| paragrafen anges hur force majeure ska anmélas. Regleringen behdvs for att det
ska bli tydligt for stédsokandena och stddmottagarna hur de ska agera om de vill
anmadla att force majeure. Om regleringen inte fanns i foreskriften skulle
foreskriften bli otydlig och det skulle finnas en risk att
stodsokanden/stodmottagaren inte forstar att de behdver skicka in en anmalan eller
att de skickar den till fel myndighet.

En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om hur stédsdkandena/stddmottagarna ska anmala force majeure.
Informationen kommer dock att finnas skild fran foreskriften och det finns en risk
att stodsdkandena/stddmottagarna missar att ta del av den informationen nér de tar
del av foreskriften. En sadan 16sning skulle darfor inte vara tillfredsstallande och
det skulle inte heller atgarda otydligheten i foreskriften.

10 § om effekterna av force majeure

| paragrafen anges att inget avdrag ska goras pa stodet om brister uppstar till foljd
av force majeure och att stddmottagaren ska ha fortsatt ratt att ta emot stdd. For att
kunna undga att gora de avdrag som anges i foreskriften samt att inte franta
stddmottagaren ratten till stod kravs ett rattsligt stdd. Att inte ha med regleringen i
foreskriften alls skulle fa effekten att stodmyndigheterna skulle vara tvungna att
gora avdrag pa stod och eventuellt franta stédmottagaren sin stodratt trots att
bristerna ar hanforliga till force majeure. En sadan I6sning kan inte anses lamplig
da det ar orimligt att straffa stodmottagaren for brister som de saknat mojligheter
att paverka. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa l6sningar till den
foreslagna skrivningen i foreskriften.
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11 § om aterkallelse av anstkan

Paragrafen reglerar under vilka forutsattning som en ansokan far aterkallas. Den
valda regleringen har féregatts av ett grundligt utredningsarbete avseende vilka
behov som finns inom kommande programperiod t.ex. avseende
bedrageribekdampning. For att sakerstélla att regleringen ar sa heltackande som
mojligt har skrivningen till stor del féljt den reglering som finns i artikel 3 i
forordning (EU) nr 809/2014 som har anvants for andra fonder under
programperioden 2014-2020 med gott resultat. Regleringen har dven stamts av
inom den tvarfunktionella grupp som finns pa Jordbruksverket samt beslutats av
chefen for reformkansliet. Det bedoms darfor inte finnas nagon alternativ reglering
till den féreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det inte att finnas en tydlig
reglering om hur aterkallelser ska hanteras. Det medfor en risk att aterkallelser
hanteras olika pa olika stodmyndigheter vilket inte ar i linje med principerna om
likabehandling och rattssékerhet. Det finns ocksa en risk att Jordbruksverket i
egenskap av forvaltande myndighet inte anses ha gjort tillrackligt for att motverka
bedrégerier vilket kan medféra revisionskritik.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
lésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

2 KAPITLET

1 § om hur anstkan om stdd ska goras

| paragrafen anges hur en ansdkan om stdd ska goras. Regleringen behovs for att
det ska bli tydligt for stodsdkandena hur de ska géra sina ansékningar och hur de
ska skickas in till den behdriga stodmyndigheten. Om inte regleringen fanns i
forskriften skulle féreskriften bli otydlig och det finns en risk att stddsokandena
ansoker om stod pa fel satt eller att ansokan skickas in pa fel satt. En alternativ
I6sning vore att stodsokandena far skicka in sin ansékan pa vilket satt de vill.
Jordbruksverket bedomer dock att en sadan l6sning ar mindre lamplig eftersom det
finns, vilket tidigare redogjorts for i avsnitt A.1, betydande fordelar bade for
stddsokanden och for stodmyndigheterna att ansokningarna gors via e-tjanst.

En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om hur ansdkan ska gdras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stddsokandena missar att ta del av den
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstéllande och det skulle inte heller atgéarda otydligheten i foreskriften.
Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa lésningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

2 § om maximal langd pa ett arende vid beslut om stod

| paragrafen regleras maximal langd pa ett arende vid beslutet om stod.
Regleringen behdvs for att det ska vara tydligt for stodsokanden att det som de vill
genomfora behdver vara majligt att genomfora pa som mest tre ar. Om inte
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regleringen fanns i forskriften skulle féreskriften bli otydlig och det finns en risk
att stodsokandena ansoker om for langa insatser. Att ha en annan tidsfrist bedoms
inte som lampligt da en kortare tid skulle riskera att vissa insatser inte genomfors
pga. att de inte hinner genomforas pa kortare tid &n tre ar. En langre tidsfrist skulle
medfora en 6kad risk for att inte den genomférandetakt som EU kréaver halls.

Ett alternativ till att reglera detta i foreskriften skulle kunna vara ett ge ut
information om vikten av att anpassa langden pa sina stodansokningar. Att endast
ge ut information skulle dock inte vara bindande pa det sattet som en skrivning i en
foreskrift ar. Det finns da en risk att konkurrensen snedvrids om endast vissa
stodsokanden skulle hérsamma den information som den behdriga
stodmyndigheten lamnat. Eftersom stodsékandena da skulle s6ka samma stod
utifran olika premisser. En sadan 16sning skulle darfor inte uppfylla kravet pa
forutsagbarhet och likabehandling och kan utifran det inte anses som
tillfredsstallande. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa l6sningar
till den foéreslagna skrivningen i foreskriften.

3-7 88 om vad ansokan om stod ska innehalla

| paragraferna anges de uppgifter som stédsokanden behdver [amna i sin ansokan
om stod. De uppgifter som efterfragas ar sadana som behovs for att
stodmyndigheten ska kunna beddéma om stéd kan beviljas och for att Sverige ska
kunna uppfylla de rapporteringskrav som EU stéller. FOr att ha réatt att kréva in de
har uppgifterna fran stodsokanden behover stodmyndigheten ha en réattslig grund
for detta. Da det som anges i paragraferna ar sadana uppgifter som behovs for att
sékerstalla att de krav som stélls enligt foreskriften och dvergripande regelverk
uppfylls bedoms det inte finnas nagra andra mojligheter till regleringen i
foreskriften.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stédmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stodsokandens framstallning ska framga vad arendet
géller, vad den enskilda vill att myndigheten ska géra och omstandigheterna som
ligger till grund for begdran. Regleringen i forvaltningslagen ar dock otydlig och
det skulle vara mycket svart for stodsokanden att veta vad som behover framga i
anstkan om stdd. Som en foljd av det &r det mycket sannolikt att ett stort antal
ansokningar skulle vara ofullstandiga och det skulle behdvs omfattande
kompletteringar vilket medfor langre handl&ggningstider vilket i sin tur medfor att
stodsokanden far vanta langre pa sitt beslut fran den behdriga stodmyndigheten.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

8 § om nar en anstkan om stod anses inkommen

| paragrafen anges ndr en ansdkan om stod ar inkommen till den behériga
stddmyndigheten. Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for stddsdkandena
vad som krévs for att deras ansfkan ska anses inkommen eftersom det finns flera
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rattsverkningar som &r kopplade till den tidpunkten, se beskrivningar i tidigare
avsnitt A.1. En annan mojlig reglering i foreskriften skulle vara att gora
bedémningen utifran det materiella innehallet i ansokan istéllet for att gora
bedémningen utifran den mottagna kvittensen eller datumet for ankomststampling
av ansokan. Det medfor dock att varje ansékan behdver beddmas av en
handlaggare innan det ar mojligt att klargbra om ansdkan &r att anses som
inkommen. Ett sddant alternativ & mindre formanligt for stodsokanden eftersom
det tar langre tid innan hen far veta om ansokan ar inkommen till den behériga
stodmyndigheten. En s&dan 16sning kan darfor inte anses lamplig.

Om det inte gors nagon reglering alls i foreskriften kommer stodmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 22 § i forvaltningslagen for att
beddma nar anstkan om stdd anses inkommen. Regleringen i férvaltningslagen ar
dock inte lika tydlig som den foreslagna skrivningen i foreskriften. Att anvanda
den hér regleringen medfor saledes en storre otydlighet for stddsokanden an det
alternativ som foreslagits i foreskriften. Den kan darfor inte heller anses som
lamplig.

Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den féreslagna
skrivningen i foreskriften.

9 8 om faststallande av forfaranden och kriterier for prioritering av
anstkningar om stod

Paragrafen &r en upplysningsparagraf angaende utifran vilka grunder ansokningar
om stdd ska prioriteras. En annan mojlig reglering i foreskrift skulle vara att skriva
forvaltande myndighet istéllet for Jordbruksverket eftersom det i nuléget inte ar
beslutat vilken myndighet som kommer att vara forvaltande myndighet under
programperioden. Jordbruksverket bedémer dock att den information som
Jordbruksverket har tagit del av ar sa pass saker att det inte bedoms som troligt att
en annan myndighet skulle pekas ut som férvaltande myndighet for
programperioden. Utbver det ar begreppet forvaltande myndighet mer otydligt for
stodsokandena. Det bedoms darfor inte finnas nagon annan lamplig skrivning &n
den som foreslas i foreskriften.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det innebéra en 6kad otydlighet i
regelverket. Regleringen bedoms vara sa pass vasentlig for stddsokanden att kanna
till att det anses vara motiverat att 1dgga in en upplysningsparagraf géllande detta i
foreskriften.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

10 § om vilka delar av de faststéllda férfarandena och kriterierna som
framgar av den Nationella handlingsplanen

Paragrafen anger att vissa delar av de kriterier och forfaranden som
Jordbruksverket, i egenskap av forvaltande myndighet, ska ta fram ska faststéllas i
den Nationella handlingsplanen foér Havs- fiskeri- och vattenbruksprogrammet.
Paragrafen syfte ar att skapa tydlighet och transparens i hur regelverket ser ut och
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var stodsOkanden kan hitta relevant information. Skrivningen i foreskriften ar
framtagen tillsammans med verksamhetsexperter for att fa en sa tydlig och exakt
reglering som majligt. Det bedéms av den anledningen inte finnas nagra andra
mojligheter till reglering i foreskriften.

En alternativ 16sning till att ha en reglering i foreskriften skulle kunna vara att ge ut
information till stodsokanden t.ex. pa Jordbruksverkets hemsida om vilka delar av
de kriterier och forfaranden som knyter an till prioriteringar av ansdékan om stdd
som finns i den Nationella handlingsplanen. Informationen kommer da att finnas
skild fran foreskriften vilket innebar en risk att stodsokandena missar att ta del av
den informationen nar de tar del av foreskriften. En annan alternativ 16sning skulle
vara att skriva in all information i foreskriften istallet for i den Nationella
handlingsplanen for Havs- fiskeri- och vattenbruksprogrammet. Varfor detta inte ar
en lamplig 16sning har redan angivits i avsnitt A.1. Ingen av de foreslagna
I6sningarna skulle darfor vara tillfredsstallande. Det kan darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa Idsningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

11 8 om vilka uppgifter stodsékanden ska lamna for att ansokan ska kunna
prioriteras samt hur ansokningar om stéd ska poangsattas och beviljas
Paragrafen reglerar vissa forutsattningar for att prioritera och bevilja en anstkan
om stod. Syftet med paragrafen &r att det tydligt ska framga att stodsékanden har
en skyldighet att ldmna in relevanta uppgifter och underlag som behévs for att
kunna prioritera ansdkan samt klargtra under vilka forutsattningar en ansékan om
stdd kan beviljas. Regleringen ar nddvandig for att sakerstélla att endast de insatser
som bast uppfyller de malsattningar som slagits fast inom programmet beviljas
stdd. Detta i sin tur frimjar ett bra genomfoérande av programmet. Det beddms inte
finnas nagot mindre ingripande sétt att reglera detta i foreskriften som ger lika bra
forutsattningar att sékerstélla paragrafens syfte.

En alternativ 16sning till att ha en reglering i foreskriften skulle kunna vara att ge ut
information till stdds6kandena om vilka forutsattningar som finns for att kunna bli
beviljade stod. Problemet med ett sadant alternativ ar att information inte ar
rattsligt bindande vilket innebér att de behdriga stédmyndigheterna saknar en
rattslig grund for att t.ex. begéra in kompletteringar avseende saknade uppgifter
samt avvisa en ansokan om stod for att den inte nar upp till de relevanta
poangnivaerna. En sadan I6sning skulle darfor inte vara tillfredsstallande. Det kan
darmed inte finnas nagra lampliga alternativa l6sningar till den féreslagna
skrivningen i foreskriften.

12 § om hur ansfkan om utbetalning av forskott ska goras

| paragrafen anges hur en ansdkan om utbetalning av forskott ska goras.
Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for stddmottagarna hur de ska gora
sina ansokningar och hur de ska skickas in till den behdriga stédmyndigheten. Om
inte regleringen fanns i forskriften skulle foreskriften bli otydlig och det finns en
risk att stddmottagarna anséker om stod pa fel sétt eller att ansokan skickas in pa
fel satt. En alternativ 16sning vore att stddmottagarna far skicka in sin ansokan pa
vilket satt de vill. Jordbruksverket bedémer dock att en sadan I6sning &r mindre
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lamplig eftersom det finns, vilket tidigare redogjorts for i avsnitt A.1, betydande
fordelar bade for stodmottagarna och for stodmyndigheterna att ansokningarna gors
via e-tjanst.

En alternativ 16sning till att ha med den har regleringen i foreskriften ar att ge ut
information om hur ansdkan ska goras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stddmottagarna missar att ta del av den
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstallande och det skulle inte heller atgarda otydligheten i foreskriften.
Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

13-15 88 om regleringen av forskott
| bestdmmelserna anges foljande

e att forskott far lamnas inom alla atgéarder forutom atgarden Produktions- och
saluféringsplaner for fiske och vattenbruk

e att forskott far lamnas till alla stodmottagare forutom statliga myndigheter,
regioner och kommuner

e att forskott far lamnas med maximalt halften av det beviljade stodbeloppet
dock hdgst 250 000 kr.

Regleringen behdvs for att det ska vara tydligt under vilka forutsattningar som
forskott kan beviljas. Dessa forutsattningar har tagits fram av ett uppdrag pa
Jordbruksverket. I det uppdraget utreddes de aktuella forutsattningarna for att
bevilja férskott. De val som gjordes har utretts noggrant och stamts av med flera
berérda. Valen bedéms som valavvagda och medverkar till att regelverket blir
enkelt och tydligt for bade stodmottagarna och stddmyndigheterna. Det bedoms
darfor inte lampligt att franga uppdragets bedémning.

Det bedoms inte finnas nagra alternativa losningar till att reglera detta i foreskriften
da regleringen behdver vara bindande. Annars kommer inte kraven pa
forutsagbarhet och likabehandling att respekteras. Det kan darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa I6sningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

16 8 om vilka utgifter som en ansdkan om utbetalning av forskott ska
innehalla

| paragrafen anges vad ansokan om utbetalning av forskott behdver innehalla for
uppgifter. De uppgifter som begérs in ar de som stédmyndigheten behdver for att
kunna handlagga ansokan. Eftersom det ar de har uppgifterna som behévs for att
kunna handlagga ar det inte mojligt att begéra in nagra andra uppgifter. For att ha
ratt att krava in de har uppgifterna fran stédmottagaren behover stodmyndigheten
ha en rattslig grund for detta.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stédmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



forvaltningslagen om att det i stodmottagarens framstallning ska framga vad
arendet galler, vad den enskilda vill att myndigheten ska géra och
omstandigheterna som ligger till grund for begéran. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock otydlig och det skulle vara mycket svart for
stodmottagaren att veta vad som behdver framga i ansékan om utbetalning av
forskott. Som en foljd av det finns det en 6kad risk for att ansokningarna blir
ofullstandiga vilket medfér kompletteringar och langre handlaggningstider. Vilket i
sin tur medfor att stodsokanden far vanta langre pa sitt beslut fran den behoriga
stodmyndigheten.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

17 8 om nar en ans6kan om utbetalning av forskott ar inkommen

| paragrafen anges nar en ans6kan om utbetalning av forskott ar inkommen till den
behoriga stédmyndigheten. Regleringen behdvs for att det ska bli tydligt for
stddmottagaren vad som krévs for att deras anstkan ska anses inkommen eftersom
det finns konsekvenser for stddmottagaren om ansokan inte kommer in i tid, se
beskrivningar i tidigare avsnitt A.1.

En annan méjlig reglering i foreskriften skulle vara att géra bedomningen utifran
det materiella innehallet i ansokan istallet for att géra bedémningen utifran den
mottagna kvittensen eller datumet fér ankomststampling av ansékan. Det medfor
dock att varje ansdkan behdver bedémas av en handldggare innan det ar mojligt att
klargéra om anstkan ar att anses som inkommen. Ett sadant alternativ ar mindre
formanligt for stodmottagaren eftersom det tar langre tid innan hen far veta om
ansokan ar inkommen till den behdriga stodmyndigheten. En sadan 16sning kan
darfor inte anses lamplig.

Om det inte gors nagon reglering alls i foreskriften kommer stodmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 22 § i forvaltningslagen for att
beddma nar anstkan om utbetalning av forskott anses inkommen. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock inte lika tydlig som den féreslagna skrivningen i
foreskriften. Att anvanda den har regleringen medfor saledes en storre otydlighet
for stddmottagaren &n det alternativ som foreslagits i foreskriften. Den kan darfor
inte heller anses som lamplig.

Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

18 § om hur en ansdkan om utbetalning ska géras

| paragrafen anges hur en ansdkan om utbetalning ska goras. Regleringen behovs
for att det ska bli tydligt for stddmottagarna hur de ska gora sina ansékningar och
hur de ska skickas in till den behdriga stédmyndigheten. Om inte regleringen fanns
i forskriften skulle foreskriften bli otydlig och det finns en risk att stddmottagarna
fyller i sin ansokan felaktigt eller att ansdkan skickas in pa fel satt. En alternativ
I6sning vore att stodmottagaren far skicka in sin ansékan pa vilket satt de vill.
Jordbruksverket bedomer dock att en sadan losning ar mindre lamplig eftersom det
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finns, vilket tidigare redogjorts for i avsnitt A.1, betydande fordelar bade for
stddmottagarna och for stddmyndigheterna att ansokningarna gors via e-tjanst.

En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften ar att ge ut
information om hur ansdkan ska goras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stddmottagarna missar att ta del av den
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstallande och det skulle inte heller atgarda otydligheten i foreskriften.
Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

19 § om att delutbetalning ska ske ett visst datum

Paragrafen ger stddmyndigheten en mojlighet att 1agga in ett stodvillkor om att
stddmottagaren ska ansdka om delutbetalning ska senast ett visst datum i beslutet
om stod. Paragrafens syfte ar att sakerstalla att genomférandet av arendet paborjas
och fortloper. Det bedéms inte finnas nagot mindre ingripande séatt att reglera detta
i foreskriften som ger lika bra forutsattningar att sakerstélla paragrafens syfte.

En alternativ 16sning till att ha en reglering i foreskriften skulle kunna vara att ge ut
information till stdmottagarna om vikten av att genomforandet av insatserna
paborjas i nara anslutning till att beslutet om stod fattats. Samt att uppmana
stddmottagarna att gora regelbundna ansékningar om delutbetalning. Informationen
kommer da att finnas skild fran foreskriften vilket innebar en risk att
stddmottagarna missar att ta del av den informationen nér de tar del av féreskriften.
Informationen &r inte heller réttsligt bindande vilket stodmyndigheten saknar en
tydlig rattslig grund for att agera i de fall genomférandet av insatsen inte paborjas.
En sadan l6sning skulle darfor inte vara tillfredsstéallande. Det kan déarmed inte
finnas nagra lampliga alternativa I6sningar till den foreslagna skrivningen i
foreskriften.

20 § om att stédmottagaren ska ansdéka om slututbetalning

| paragrafen regleras att stddmottagaren maste anséka om en slututbetalning. Det
anges aven hur stédmottagaren ska agera i de fall hen skulle sakna utgifter och
kostnader att anséka om i ansokan om slututbetalning. | dessa fall ska
stodmottagaren gora en ansokan om slututbetalning pa en krona. Paragrafens syfte
ar att sékerstalla att en ansokan om slututbetalning skickas in sa att arendet ska
kunna avslutas pa ett korrekt satt samt for att Jordbruksverket ska fa in relevanta
rapporteringsunderlag till EU-kommissionen. Det bedoms inte finnas ndgot mindre
ingripande sétt att reglera detta i foreskriften som ger lika bra forutséttningar att
sékerstélla paragrafens syfte.

En alternativ 16sning till att ha en reglering i foreskriften skulle kunna vara att ge ut
information till stddmottagarna om vikten av anséka om slututbetalning.
Informationen kommer att finnas skild fran foreskriften vilket innebér en risk att
stddmottagarna missar att ta del av den informationen nér de tar del av foreskriften.
Informationen &r inte heller réttsligt bindande vilket stddmyndigheten saknar en
tydlig rattslig grund for att agera i de fall en ansékan om slututbetalning inte
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skickas in. En sadan 16sning skulle darfor inte vara tillfredsstéllande. Det kan
darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den féreslagna
skrivningen i foreskriften.

21-31 88 om vad ans6kan om utbetalning ska innehalla

| paragraferna anges de uppgifter som stédmottagaren behéver ldmna i sin anstkan
om utbetalning. Den storsta delen uppgifter behdvs bade till ansokan om del- och
slututbetalning. Men det finns &ven vissa uppgifter som endast kravs till ansokan
om delutbetalning och vissa uppgifter som endast kravs till ansékan om
slututbetalning. Vilken ansokan som uppgiften tillhor framgar av paragrafen.

De uppgifter som efterfragas ar sddana som behovs for att stodmyndigheten ska
kunna bedéma om det & mojligt att betala ut stéd och for att Sverige ska kunna
uppfylla de rapporteringskrav som EU stéller. For att ha ratt att krdva in de har
uppgifterna fran stodmottagaren behdéver stodmyndigheten ha en réattslig grund for
detta. Da det som anges i paragraferna ar sadana uppgifter som behovs for att
sékerstalla att de krav som stalls enligt foreskriften och dvergripande regelverk
uppfylls bedoms det inte finnas nagra andra mojligheter till regleringen i
foreskriften.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stddmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stédmottagarens framstallning ska framga vad
arendet géller, vad den enskilda vill att myndigheten ska gora och
omstandigheterna som ligger till grund for begéran. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock otydlig och det skulle vara mycket svart for
stodmottagaren att veta vad som behdver framga i ansékan om utbetalning. Som en
foljd av det &r det mycket sannolikt att ett stort antal ansékningar skulle vara
ofullstdndiga och det skulle behtvs omfattande kompletteringar vilket medfor
langre handlaggningstider vilket i sin tur medfor att stodmottagaren far vanta
langre pa sina pengar.

Utifran det som namnts ovan kan det déarmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

32 § om nér en ansdokan om utbetalning &r inkommen

| paragrafen anges nar en ansékan om del- eller slututbetalning ar inkommen till
den behdriga stodmyndigheten. Regleringen behévs for att det ska bli tydligt for
stddmottagaren vad som krévs for att deras ansdkan ska anses inkommen eftersom
det finns konsekvenser for stddmottagaren om ansékan inte kommer in i tid, se
beskrivningar i tidigare avsnitt A.1.

En annan majlig reglering i foreskriften skulle vara att géra bedémningen utifran
det materiella innehallet i ansokan istallet for att gora bedomningen utifran den
mottagna kvittensen eller datumet fér ankomststampling av ansokan. Det medfor
dock att varje ansokan behdver bedémas av en handldggare innan det &r mojligt att
klargéra om ansckan ar att anses som inkommen. Ett sadant alternativ ar mindre
formanligt for stodmottagaren eftersom det tar langre tid innan hen far veta om
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ansokan ar inkommen till den behoriga stddmyndigheten. En sadan I6sning kan
darfor inte anses lamplig.

Om det inte gors nagon reglering alls i foreskriften kommer stodmyndigheten
behova anvénda sig av den reglering som finns i 22 § i forvaltningslagen for att
beddma nér ansokan om del- eller slututbetalning anses inkommen. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock inte lika tydlig som den foreslagna skrivningen i
foreskriften. Att anvanda den har regleringen medfor saledes en storre otydlighet
for stodmottagaren an det alternativ som foreslagits i foreskriften. Den kan darfor
inte heller anses som lamplig.

Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa losningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

33 § om slutdatum

| bestaimmelsen anges att det slutdatum som anges i beslutet om stod inte far vara
senare &n den 6 april 2029. Datumet &r valt for att ge stddmottagaren god tid att
genomfora sina insatser samtidigt som insatserna inte ska stracka sig allt for langt
in i den efterféljande programperioden. Det skulle vara mojligt att sétta ett annat
datum som sista slutdatum i foreskriften. Detta beddms dock inte som lampligt. Ett
tidigare datum skulle medfora att stodmottagarna far mindre tid pa sig att
genomfdra sina projekt. Ett senare datum skulle innebéra att programperiodens
insatser stracker sig langre in i den efterfoljande programperioden vilket dkar
perioden med parallellt I6pande program. Risken finns &ven att insatser hade
kunnat genomfdras mer effektivt om de hanterats i den efterféljande
programperioden.

Om regleringen helt togs bort fran foreskriften skulle det medféra att
stodmyndigheten kan satta vilket slutdatum de vill. Detta ar inte lampligt da det
finns en regel om att utgifter och kostnader endast &r stodberattigade fram till den
31 december 2029 i art. 63.2 i férordning (EU) nr 2021/1060. Utan en regel om hur
sent slutdatum far sattas finns en risk att stodmottagarna inte uppmarksammar
regeln i art. 63.2 i férordning (EU) nr 2021/1060 och att de upparbetar en stor del
icke-stddberattigade kostnader nar de genomfor sina insatser.

Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa lésningar till den foreslagna
skrivningen i foreskriften.

34 § om nar ansfkan om utbetalning ska komma in till stédmyndigheten

| paragrafen anges att stodmottagarens ansokan om utbetalning behdver ska ha
kommit in till stddmyndigheten senast det slutdatum som anges i beslutet om stod.
Paragrafen finns for att foreskriften ska vara tydlig och forutsagbar for
stodmottagaren och stodmyndigheten. Det bedéms inte finnas nagra alternativa
regleringar till den reglering som foreslas i foreskriften.

Istallet for att ha en reglering i foreskriften skulle det vara mojligt att ge ut
information om att anstkan om utbetalning behéver komma in senast vid det
slutdatum som finns i beslutet om stod. Informationen kommer att finnas skild fran
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foreskriften vilket innebdr en risk att stddmottagarna missar att ta del av
informationen ndr de tar del av foreskriften. Det gor att regelverket blir otydligt.
Informationen &r inte heller réttsligt bindande vilket gor stddmyndigheten inte har
en rattslig grund for att gora avdrag eller avvisa ansokan om utbetalning om den
kommer in for sent. En sadan 16sning skulle darfor inte vara tillfredsstallande da
den inte kan séakerstalla att insatser slutfors. Det kan darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa losningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

35 § om néar stddmottagaren ska anstéka om dndrat slutdatum

| paragrafen anges nar stédmottagaren ska anstka om éndring av det slutdatum
som finns i beslutet om stdd. Regleringen behdvs for att foreskriften ska vara
tydlig. Om inte regleringen skulle finnas i foreskriften uppstar en risk att
stddmottagaren missar att ansoka om att slutdatumet ska flyttas fram.

En alternativ 16sning till att ha med den har regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om nar anstékan ska goras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stodmottagarna missar att ta del av
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstallande. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

36 8 om hur stddmottagaren ansoker om éndrat slutdatum

| paragrafen anges hur stédmottagaren ska gora for att ansdka om att &ndra
slutdatum i arendet samt nar ans6kan behéver ha kommit in till stdédmyndigheten.
Det anges &ven vad som géller fram tills att ett nytt beslut om dndring har tagits.
Regleringen behdvs for att foreskriften ska vara tydlig. Om inte regleringen skulle
finnas i foreskriften uppstar en risk att stodmottagaren skickar in sin ansokan om
andring till fel myndighet. Eftersom det ar den stédmyndighet som handlagger
stddmottagarens drende som &r mest lampad att beddma om det ar lampligt att
andra slutdatum kan det inte anses finnas nagra alternativa regleringar till den
reglering som foreslas i foreskriften. Det finns ocksa en risk att stodmottagaren inte
forstar de konsekvenser som ar kopplade till regleringen.

En alternativ 16sning till att ha med den hér regleringen i foreskriften &r att ge ut
information om hur ansokan ska goras. Informationen kommer dock att finnas skild
fran foreskriften och det finns en risk att stddmottagarna missar att ta del av
informationen nar de tar del av foreskriften. En sadan losning skulle darfor inte
vara tillfredsstallande. Det kan darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

37 § om nar andring om slutdatum behdver motiveras

| paragrafen anges i vilka fall stodmottagaren behdver motivera sin ansékan om
andring av slutdatum. Det finns flera mojliga alternativa regleringar till den regel
som finns i foreskriften. Det hade varit mojligt att skriva regleringen sa att
stddmottagaren aldrig behdver motivera en begdran om dndring av slutdatum. Det
hade ocksa varit mgjligt att krava att stodmottagaren alltid behéver motivera en
begéran om &ndring av slutdatum. Ingen av dessa alternativ bedéms som lampliga
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da en motivering behovs for att sékerstalla att det finns skal for att insatsen tar
langre tid an beraknat och for att eventuellt kunna avsla en begaran om andring om
ett arende har pagatt allt for lange. Att alltid krdava en motivering anses dock
onddigt betungande for stédmottagaren eftersom det dr naturligt att saker kan
forsenas en aning vid ett genomférande av en insats och det ar en rimligt att
forsoka minimera stédmottagaren och stddmyndighetens arbete med dessa mindre
forlangningar. Det inte darmed inte anses finnas nagra lampliga alternativa
regleringar till den reglering som foreslas i foreskriften.

Om det inte gors nagon reglering alls i foreskriften kommer begéaran om forlangt
slutdatum att hanteras utifran den reglering som finns i 19 § i forvaltningslagen dar
det star att stodmottagaren ska ange vad drendet galler och var stédmottagaren vill
att myndigheten ska gora. Det star aven att stodmottagaren ska anges vilka
omstandigheter som ligger till grund for begéran om det inte ar uppenbart
obehdvligt. Den hér regleringen ar mer otydlig an den reglering som foreslas i
foreskriften eftersom den inte tydligt anger nar stddmottagaren behéver motivera
sin begaran. Det gor att om forvaltningslagen skulle tillampas finns en 6kad risk for
att antalet kompletteringar kommer att 6ka. Det finns ocksa en risk att
stddmottagaren i vissa fall motiverar sin begaran om andring i onédan. En sadan
I6sning kan inte anses vara tillfredsstallande. Det kan darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa Idsningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

38 § om hur langt fram slutdatum far flyttas

| paragrafen anges att inget slutdatum far flyttas langre fram an till den 6 april
2029. Paragrafen knyter an till den reglering som foreslas i 33 §. |
konsekvensutredningen har det tidigare konstaterats varfor den inte anses finnas
nagra lampliga alternativa I6sningar till den féreslagna skrivningen i 33 § i
foreskriften. Av samma anledningar som det inte ansetts finnas nagra lampliga
alternativa l6sningar till 33 § finns det inte heller nagra sadana alternativa I6sningar
till 38 8 i foreskriften.

39 § om néar en ansdkan om andring av slutdatum ska beviljas och fran vilken
tidpunkt

| paragrafen anges nar en ansokan om andring av slutdatum ska beviljas och fran
vilken tidpunkt ett beviljande galler. Det hade varit mojligt att foreskriva om andra
avslagsgrunder &n de som anges i foreskriften likvél som det &r mojligt att vélja en
annan tidpunkt som beslutet ska galla ifran. Exempelvis skulle det vara mgjligt att
enbart bedoma om en ansdkan om andring ska beviljas utifran det enskilda drendet
eller utifran de regler som finns i foreskriften. Det bedéms dock ge samre
mojligheter bade for den enskilde stddmottagaren och for genomforandet av
programmet som helhet. Anledningen till det ar att det da inte gors en
helhetsbedomning av de aspekter som paverkas av att drendet pagar under en
langre tid &n vad som inledningsvis berédknades. En annan tidpunkt som hade varit
mojlig att valja &r att beslutet istallet géller fr.o.m. det datum som beslutet fattats.
Det medfor en risk for avdrag eller avvisning av stddmottagarens ansékan om
utbetalning ifall det &r sa att beslutet om forlangd tid inte hinner fattas innan
slutdatumet. Att ha en reglering dér beslutet galler fr.o.m. nar andringsbegéran kom
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in ger stddmottagaren de storsta mojligheterna att anstka om forlangd tid. Det inte
darmed inte anses finnas nagra lampliga alternativa regleringar till den reglering
som foreslas i foreskriften.

Om det inte gors ndgon reglering alls i foreskriften om pé vilka grunder en ansokan
kan avslas kommer stodmyndigheten inte ha nagon mdjlighet att avsla ansokningar
om andring av slutdatum. Vilket medfor att en insats kan fortlépa hur lange som
helst. Det medfor i sin tur att en insats kan paga langre &n till den 31 december
2029 och de utgifter och kostnader som uppstar efter det datumet &r inte
stodberattigade, se art. 63.2 i férordning (EU) nr 2021/1060. Detta ar inte lampligt.

Om det inte gors nagon reglering i foreskriften avseende nar beslutet ska galla
kommer allménna forvaltningsréttsliga principer att tillampas istallet. Vilket
innebdr att beslutet kommer att gélla fr.o.m. nér det fattats. Konsekvenserna som
detta medfor har redan namnts i ovanstaende stycke. Det kan darmed inte finnas
nagra lampliga alternativa I6sningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

40-46 88 om andringar och kompletteringar

| de har paragraferna regleras hur stddsdkande kan gora andringar i sin ansékan om
stdd s.k. &ndring i ansdkan om stéd, hur stddmottagare kan ansoka om &ndring av
sitt beslut om stdd, nar en ansdkan om &ndring inte ska beviljas och hur
kompletteringar ska goras.

Skrivningarna i paragraferna &r valda for att ge stddsokanden och stodmottagaren
sa bra forutsattningar som mojligt att anpassa sin ansokan eller sitt beslut utifran
eventuella forandrade forutsattningar som kan uppsta. De valda skrivningarna
bedoms ge maximal flexibilitet for stodsokanden och stodmottagaren da de ges
mojlighet att gora sina ansokningar pa vilket vis de dnskar samt att den behériga
stodmyndigheten har mdjlighet att besluta om nér ett beslut om éndring av beslut
om stdd ska borja galla. En alternativ skrivning vore att lata beslut om éndring av
beslut om stod alltid gélla fran det datum som den behdriga stodmyndigheten
fattade beslutet. Det blir dock problematiskt i de fall ansokan avser &ndring av
finansiering eller av syfte och mal. Sdana andringar behéver kunna borja gélla
fran ankomstdatum av ansékan om stod.

Regleringen gallande i vilka situationer en ansékan om andring inte far beviljats sa
har den valda regleringen foregatts av ett grundligt utredningsarbete avseende vilka
behov som finns inom kommande programperiod t.ex. avseende
bedrégeribek&mpning. Regleringen har &ven stdmts av inom den tvarfunktionella
grupp som finns pa Jordbruksverket samt beslutats av chefen for reformkansliet.
Det bedoms darfor inte finnas nagon alternativ reglering till den foreslagna
skrivningen i foreskriften som kan anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det inte att finnas en tydlig
reglering om i vilka fall en ans6kan om &ndring bor avslas. Det medfor en risk att
ansokningar om andring hanteras olika pa olika stodmyndigheter vilket inte ar i
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linje med principerna om likabehandling och rattssakerhet. Det finns ocksa en risk
att Jordbruksverket i egenskap av forvaltande myndighet inte anses ha gjort
tillrackligt for att motverka bedrégerier vilket kan medfora revisionskritik.

Vissa delar som regleras i paragraferna, exempelvis regleringen om nar en ansékan
om andring av beslut om stod ska goras, hade kunnat tas bort fran foreskriften.
Stédmyndigheterna hade istéllet kunnat ge ut information om det. Informationen
kommer dock att finnas skild fran foreskriften och det finns en risk att
stddmottagarna missar att ta del av informationen nér de tar del av foreskriften. En
sadan losning skulle darfor inte vara tillfredsstéllande.

De skrivningar som finns i foreskriften om kompletteringar finns for att skapa en
tydlig reglering om hur stédmottagaren ska agera nér hens ansékan har inte ar
komplett. Jordbruksverket ser inte att det finns nagra lampliga alternativa
regleringar som skulle vara majliga att ha i foreskriften istallet for de som foreslas i
foreskriften. Det hade dock varit mojligt att inte ha nagon reglering alls i
foreskriften. Stodmyndigheten hade da stallet fatt anvanda de allménna
forvaltningsrattsliga regler som finns i forvaltningslagen nar kompletteringar
behover goras. Den regleringen som finns i férvaltningslagen har dock inte samma
detaljreglering som den reglering som foreslas i foreskriften har. Det gor att det
finns en storre risk att stddmottagare missuppfattar vissa detaljer exempelvis om
nér en komplettering ska anses vara lamnad till den behériga stédmyndigheten.

Det inte darmed inte anses finnas nagra lampliga alternativa regleringar till den
reglering som foreslas i foreskriften.

47-51 88§ om byte av stodsokande eller stédmottagare

| de har paragraferna regleras i vilka fall byte av stdstkande respektive
stddmottagare kan goras och vilka uppgifter som behévs for att ett byte ska kunna
genomforas.

Gallande nér ett byte kan géras bedéms de val som gjort, att ha en vid mdjlighet att
byta stodsbkanden men en mer begrénsad méjlighet att byta stédmottagare, de den
bésta balansen mellan att méjliggdra byten av stédsékande respektive
stddmottagare samtidigt som stédmyndigheterna inte ska behdva lagga mer tid &n
nodvandigt pa att handlagga ansokningar om byten. En alternativ 16sning hade varit
att lata det vara helt fritt for stodmottagaren att anséka om byte av stddmottagare,
precis som det ar for byte av stddsokande. En ansdkan om byte av stddmottagare ar
dock mer komplicerad &n ett byte av stodsokande, bade for dverlatare och
Overtagare och for stodmyndigheten. Anledningen till det &r att insatsen som regel
har paborjats nar ett byte gors efter beslut om stod har fattats. Utifran det har
perspektivet bedoms det som rimligt att i viss man inskranka mojligheterna till byte
av stodmottagare.

De uppgifter som efterfragas vid ansékan om byte ar nédvandiga for att
stddmyndigheten ska kunna bedéma om det &r mojligt att bevilja anskan. For att
ha rétt att kréva in de hér uppgifterna behover stodmyndigheten ha en rattslig grund
for detta.
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Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stédmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stods6kandens respektive stdédmottagarens
framstallning ska framga vad arendet géller, vad den enskilda vill att myndigheten
ska gora och omstandigheterna som ligger till grund for begéran. Regleringen i
forvaltningslagen &r dock otydlig och det skulle vara mycket svart for
stodsokanden och stodmottagaren att veta vad som behdver framga i ansékan. Som
en foljd av det &r det mycket sannolikt att ansokningarna skulle vara ofullstandiga
och det skulle behtvas kompletteringar vilket medfor langre handl&dggningstider
vilket i sin tur medfor att det tar ldngre tid innan stédmyndigheten kan fatta ett
beslut i &rendet.

Det inte darmed inte anses finnas nagra lampliga alternativa regleringar till den
reglering som foreslas i foreskriften.

52 och 53 8§ om hantering av utbetalning av stod i arenden med 6vrigt
offentligt stod

| paragraferna regleras hur utbetalningen av stod till stdmottagaren ska goras i de
fall det finns finansiering i form av dvrigt offentligt stod i drendet.

Regleringen behdvs for att det ska vara tydligt hur utbetalningen av stdd ska goras i
de fall det finns 6vrigt offentligt stdd i ett drende. Hur évrigt offentligt stod ska
hanteras av stodmyndigheterna har tagits fram inom ett uppdrag pa
Jordbruksverket!. I det har uppdraget utreddes bl.a. hur utbetalning av stéd ska
goras nar det finns dvrigt offentligt stod i ett arende. De val som gjordes har utretts
noggrant och stamts av med flera berdrda. Valen bedéms som valavvégda och
medverkar till att regelverket blir sa enkelt och tydligt som mojligt for bade
stodmottagarna och stddmyndigheterna. Det bedoms darfor inte lampligt att franga
uppdragets bedémning.

Det bedoms inte finnas nagra alternativa losningar till att reglera detta i foreskriften
da regleringen behover vara bindande. Annars kommer inte kraven pa
forutsagbarhet och likabehandling att respekteras. Det kan darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa Idsningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

54 § om utlysningar

| paragrafen regleras mgjligheten for stddmyndigheterna att I&mna stéd genom
utlysningar samt de krav som kan stéllas pa en ansokan om stod som gors inom
ramen for en utlysning.

Hur utlysningar ska hanteras och vilka krav som behgver stéllas har utretts inom ett
uppdrag pa Jordbruksverket!2. De val som gjordes har utretts noggrant och stamts
av med flera berérda. Valen beddms som vélavvégda och medverkar till att

11 Rapport: Hantering av ovrigt offentligt stod

12 Rapport: Ansoknings- och beslutsforfarande i havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet
2021-2027
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regelverket blir enkelt och tydligt for bade stodmottagarna och stodmyndigheterna.
Det bedoms darfor inte lampligt att frangd uppdragets beddmning.

Om det inte gjordes nagon reglering alls i foreskriften skulle det inte vara mojligt
att anvanda utlysningar. Detta vore mycket olyckligt da utlysningar fyller en viktig
funktion till att fa ett malinriktat genomforande av programmets mal. Det inte
darmed inte anses finnas nagra lampliga alternativa regleringar till den reglering
som foreslas i foreskriften.

3 KAPITLET

1 § om att stodmottagaren ska folja de villkor som anges i beslutet om stod

| paragrafen anges att stddmottagaren ska folja de villkor som anges i stodbeslutet.
Genom utformningen av stodbeslutet far stodmyndigheten en mojlighet att ange
specifika villkor som ar vasentliga for genomforandet av insatsen. Skrivningen
behovs &ven for att stddmyndigheten ska kunna gora avdrag om beslutet om stod
inte foljs. Regleringen i foreskriften ar val genomarbetad och har sett 6ver bade
under férgaende programperiod och infor nuvarande programperiod. Det bedéms
darfor inte finnas nagon alternativ reglering till den foreslagna skrivningen i
foreskriften som kan anses som mer lamplig.

Om det inte gjordes nagon reglering alls i foreskriften skulle det inte finnas nagot
tydligt rattsligt stod for stodmyndigheten att foreskriva om ytterligare villkor i
beslutet om stdd. Det skulle medfora att stddbesluten blir mer évergripande vilket
inte ar 6nskvart da det minskar stédmyndighetens mojligheter att styra insatsen sa
att det skapar maximal nytta fér genomférandet av programmet.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
lésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

2 8 om att stodmottagaren ska ha de tillstand, godkannanden och avtal som
behovs

| paragrafen anges att stddmottagaren vid ansékan om utbetalning ska ha de
tillstand, godkannanden och avtal som behovs for att genomfora insatsen. En
alternativ 16sning hade varit att begéra in underlagen vid ansékan om stid. Det har
dock inte bedomts som lampligt eftersom det kan vara langa handlaggningstider for
olika tillstand och godkannanden och det ar mer formanligt for stédmottagare att
Idmna in underlagen vid ansdkan om utbetalning.

Om det inte gjordes nagon reglering alls i foreskriften stodmyndigheten enbart
basera sin handlaggning pa art. 74 i férordning (EU) nr 2021/1060 som inte
innehaller nagon tydligt reglerad tidpunkt. Det kommer darfor finnas en stérre
otydlighet och en risk for att vissa underlag begérs in vid ans6kan om stéd och
vissa vid anstkan om utbetalning. Det gor att det finns en betydande risk att
stddmottagare behdver l[dmna in underlag vid olika tidpunkter och att
likabehandlingsprincipen inte kommer att respekteras.
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Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

3 8 om stodgolv

| paragrafen anges att stod endast far Iamnas om beslutet om stod uppgar till mer
an 24 000 kr, undantaget atgarderna Investeringar ombord, Ersattning for
hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licens eller skyddsjakt och
Kontroll och tillsyn — stdd till foretag.

Valet av beloppet om 24 000 kr och de atgarder som ar undantagna &r utrett av de
som varit med och utformat det operativa programmet pa Jordbruksverket. De val
som har gjorts har utretts noggrant bade utifran att skapa en god maluppfyllelse
inom programmet och for att skapa enkla och attraktiva stdd. Slutsatserna har aven
stamts av internt pa Jordbruksverket. Valen bedéms som vélavvagda och
medverkar till att regelverket blir malstyrt och effektivt for bade stddmottagarna
och stodmyndigheterna. Det bedoms darfor inte lampligt att franga den bedémning
som gjorts.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stéd beviljas till arenden dér stodet ar
lagre an 24 000 kr for samtliga atgarder. Det skulle innebéra att stodmyndigheterna
kommer att behdva lagga mer av sin tid pa att handlagga insatser som ror
forhallandevis laga belopp. Det bedoms som mindre lampligt da det skulle medféra
en 6kning av stédmyndigheternas administrativa borda vilket i sin tur skulle leda
till okade handlaggningstider. Programmet skulle da bli mindre effektivt och
mojligheterna till en god maluppfyllelse skulle forsamras.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

4 § om begransning av antal stéd som kan beviljas

| paragrafen anges att en stddmottagare endast kan beviljas stéd i fem &renden
inom vissa atgarder under programperioden. Regleringen &r utredd av de som varit
med och utformat det operativa programmet pa Jordbruksverket. De val som har
gjorts har utretts noggrant bade utifran att skapa en god maluppfyllelse inom
programmet och for att skapa enkla och attraktiva stod. Slutsatserna har &ven
stamts av internt pa Jordbruksverket. Valen beddms som valavvéagda och
medverkar till att regelverket blir malstyrt och effektivt for bade stddmottagarna
och stodmyndigheterna. Det bedoms darfor inte 1ampligt att franga den bedomning
som gjorts.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det inte finnas ndgon majlighet att
begrénsa hur mycket stéd som kan lamnas ut till en enskild stodmottagare. Det
medfor en risk att en eller ett fatal stodmottagare tar en valdigt stor del av
atgardens budget. Programmet 16per da en risk att bli mindre effektivt och
mojligheterna till en god maluppfyllelse forsamras.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
lésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.
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5 § om att investeringar ska kunna sta for sig sjéalva

| paragrafen anges att en investering ska kunna genomféras utan att andra
investeringar beviljas inom samma atgard. Syftet med paragrafen ar att motverka
s.k. stodoptimering dvs. att stddsékanden delar upp sin investering i flera
ansokningar och pa det sattet kringgar regler om stodtak. Samt att genomforandet
av en anstkan om stod faller pga. att en annan ansékan om stdd inte beviljats.
Regleringen &r utredd av de som varit med och utformat det operativa programmet
pa Jordbruksverket. De val som har gjorts har utretts noggrant bade utifran att
skapa en god maluppfyllelse inom programmet och for att skapa enkla och
attraktiva stod. Slutsatserna har dven stamts av internt pa Jordbruksverket. Valen
beddms som vélavvagda och medverkar till att regelverket blir mélstyrt och
effektivt for bade stodmottagarna och stodmyndigheterna. Det bedéms darfor inte
lampligt att franga den bedémning som gjorts.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det inte finnas ndgon majlighet att
forhindra stddmottagare fran att dela upp en investering pa flera ansokningar. Som
namnts ovan medfor det vissa risker. Programmet I6per da en risk att bli mindre
effektivt och maojligheterna till en god maluppfyllelse forsamras.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
lésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

6-7 88 om investeringar i infrastruktur och produktiva investeringar

| paragraferna regleras hur investeringar i infrastruktur och produktiva
investeringar ska hanteras. 6 § innehaller nationella regler om hur investeringar ska
hanteras i de fall de endast ar kopplade till genomférandet av en insats. 7 § ar en
paragraf som reglerar stédmottagarens skyldigheter i de fall de situationer som
regleras i art. 65 i forordning (EU) nr 2021/1060 aktualiseras i ett drende.

En alternativ 16sning &r att gora andra nationella val &n de som gjorts i 6 8. Det val
som har gjorts har utretts noggrant bade utifran att skapa en god maluppfyllelse
inom programmet och for att skapa enkla och attraktiva stod. Slutsatserna har dven
stamts av internt pa Jordbruksverket. Valet bedéms som valavvéagt och medverkar
till att regelverket blir malstyrt och effektivt for bade stddmottagarna och
stodmyndigheterna. Det bedéms darfor inte lampligt att frangd den bedémning som
gjorts.

Det ar &ven en alternativ Idsning att ha en mer kortfattad reglering i 7 § och
exempelvis inte namna de situationer som medfor aterbetalningsskyldighet. Risken
med en sadan 16sning &r dock att regelverket blir fragmentariskt och
svartillgangligt for stodmottagaren vilket inte ar 6nskvart.

Om ingen reglering gors i foreskriften far det effekten att den reglering som
foreslas i 6-7 8§ inte kan tillampas. Det kommer da vara bli otydligt for
stddmottagare och de behériga stédmyndigheterna hur dessa investeringar ska
hanteras och forvaltande myndighet kommer inte heller att uppfylla sina
skyldigheter gallande att forebygga, upptécka och korrigera oriktigheter.
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Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

8 § om nettoinkomster som direkt genereras fran genomforandet av en insats
Paragrafen anger att om det finns nettoinkomster som direkt genereras ur en insats
medan den genomfors ska nettoinkomsterna raknas av fran de stodberattigade
utgifterna och kostnaderna i insatsen. Paragrafens syfte ar att sékerstéll att
principen om sund ekonomisk forvaltning respekteras, motverka dodviktsforluster
och den dverkompensation som kan uppstd om en stodmottagaren far statligt stod
for en insats samtidigt som den insatsen genererar inkomster samt motverka
snedvridning av konkurrensen pa marknaden.

En alternativ I6sning skulle vara att lata villkoret omfatta andra atgarder eller ha en
annan beloppsgrans. De som varit med och utformat det operativa programmet pa
Jordbruksverket har aven utrett det vilka atgarder som bor omfattas av villkoret. De
val som gjorts har skett utifran de risker som villkoret ar avsett att motverka, se
avsnitt Al. Det bedoms darfor inte lampligt att franga den bedémning som gjorts.
Beloppsgransen &r tagen utifran den EU-férordning som var tillamplig under
foregaende programperiod, EU-férordning 1303/2013, utifran det bedoms det inte
finnas nagon annan beloppsgrans som anses mer lamplig an den som anges i
foreskriften.

Om ingen reglering gors i foreskriften finns det en risk att Sverige inte uppfyller de
krav som finns kopplade till EU-ratten. Det kan i sin tur leda till revisionskritik.
Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

9 § om vilka foretag som kan fa stod

| paragrafen anges att stod endast far lamnas till féretag som kan klassificeras som
mikro- sma eller medelstora foretag om inte annat anges i kap. 4 i foreskriften. De
som varit med och utformat det operativa programmet pa Jordbruksverket har aven
utrett det har valet noggrant bade utifran att skapa en god maluppfyllelse inom
programmet och for att skapa enkla och attraktiva stdd. Slutsatserna har aven
stdmts av med flera bertrda. Valen beddms som valavvégda och medverkar till att
regelverket blir malstyrt och tydligt for bade stédmottagarna och
stodmyndigheterna. Det bedoms darfor inte lampligt att franga den bedémning som
gjorts.

Om ingen reglering gors i foreskriften far det foljden att foretag av alla storlekar
kommer att kunna soka stod i alla atgarder. Det innebar att risken for dodvikt okar
och dven for att mindre foretag kommer att fa simre majligheter att beviljas stod.
Programmet IGper da en risk att bli mindre effektivt och méjligheterna till en god
maluppfyllelse forsamras.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
Iésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.
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10 § om vad stod inte far lamnats till

Paragrafen &r en upplysningsparagraf om vad stod inte far lamnas till. Eftersom det
ar en upplysningsparagraf bedoms det inte finnas ndgot annat forslag pa skrivning
an den skrivningen som foreslas i foreskriften

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det innebéra en dkad otydlighet i
regelverket. Dessa regleringar bedéms vara sa pass vasentlig for stodmottagarna att
kanna till att det anses vara motiverat att 1agga in en upplysningsparagraf géallande
dem i foreskriften.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
Iésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

11-15 88§ om vad stod far respektive inte far lamnas till

| paragraferna regleras vad som stod far respektive inte far lamnas till. Paragraferna
innehaller bade regler som &r generella och regler som ar atgardsspecifika.

De som varit med och utformat det operativa programmet pa Jordbruksverket har
aven utrett vad som bor vara stodberattigat respektive inte stodberattigat inom
programmet. De val som har gjorts har utretts noggrant bade utifran att skapa en
god maluppfyllelse inom programmet och for att skapa enkla och attraktiva stod.
Slutsatserna har &ven stdmts av med flera berérda. Valen beddms som véalavvégda
och medverkar till att regelverket blir malstyrt och tydligt for bade stodmottagarna
och stodmyndigheterna. Det bedoms darfor inte lampligt att franga den bedémning
som gjorts.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det vara helt oreglerat avseende vad
som ar stodberattigat och vad som inte ar det. Stodmyndigheterna skulle da i varje
enskilt fall behdva bedoma om en utgift ar stodberattigad utifran andra paragrafer i
foreskriften, exempelvis 3 kap. 18 §. Det skulle medféra en betydande 6kning av
stddmyndigheternas administrativa borda vilket i sin tur skulle leda till 6kade
handlaggningstider.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

16 och 17 88§ om att stod endast far lamnas om ett intyg lamnas in till
stodmyndigheten

| paragraferna anges att stod endast far lamnas till inkop av byggnader och
begagnad utrustning om stédmottagaren lamnar ett intyg som innehaller vissa
uppgifter. Regleringen ar val genomarbetad och har sett 6ver bade under forgaende
programperiod och infér nuvarande programperiod. Det bedéms darfor inte finnas
nagon alternativ reglering till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan
anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det inte vara mojligt att begéra in
de har underlagen nar stodmottagaren soker stod for nagon av de har typerna av
inkop. Det kan inte anses som lampligt eftersom méjligheten att kontrollera om
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dubbelfinansiering har skett samt om principen om sund ekonomisk férvaltning
respekteras blir oerndrt mycket svarare. Stodmyndigheten kommer att fa mycket
svarare att kontrollera de krav som foérordning (EU) nr 2021/1060 stéller vilket
medfor en 6kad risk for att stdd 1amnas ut felaktigt. Det medfor i sin tur 6kade
risker for revisionskritik.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

18 och 19 § om nar utgifter och kostnader far ha upparbetats

| paragraferna anges nar utgifter och kostnader far ha upparbetats for att vara
stodberattigade. Regleringen &r val genomarbetad och har sett dver bade under
forgaende programperiod och infor nuvarande programperiod. Oversynen infor den
nuvarande programperioden har resulterat i en uppdatering av de atgarder som
omfattas av 19 8. Det bedoms inte finnas nagon alternativ reglering till den
foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer [&mplig.

Om ingen reglering gjordes i foreskriften skulle beddmningen istéllet goras utifran
det som anges i art. 63 i forordning (EU) nr 2021/1060. For de atgarder som
omfattas av 19 § skulle det inte medfara nagon skillnad. Daremot skulle det bli en
skillnad for de atgarder som omfattas av 18 §. Att lata samtliga stédmottagare
upparbeta kostnader fr.o.m. den 1 januari 2021 som anges i art. 63 i férordning
(EU) nr 2021/1060 ar inte lampligt. Det finns en risk att stddmottagaren nér de
upparbetar sina utgifter och kostnader sa pass tidigt foljer regler som sedan inte ar
tillampliga pa deras arende nar beslut om stod fattas. Det finns ocksa en risk att
arendet bedoms helt genomfort nar ansokan hanteras av stodmyndigheten och da ar
det enligt art. 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 inte tillatet att bevilja stod.

Utifran det som namnts ovan kan det déarmed inte finnas nagra lampliga alternativa
lésningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

20 § om att stod endast far lamnas till utgifter och kostnader som behdvs for
att uppna syfte och mal

| paragrafen anges att stod endast far lamnas till de utgifter och kostnader som
behovs for att uppna syfte och mal enligt beslutet om stod. Den valda regleringen
har foregatts av ett grundligt utredningsarbete och ar vél genomarbetad.
Regleringen har dven beslutats av den styrgrupp som finns pa Jordbruksverket
avseende inforandet av programmet. Det bedoms darfor inte finnas nagon
alternativ reglering till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som
mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer stédmyndigheterna inte att ha
nagon tydlig grund att neka stéd for utgifter och kostnader som inte har koppling
till insatsens syfte och mal. Det riskerar att medféra att fondens medel inte nyttjas
pa basta sétt och att programmets mojligheter till att na en god maluppfyllelse
forsamras. Det finns ocksa en risk att programmets inte anses folja principen om
sund ekonomisk forvaltning vilket kan medféra revisionskritik.
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Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

21 § om att stod endast far lamnas till utgifter och kostnader som ar rimliga

| paragrafen anges att stod endast far lamnas till utgifter och kostnader som &r
rimliga samt hur stédsdkanden ska visa for stédmyndigheten att utgifterna och
kostnaderna ar rimliga.

Framtagandet av paragrafen har forgatts av omfattande arbete och den foreslagna
regleringen beddms som val genomarbetade och balanserad. Under framtagandet
av paragrafen har ett par alternativa losningar diskuterats da det saknas ett tydligt
regelverk om hur stédmyndigheten ska sakerstalla att utgifterna och kostnaderna ar
rimliga. Ett alternativ som Overvagts har varit att inte ange i paragrafen vad for
underlag som stodsokanden ska lamna in. Det alternativet ansags dock inte som
lampligt da det skulle innebéra att det blir otydligt for stodsokanden vad
stodmyndigheten vill ha in fér underlag. Det beddmdes finnas stora risker for att
stodsokanden lagger tid pa att ta fram underlag som inte kan anvandas vid
rimlighetsbedémningen och for att omfattande kompletteringar skulle behdvas pga.
av att bristfalligt underlag skickats in till stddmyndigheten. Ett annat alternativ som
dvervagts var att inte styra lika hart mot offerter nar det galler investeringar. Det
bedomdes dock inte som lampligt da bade Revisionsratten och Jordbruksverkets
egna erfarenheter fran revisioner har visat pa att offerter ar det lampligaste
underlaget for att rimlighetsbedéma investeringar.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer stddmyndigheterna inte att ha
nagon tydlig grund att neka stod for utgifter och kostnader i de fall dessa inte anses
vara rimliga. Det riskerar att medfora att fondens medel inte nyttjas pa basta satt
och att programmets mojligheter till att na en god maluppfyllelse férsamras. Det
finns ocksa en risk att programmets inte anses félja principen om sund ekonomisk
forvaltning vilket kan medfdra revisionskritik.

Utifran det som namnts ovan kan det ddarmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

22 § om att stddmottagaren ska ha betalat alla utgifter och kostnader

| paragrafen regleras vid vilken tidpunkt som stédmottagaren ska ha betalat alla
utgifter och kostnader som hen soker stod for. | paragrafen regleras dven vissa
situationer som anses likvardiga med att stddmottagaren betalat en utgift eller
kostnad. Regleringen &r val genomarbetad och har sett dver bade under forgaende
programperiod och infor nuvarande programperiod. Det beddéms darfor inte finnas
nagon alternativ reglering till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan
anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer stoédmyndigheterna att behéva
tillampa det regelverk som finns i art. 63.2 i férordning (EU) nr 2021/1060. Den
regleringen &r inte lika tydlig som den foreslagna skrivningen i féreskriften.
Exempelvis anges inte att en utgift behdver vara betald senast vid den tidpunkt som
stodmyndigheten fattar beslut i d&rendet. Utan det star att en utgift berattigar till stod
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om den har belastat stddmottagaren och har betalts i samband med genomférandet
av insatsen vilket inte ar lika tydligt. Det kommer inte heller vara mojligt att
tillampa de tre situationerna som finns angivna i foreskriften som likvérdiga med
att en stodmottagare betalat en utgift. Det skulle vara en forsamring for
stodmottagen eftersom regeln ger en 6kad flexibilitet.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

23 § om kontant betalning

| paragrafen anges att kop som 6verstiger 1 000 kronor och &r betalade med sedlar,
mynt eller med ett annat betalningsmedel dar det inte framgér av bankkontoutdrag
att betalningen gatt till ratt mottagare inte ar stodberattigade. Regleringen ar val
genomarbetad och har sett dver bade under forgaende programperiod och infor
nuvarande programperiod. Det bedéms darfor inte finnas nagon alternativ reglering
till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer [amplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer samtliga inkdp som gjort med
betalningsmedel dar det inte &r mojligt att verifiera att betalningen gatt till ratt
mottagare vara stodberattigade. Det skulle innebdra att arbetet med att motverka
bedrégeri, vilket Sverige har en skyldighet att gora enligt art. 69.2 i férordning
(EU) nr 2021/1060, forsvaras. Det kan i sin tur leda till revisionskritik.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

24-39 88 om forenklade kostnadsalternativ och faktiska utgifter och kostnader

| paragraferna regleras foljande forenklade kostnadsalternativ och faktiska
ersattningar

e enhetskostnader sa som eget arbete, lunch och middag, traktamente och
reseersattning

e ersattning for fika

e ersattning av faktiska kostnader fér mat
e lonekostnadspaslag

e  Klumpsummor

e indirekta kostnader

Att dessa forenklade kostnadsalternativ och faktiska erséttningar ska anvandas
under programperioden och vilket belopp alternativt procentsats som bdr anvandas
har utretts inom ett internt uppdrag hos Jordbruksverket. De val som gjordes har
utretts noggrant bade utifran att skapa en god maluppfyllelse inom programmet och
for att skapa enkla och attraktiva stdd. Slutsatserna har dven stdmts av med flera
berdrda. Valen beddms som valavvégda och medverkar till att regelverket blir
enkelt och tydligt for bade stodmottagarna och stodmyndigheterna. Det bedéms
darfor inte lampligt att franga uppdragets bedomning.
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Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det inte vara mojligt att tillampa
nagra forenklade kostnadsalternativ utan alla stod skulle ersattas som faktiska
kostnader. Det bedoms inte som lampligt da bade stédmottagare och
stddmyndigheter anser att férenklade kostnadsalternativ gor stdden enklare och
mer attraktiva att soka. Utéver det sa skapar forenklade kostnadsalternativ en
enklare och snabbare handlaggning.

| paragraferna anges ocksa vilken sorts underlag som begérs in av stddmottagarna
for att enhetskostnaderna ska kunna beréknas och kontrolleras. Vilket underlag
som ska begéras in har utretts tillsammans med handl&ggare for att sékerstélla att
den administrativa bordan blir sa 1ag som méjligt. De uppgifter som efterfragas ar
sadana som behdvs for att stodmyndigheten ska kunna bedéma om det ar mojligt
att betala ut stod. For att ha ratt att krdva in de har uppgifterna fran stodmottagaren
behover stoédmyndigheten ha en rattslig grund for detta.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stodmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stodmottagarens framstallning ska framga vad
arendet galler, vad den enskilda vill att myndigheten ska géra och
omstandigheterna som ligger till grund for begéran. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock otydlig och det skulle vara mycket svart for
stodmottagaren att veta vad som behdver framga i ansokan om utbetalning. Som en
foljd av det &r det mycket sannolikt att ett stort antal ansékningar skulle vara
ofullstandiga och det skulle behdvs omfattande kompletteringar vilket medfor
langre handlaggningstider vilket i sin tur medfor att stodmottagaren far vanta
langre pa sina pengar.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

40-47 88 om undantag fran kravet pa betalningsbevis

| paragraferna finns regleringen om undantag fran kravet pa betalningsbevis. Den
har regleringen medfor att stodmottagare i vissa fall kan fa lattnader i det underlag
som de behdver lamna in vid sin ansfkan om utbetalning. Regleringen &r val
genomarbetad och har sett dver bade under forgaende programperiod och infor
nuvarande programperiod. Det bedoms darfor inte finnas nagon alternativ reglering
till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det inte vara mojligt att tillampa
undantagsregleringen vilket gor att betalningsbevis alltid kommer behéva l&mnas
in vid ansokan om utbetalning. Da regleringen medfor en forenkling for de
stodmottagare som kan tillampa den bedoms ett sddant alternativt inte vara varken
lampligt eller dnskvart.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.
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48 § om havning av stodbeslut

| paragrafen regleras de situationer dar det ar mojligt for en stédmyndighet att héva
en stddmottagares stddbeslut. Regleringen &r val genomarbetad och har sett Gver
bade under forgaende programperiod och infér nuvarande programperiod. Det
bedoms darfor inte finnas nagon alternativ reglering till den foreslagna skrivningen
i foreskriften som kan anses som mer lamplig.

Ett alternativ till att reglera det hér i foreskriften skulle vara att ta kontakt med
stddmottagarna och uppmana dem att genomfora drendet. Samt ge stod i hur de ska
komma vidare med arendet om de stott pa hinder. Ett sadant har forfarande ar dock
inte rattligt bindande och det finns ingen majlighet att vidta nagra atgarder mot
stddmottagarna om de valjer att inte arbeta vidare med arendet. Verksamheten
upplever att ett sddant forfarande inte ar tillrackligt for att de ska kunna sékerstalla
att stodmottagarna genomfor arendena. Det finns da en 6kad risk for att de
beviljade stodbeloppen kommer att aterforas till programmet valdigt sent i
programperioden vilket innebdr att det troligen inte kommer att vara mojligt att
fordela ut dessa medel pa nya arenden. Fondens medel kommer da inte att kunna
anvéndas till fullo.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer det aven att bli svarare att hava den
hér typen av stodbeslut eftersom vi skulle behdva anvanda oss av skrivningen i
forordning (2021:xxx) om stod fran Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden férordningen som kommer att ha en mer generell skrivning. Det
skulle inte heller vara fordelaktigt for stodmottagarna som inte skulle ha samma
forutsagbarhet kring vilka grunder som en havning kan baseras pa.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

49 och 50 88 om avdrag pa icke-stodberéttigade utgifter och kostnader

| paragraferna regleras att avdrag ska goras for icke-stodberattigade utgifter och
kostnader samt hur dessa avdrag ska goras.

Regleringen &r ett fortydligande om hur EU-regelverket ska tolkas gallande att
avdrag ska goras. Beslutet om hur avdrag ska gdras har tagits fram inom
Jordbruksverket och stamts av pa chefsniva. Jordbruksverkets uppfattning &r att
den foreslagna regleringen ar den som &r mest formanlig for stodmottagarna
samtidigt som EU-regelverket respekteras. Det bedoms darfor inte finnas ndgon
alternativ reglering till den féreslagna skrivningen i féreskriften som kan anses som
mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften kommer stédmyndigheterna behdva gora
avdragen med stdd av den reglering som finns i forordning (EU) nr 2021/1060 eller
regeringsforordningen. Bestdmmelserna i de regelverken &r dock inte lika tydliga
som de i foreskriften. De saknar ocksa regler om hur avdraget ska goras. Ett
otydligt regelverk okar risken for missforstand och for att stédmyndigheterna gor
olika bedémningar nér de handl&gger arenden.
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Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

51 § om avdrag for brister i offentlig upphandling

| paragrafen regleras det avdrag som ska géras om en stddmottagare inte har foljt
regler om offentlig upphandling. EU-kommissionen har i en av sina riktlinjer®?
uttalat sig om hur avdrag for brister i offentlig upphandling ska goras. Aven om
riktlinjer inte ar rattsligt bindande bedoms det inte finnas skal for att franga EU-
kommissionens riktlinjer. Det bedéms darfor inte finnas nagon alternativ reglering
till den foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer [amplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stédmyndigheterna behtva géra
avdrag med stod av den reglering som finns i forordning (EU) nr 2021/1060 eller
regeringsforordning samt EU-kommissionens riktlinje. En sadan I6sning skulle
dock medfdra en 6kad otydlighet for stddmottagaren. Ett otydligt regelverk okar
risken for missforstand och minskar chanserna att vara regler upplevs som enkla av
stddmottagaren. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa lI6sningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

52 § om avdrag for brister i informationsskyldigheten

| paragrafen regleras det avdrag som ska goras om en stodmottagare brister i den
informationsskyldighet som hen har enligt artikel 47 och 50 i férordning (EU) nr
2021/1060.

Hur avdraget ska goras ar till viss del redan reglerat i artikel 50.3 i férordning (EU)
nr 2021/1060 vilket gor att Jordbruksverkets méjligheter att utforma avdraget ar
begrénsade. Det finns dock vissa alternativa I6sningar som har 6vervdgts vid
framtagandet av avdraget. Ett saddant alternativ ar att inte bestimma avdragets
omfattning i foreskriften utan lata stodmyndigheterna bedéma hur pass stort
avdraget ska vara i varje enskilt fall. Det bedoms dock inte som lampligt da det
skulle medfora svara bedémningssituationer for stodmyndigheterna och en 6kad
osakerhet kring avdragets storlek for stodmottagarna. Ett sadant alternativ medfor
ocksa en okad risk for att likabehandlingsprincipen inte respekteras fullt ut. Ett
annat alternativ hade varit att géra avdraget enbart pa EU-andelen av stodet. Detta
beddms inte 1ampligt, anledningarna till detta har behandlats tidigare i
konsekvensutredningen i avsnitt Al.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stodmyndigheterna behdva gora
avdrag enbart med stdd av den reglering som finns i artikel 50.3 i forordning (EU)
nr 2021/1060. En sadan losning skulle inte vara lika lamplig som den reglering som
foreslas i foreskriften. Dels da avdraget skulle goras pa ett annat belopp an det som
Jordbruksverket forslagit. Dels da det skulle medfdra en 6kad otydlighet avseende

13 Riktlinjer for faststallande av finansiella korrigeringar som ska tillampas pa utgifter som
finansieras av unionen genom delad forvaltning, i de fall som bestdmmelserna om offentlig
upphandling inte har foljts. Beslutad av EU-kommissionen den 14 maj 2019.
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storleken pa avdraget. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas
nagra lampliga alternativa I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

53 § om avdrag for brister i separat redovisning

Paragrafen reglerar hur avdrag ska goras i de fall stddmottagaren inte uppfyller
kravet i férordning (EU) nr 2021/1060 om att redovisa sida utgifter separat. | art.
74.1 (a) (i) i forordning (EU) nr 2021/1060 finns ett krav pa separat redovisning.
Utover det finns dven krav i art. 69 i férordning (EU) nr 2021/1060 om att
stodmyndigheterna ska sakerstélla att stod endast betalas ut till utgifter som &r
korrekta samt korrigera oriktigheter. ESV har i foregaende programperiod lamnat
tydlig information om att avdrag i forsta hand ska goras pa de enskilda uppgifter
som berdrs av felet. Da regelverket for den har programperioden har samma
rattsliga grund beddms det inte finnas nagon alternativ reglering till den féreslagna
skrivningen i foreskriften som kan anses som mer l&mplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stédmyndigheterna behdva géra
avdrag enbart med stdd av den reglering som finns i férordning (EU) nr 2021/1060.
En sadan 16sning skulle inte vara lika lamplig som den reglering som foreslas i
foreskriften eftersom det skulle medféra en 6kad otydlighet avseende hur avdraget
ska goras. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga
alternativa losningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

54 § om avdrag for ansékningar om utbetalning som kommer in efter
slutdatum

| paragrafen regleras det avdrag som gérs om en ansékan om utbetalning kommer
in efter slutdatum. Storleken pa avdraget ar val genomarbetad och har sett Gver
bade under forgaende programperiod och infér nuvarande programperiod. Det
bedoms darfor inte finnas nagon lampligare utformning av avdragets storlek. En
alternativ 16sning till det avdrag som foreslas &r att endast ha avdraget kopplat till
ansokan om slututbetalning. Det bedéms dock inte som rimligt da det & mojligt att
skicka in en anstkan om delutbetalning efter slutdatum och det saknas skal till att
endast gora avdrag for en typ av ansokan.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stédmyndigheterna behdva géra
avdrag enbart med stod av den mycket allménna reglering som finns i art. 69 i
forordning (EU) nr 2021/1060. En sadan I6sning skulle inte vara lika lamplig som
den reglering som foreslas i foreskriften eftersom det skulle medféra en stor
otydlighet i hur avdraget ska goras. Det bedoms som mycket osannolikt att
likabehandlingsprincipen skulle kunna foljas om ingen reglering skulle goras i
foreskriften. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra
lampliga alternativa I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

55 § om andra avdrag dar det finns enskilda utgifter som ar kopplade till felet

| paragrafen regleras hur avdrag ska géras om en stédmottagare brutit med en regel
eller ett villkor dér avdraget inte &r reglerat i 51-53 88 och det finns enskilda
utgifter som ar tydligt kopplade till felet.
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| forordning (EU) nr 2021/1060 finns ett krav i art. 69 om att stddmyndigheterna
ska sékerstélla att stdd endast betalas ut till utgifter som ar korrekta samt att
korrigera oriktigheter. ESV har i foregaende programperiod lamnat tydlig
information om att avdrag i forsta hand ska goras pa de enskilda uppgifter som
berdrs av felet. Da regelverket for den har programperioden har samma réttsliga
grund bedéms det rimligt att tillampa samma utgangspunkt i den har
programperioden. Det hér innebér att det finns begrénsade forutsattningar for
alternativa I6sningar. Ett alternativ hade varit att gora avdraget enbart pa EU-
andelen av stodet. Detta bedoms inte l[ampligt, anledningarna till detta har
behandlats tidigare i konsekvensutredningen i avsnitt Al. Det beddms darmed inte
finnas nagon alternativ reglering till den foreslagna skrivningen i foreskriften som
kan anses som mer lamplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stddmyndigheterna behtva gora
avdrag enbart med stdd av den reglering som finns i férordning (EU) nr 2021/1060.
En sadan losning skulle inte vara lika lamplig som den reglering som foreslas i
foreskriften eftersom det skulle medféra en 6kad otydlighet avseende hur avdragen
ska goras. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga
alternativa l6sningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.

56 § om fel dar det inte ar mojligt att gora ett avdrag med stod av 51-55 8§
| paragrafen anges hur avdrag ska géras om en stddmottagare brutit mot en regel
eller ett villkor om det inte ar mojligt att gora ett avdrag med stod av 51-55 §8.

| forordning (EU) nr 2021/1060 finns ett krav i art. 69 om att stddmyndigheterna
ska sékerstélla att stdd endast betalas ut till utgifter som ar korrekta samt att
korrigera oriktigheter. ESV har i féregaende programperiod lamnat tydlig
information om att avdrag i forsta hand ska goras pa de enskilda utgifter som
berdrs av felet. Men om det saknas sadana utgifter &r det méjligt att gora
procentuella avdrag eftersom fel som gors behover korrigeras. Da regelverket for
den har programperioden har samma rattsliga grund bedéms det rimligt att tillampa
samma utgangspunkt i den har programperioden. Det har innebar att det finns
begrénsade forutsattningar for alternativa lésningar. En alternativ 16sning hade
kunnat vara att anvanda andra beddmningsgrunder &n de som anges i paragrafen.
Detta har inte bedomts som lampligt, anledningarna till detta har behandlats
tidigare i konsekvens-utredningen i avsnitt Al. Ett annat alternativ hade varit att
gora avdraget enbart pa EU-andelen av stodet. Detta bedoms inte heller som
lampligt, anledningarna till detta har behandlats tidigare i konsekvensutredningen i
avsnitt Al. Det bedoms darmed inte finnas nagon alternativ reglering till den
foreslagna skrivningen i foreskriften som kan anses som mer [amplig.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle stédmyndigheterna behdva géra
avdrag enbart med stdd av den reglering som finns i férordning (EU) nr 2021/1060.
En sadan I6sning skulle inte vara lika lamplig som den reglering som foreslas i
foreskriften eftersom det skulle medféra en 6kad otydlighet avseende hur avdragen
ska goras. Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga
alternativa Iosningar till den féreslagna skrivningen i foreskriften.
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57 och 58 88 om réttelse av fel

| paragraferna regleras hur fel kan réttas och hur stédmottagaren och
stodmyndigheten ska agera vid réttelser.

Da det saknas tydliga EU-regler om rattelse av fel finns det olika alternativa
I6sningar som har Gvervagts. Det hade varit mojligt att vélja en annan tidsram.
Verksamhetsexperter pa Jordbruksverket har dock gjort bedémningen att de fel
som bor vara mojliga att ratta ska vara méjliga att ratta pa den foreslagna tiden och
en langre tid skulle medfor onddigt langa handlaggningstider vilket ar negativt for
stddmottagarna. Det hade &ven varit mojligt att for att ha en upprakning av de fel
som kan rattas i foreskriften. Det skulle medféra en 6kad tydlighet for
stddmottagaren som direkt skulle veta om ett fel kan rattas eller inte. Det skulle
dock innebara en risk att om det uppstar en méjlighet att ratta ett fel som inte
angetts i foreskriften kommer det inte vara mojligt att tillata en rattelse av det felet.
For att skapa ett regelverk som ar sa fordelaktigt som mojligt for stodmottagarna
beddms dessa alternativa inte som lampliga.

Om ingen reglering gors i foreskriften skulle det inte finnas nagot tydligt rattsligt
stod for att gora rattelser. Darfor skulle det sannolikt inte finnas nagon maéjlighet
for stodmottagare att ratta fel utan en reglering i foreskriften. Utifran det som
namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa I6sningar till
den foreslagna skrivningen i foreskriften

4 KAPITLET

Paragrafer vars innehall aterfinns i den operativa planen

Ett stort antal av de paragrafer som regleras i det fjarde kapitlet i foreskriften laggs
in med syftet att omvandla det som star i den operativa planen till réttsligt bindande
regler. FOr att minimera antalet upprepningar i konsekvensutredning gors en
gemensam beskrivning av dessa paragrafers alternativa lésningar for det som man
vill uppna och vilka effekter det blir om nagon reglering inte kommer till stand.

Eftersom det operativa programmet inte ar juridisk bindande &r det nddvéndigt att
reglera det som anges i det operativa programmet i en foreskrift for att den ska bli
bindande for de som soker stod inom programmet. Nar det operativa programmet
for fonden togs fram gjordes det av Jordbruksverket i samrad med Gvriga berérda
intressenter. Varje val utreddes och motiverades noggrant bade utifran att skapa en
god maluppfyllelse inom programmet och for att skapa enkla och attraktiva stod.
De val som gjordes avseende exempelvis vilka som far soka stod och vad det &r
mojligt att ge stod till inom de olika atgarderna bedéms vara vél motiverade och ha
getts den mest l&mpliga utformningen.

Utifran den bedémning som gjort i samband med framtagandet av den operativa
planen kan det inte anses finnas nagra mer lampliga forslag &n de som presenterats
i den operativa planen. Att foreskriva om nagot annat &n det som star i den
operativa planen medfor da, forutom att den operativa planen och foreskriften inte
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kommer att stamma Gverens med varandra, att det finns en risk att maluppfyllelsen
for programmet forsamras eftersom inte den mest lampliga 16sningen véljs. Om det
inte gors nagon regleringen alls i foreskriften avseende det som star i den operativa
planen far dven det effekten att maluppfyllelsen for programmet forsamras da det
kommer att saknas rattsliga forutsattningar for att genomféra programmet.

Med hansyn till det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra alternativa
I6sningar till att foreskriva om det som star i den operativa planen i foreskriften.

Paragrafer om stodtak, 4 kap. 10, 15, 20, 25, 47, 54, 67, 74, 80, 87, 93, 99, 108,
113 88

Att det har beddmts finnas ett behov av att ha en reglering om stddtak i vissa
atgarder ar huvudsakligen kopplat till tva aspekter. Att stodet ska fordelas pa sa
manga stodmottagare och, eller insatser som mojligt istéllet for ett fatal och att ge
stddmottagarna mojligheter att genomfora insatser som bidrar till programmets
genomfdrande med en rimlig kostnadstéckning.

For att pa allra basta satt mota dessa perspektiv har det aven i vissa fall bedémts
som nodvandigt att ha separata stodtak beroende pa om insatsen beviljats stod
enligt I6pande beslutshantering eller enligt en utlysning.

Att behovet av reglering skiljer sig at mellan atgarderna beror pa flera olika
faktorer bl.a. hur manga som bedéms vara intresserade av att soka stodet, tidigare
erfarenheter av fordelning av budget mellan stédsékanden och hur maximal
maluppfyllelse inom atgarderna lampligast bor nas. Denna bedémning har gjorts av
de som tagit fram den operativa planen. Slutsatserna har dven stamts av internt pa
Jordbruksverket. Valen beddms som valavvégda och medverkar till att regelverket
blir malstyrt och effektivt. Det bedoms darfor inte lampligt att franga den
beddmning som gjorts.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften avseende stodtak far dven det
effekten att stddmottagarna kommer kunna anstka om hur dyra insatser som helst
vilket medfor risken att endast ett eller ett fatal insatser genomfars inom atgarden
pga. att budgeten inte racker till fler. Det & majligt att satta stodtaket till ett hogre
eller 1agre belopp det bedéms dock inte som Iampligt. Ett 1&gre stodtak riskerar att
insatser inte genomfors pga. allt for 1ag kostnadstackning. Ett hogre stodtak medfor
att farre insatser kommer att genomfdras da det medlen som finns inom atgéarder
kommer att ta slut fortare. Bada dessa situationer medfor en forsamrad
maluppfyllelse inom programmet.

Ett alternativ till att reglera detta i foreskriften skulle kunna vara ett ge ut
information om vikten av att anpassa storleken pa sina stodansokningar. Att endast
ge ut information skulle dock inte vara bindande pa det sattet som en skrivning i en
foreskrift &r. Det finns ocksa en risk att konkurrensen snedvrids eftersom vissa
stodsokanden skulle hérsamma den information som den behdriga
stodmyndigheten lamnat och ans6ka om lagre belopp vilket medfor att de far sta
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for vissa kostnader sjalva medan andra skulle ansokt om hégre belopp och da fa en
hogre kostnadstackning. En sadan I6sning skulle darfor inte uppfylla kravet pa
forutsagbarhet och likabehandling och kan utifran det inte anses som
tillfredsstéllande.

Paragraf om klumpsumma, 4 kap. 122 §

Stodet som ges inom atgarden betalas ut i form av en klumpsumma. Alternativa
sétt att betala ut stodet pa skulle kunna vara genom andra férenklade
kostnadsalternativ exempelvis enhetsbelopp eller schablonsatser eller genom att
ersatta de faktiska kostnader som stédmottagaren redovisar. Utifran den
redogdrelse som gjorts tidigare i konsekvensutredningen &r det mojligt att
konstatera att andra forenklade kostnadsalternativ redan beaktats vid berdkningen
av klumpsumman att istéllet ersétta de kostnader som finns inom klumpsumman
med tillampliga enhetsbelopp eller schablonsatser skulle darmed inte medféra
nagon ekonomisk vinning for stddmottagaren. Det skulle daremot fa effekten att
stddmottagaren behdver skicka in mer underlag till stddmyndigheten.

Om stddet istéllet skulle erséttas i form av faktiska kostnader ar det mojligt att det
stod som betalats ut till stodmottagaren skulle bli nagot hogre an 60 000 kr. For att
stodmottagaren ska fa ersattning for faktiska kostnader kréavs dock att samtliga
kostnader redovisas till stdédmyndigheten. Det innebér att en stor mangd underlag
behover tas fram och skickas in till stddmyndigheten som sedan behdver granska
dessa underlag. Det medfor ddrmed en vésentligt hogre administrativa borda for
stddmottagaren och en ¢kad arbetsbelastning fér stodmyndigheten. De alternativa
regleringarna som skulle kunna goras i foreskriften bedéms darfér som samre bade
for stddmottagaren och for stédmyndigheten.

Om paragrafen inte skulle tas med i foreskriften skulle det medfora att stodet skulle
erséttas i form av faktiska kostnader vilket tidigare konstaterats som olampligt.
Utifran det som namnts ovan kan det déarmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

Bilaga 1 och 2

I bilagorna anges de uppgifter som stddsokanden behéver 1amna i sin ansfkan om
stod. De uppgifter som efterfragas ar sadana som behovs for att stodmyndigheten
ska kunna beddéma om stdd kan beviljas och for att Sverige ska kunna uppfylla de
rapporteringskrav som EU stéller. For att ha ratt att krdva in de har uppgifterna fran
stodsokanden behover stodmyndigheten ha en réattslig grund for detta. Da det som
anges i bilagorna ar sddana uppgifter som behovs for att sékerstalla att de krav som
stélls enligt foreskriften och dvergripande regelverk uppfylls bedoms det inte
finnas nagra andra mojligheter till regleringen i foreskriften.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stodmyndigheten
behova anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stodsékandens framstallning ska framga vad arendet
géller, vad den enskilda vill att myndigheten ska gora och omstandigheterna som
ligger till grund for begdran. Regleringen i forvaltningslagen ar dock otydlig och
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det skulle vara mycket svart for stodsokanden att veta vad som behover framga i
anstkan om stdd. Som en foljd av det &r det mycket sannolikt att ett stort antal
ansokningar skulle vara ofullstandiga och det skulle behévs omfattande
kompletteringar vilket medfor langre handlaggningstider vilket i sin tur medfor att
stodsokanden far vanta langre pa sitt beslut fran den behdriga stodmyndigheten.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
I6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

Bilaga3 och 4

| bilagorna anges de vissa uppgifter som stédmottagaren behdver lamna i sin
ansO6kan om utbetalning. De uppgifter som efterfragas ar sadana som behovs for att
stddmyndigheten ska kunna bedéma om det &r mojligt att betala ut stéd och for att
Sverige ska kunna uppfylla de rapporteringskrav som EU stéller. For att ha réatt att
krava in de har uppgifterna fran stodmottagaren behover stodmyndigheten ha en
rattslig grund for detta. Da det som anges i bilagorna ar sadana uppgifter som
behdvs for att sdkerstalla att de krav som stélls enligt foreskriften och dvergripande
regelverk uppfylls bedoéms det inte finnas ndgra andra majligheter till regleringen i
foreskriften.

Om det inte gors nagon regleringen alls i foreskriften kommer stddmyndigheten
behdva anvénda sig av den reglering som finns i 19 § andra stycket
forvaltningslagen om att det i stodmottagarens framstallning ska framga vad
arendet géller, vad den enskilda vill att myndigheten ska gora och
omstandigheterna som ligger till grund for begéran. Regleringen i
forvaltningslagen ar dock otydlig och det skulle vara mycket svart for
stodmottagaren att veta vad som behdver framga i ansékan om utbetalning. Som en
foljd av det &r det mycket sannolikt att ett stort antal ansékningar skulle vara
ofullstdndiga och det skulle behtvs omfattande kompletteringar vilket medfor
langre handlaggningstider vilket i sin tur medfor att stodmottagaren far vanta
langre pa sina pengar.

Utifran det som namnts ovan kan det darmed inte finnas nagra lampliga alternativa
l6sningar till den foreslagna skrivningen i foreskriften.

3. Uppgifter om vilka som berérs av regleringen

Regleringen beror de som ansoker om stod eller utbetalning inom havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet 2021-2027. De som soker stod kan vara foretag,
myndigheter, kommuner, regioner, olika typer av féreningar och organisationer
samt privatpersoner.

Utifran den uppskattning som gjorts bedoms 747 st. arenden komma in under
kommande programperiod. Det blir ca. 106 arenden per ar om det beréaknas pa de 7
ar som programperioden omfattas. Det kommer dock inte att vara mojligt att
anstka om stod forran tidigast i december 2021 vilket innebér att det ar sannolikt
att ett lagre antal arenden kommer att skickas in under 2021 och att resterande ar
kommer att ha ett aningen higre antal drenden.
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Ovriga som berdrs ar Jordbruksverket, vissa lansstyrelser och Havs- och
vattenmyndigheten som kommer att ta emot ansékningar, handlagga och besluta
om stdd och utbetalning.

Under programperioden 2014-2020 har samtliga 21 lansstyrelser i Sverige handlagt
arenden. Infor programperioden 2021-2027 finns ett forslag om att handlaggningen
ska koncentreras ner till fem lansstyrelser. Om det forslaget gar igenom kommer
foljande lansstyrelser att handlagga drenden inom programmet; lansstyrelsen i
Véstra Gotalands lan, lansstyrelsen i Blekinge 1an, lansstyrelsen i Stockholms lan,
lansstyrelsen i Gavleborgs lan och lansstyrelsen i Norrbottens lan.

4. Uppgifter om de bemyndiganden som myndighetens beslutanderatt
grundar sig pa

I nuldget finns ingen regeringsforordning for den programperiod som foreskriften
omfattar.

Utifran den information som Jordbruksverket har tagit del av har arbetet med att ta
fram en regeringsforordning precis paborjats. Jordbruksverkets uppfattning ar att
det bemyndigande som kommer att finns i regeringsférordningen kommer att vara
likartat det bemyndigande som vi har for nuvarande programperiod i 4 kap. 48, 4
kap. 49 och 6 kap. 8 88 i forordning (SFS 1994:1716) om fisket, vattenbruk och
fiskerinaringen.

Enligt kontakter med néringsdepartementet kommer regeringsforordningen att ha
tratt ikraft innan foreskriften ar planerad att beslutas.

Jordbruksverkets bedémning ar darfor att det, nar foreskriften beslutas, kommer att
finnas bemyndiganden som ger Jordbruksverket beslutanderatt avseende
foreskriftens innehall.

5. Uppgifter om vilka kostnadsmassiga och andra konsekvenser regleringen
medfor och en jamforelse av konsekvenserna for de 6vervagda reglerings-
alternativen

Jordbruksverkets bedémning &r att regleringen inte kommer att medfora nagra
varaktiga kostnadsméssiga konsekvenser for de som berdrs av regelverket utdver
de som redovisas i 0vriga delar av konsekvensutredningen.

Nedan finns en redogorelse for de Gvriga konsekvenser som beddms uppsta som en
foljd av den foreslagna regleringen.

Anvandning av e-tjanster

Den styrning som gors i foreskriften mot ett 6kat anvandande av e-tjanster innebér
att stddsdkanden behdver anvanda sig av e-tjanster for att gora sin ansfkan och
mojligheten att ansoka pa annat satt begransas. Inloggningen i e-tjansten gérs med
e-legitimation. Det innebér att stdds6kanden kommer att behdva ha e-legitimation,
de flesta stddsokanden bedéms dock redan ha e-legitimation och regleringen bor
darfor inte leda till ndgon egentlig forandring i stodsokandens verksamhet. For de
stodsokanden som tidigare inte har anvant e-tjansterna kan regleringen
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inledningsvis leda till vissa konsekvenser for de stddsokandena som inte tidigare
har anvant e-tjansterna. Det kan ta lite langre tid for dem att gora sina forsta
ansokningar och kan mojligen aven behdva viss vagledning fran
stddmyndigheterna om hur de ska géra sina ansékningar. Denna konsekvens
bedoms dock inte berdra s manga stodsokanden da den allra storsta delen av
ansokningarna gjordes via e-tjansterna under programperioden 2014-2020. Att
skaffa e-legitimation medfor inte heller nagon kostnad for stodsokanden.
Jordbruksverket bedémer darmed att andringen inte kommer att medféra nagra
kostnadsmassiga konsekvenser for stddsokanden. De Ovriga konsekvenser som kan
uppsta bedoms som évergaende och férsumbara.

Om foreskriften inte styrde stodsdkanden mot e-tjanst skulle konsekvenserna
upphora. Det alternativet skulle dock medféra andra, mer omfattande,
konsekvenser for stodsokanden sa som mer komplexa ansokningsforfaranden och
en storre risk for inkompletta ansékningar och kompletteringar vilket har redogjorts
for tidigare i konsekvensutredningen. Det beddms darfér som motiverat att inféra
regleringen.

Mojligheten att utforma sina ansékningar

Det finns ett flertal regler i foreskriften som paverkar hur stédsokandena kan
utforma sina stodansokningar.

e att langden pa ett arende maximalt far vara tre ar nar beslutet om stod fattas, 2
kap. 2 §

e regler om att det stod som betalas ut maste vara hogre an 24 000 i vissa
atgarder, 3 kap 3 8.

e att stddsokanden endast kan fa stod for fem insatser i vissa atgarder, 3 kap. 4 §

e att en investering maste vara oberoende av att andra investeringar beviljas
inom samma atgard, 3 kap. 5 §

e regler om stodtak i vissa atgarder, se t.ex. 4 kap. 10, 15 §, 20 och 25 88§

Dessa regler medfor inte att stodsokanden behdver vida nagra specifika atgarder
inom sin befintliga verksamhet. Daremot paverkar de eventuella férandringar som
stddsokanden Onskar gora i sina verksamheter genom att de begrénsar hur
stodsokanden far ansoka om stod. Detta paverkar i sin tur vilka mojligheter som
stddsOkanden har att utveckla sina verksamheter. Reglerna har ddrmed en indirekt
paverkan pa stodsokandens mojligheter att fa béattre lonsamhet, 6kade intakter och
okad omsittning. Det finns ocksa en risk att stodsokandena pga. reglerna kan
behova tdnka om avseende investeringar som planerats.

Regeln i 2 kap 2 § innebér att en insats maste bedémas som rimlig att genomféra
inom tre ar av stodmyndigheten. Insatser som beddms behdéva langre tid ska inte
beviljas. Utifran statistik pa langden pa insatserna i féregaende programperiod
beddms det inte som sannolikt att det kommer att inkomma ansokningar dar
insatsen behover langre tid an tre ar for att genomforas. Jordbruksverket bedomer
darfor att regleringen inte bor medféra nagra konsekvenser for stédsokandena.
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Regeln om stédgolv i 3 kap. 3 § och reglerna om stddtak i exempelvis 4 kap. 10, 15
§, 20 och 25 8§ innebar att sma insatser inte beviljas stdd och att stora insatser
endast beviljas stdd for delar av det som genomfdrs. Lonsamheten inom de
branscher som stodsokandena &r aktiva inom ar som regel 1ag. Verksamheter som
har en 1ag lonsamhet har ofta svart att utveckla och effektivisera sitt foretag. Att
stod da inte ges till mindre insatser kan fa effekten att dessa insatser inte kommer
att genomfdras. Detsamma galler insatser som dverskrider stodtaket alternativt att
stddsbkanden valjer att endast genomfora en viss del av den stérre férandring som
de onskat gora av verksamheten. Bade stédgolvet och stédtaken kan medfora att
stodsokanden inte kan genomféra de insatser som de 6nskar gora eller att de
behover justera insatsernas omfattning. Jordbruksverket har forsokt att anpassa
regleringarna for att i s stor utstrackning som majligt ge stodsokanden bra
forutsattningar for att genomfora fordndringar i sina verksamheter. Jordbruksverket
bedomer dock fortfarande att regleringarna kommer att fa vissa konsekvenser
avseende stoédsokandens mojligheter att utveckla sina verksamheter.

Reglerna i 3 kap 4 § och 5 8§ begransar stodsdkandens mojligheter att soka flera
stdd och minskar dven mojligheterna till stddoptimering. Med stédoptimering avses
att stodsokanden delar upp det som de vill genomfora pa flera stodansokningar for
att fa sa hog kostnadstackning som mojligt. Som tidigare namnts ar I6nsamheten
bland stodsdkandena ofta lag och det kan vara svart for dem att genomfora
effektiviseringar och breddningar av sin verksamhet utan stod. Dessa regler medfor
att den enskilda stodsokanden kommer att fa samre majligheter att genomfora vissa
typer av insatser. Stodsokandena kommer att fa lagga mer tid pa ett bedéma vilka
insatser de ska soka stod for eftersom det finns en begransning for hur manga
ganger de kan beviljas stod. Det kan medfora att stddsokandena valjer att inte
genomfora vissa forandringar i sina verksamheter. Jordbruksverket beddmer dock
att de stodsckande i sin helhet kommer att fa battre forutsattningar for att
genomfdra forandringar i sina verksamheter eftersom reglerna ger effekten att fler
kan beviljas stod. Utifran den statistisk som finns tillganglig fran programperioden
2014-2020 framgar ocksa att det ar ovanligt att stodsokanden anséker om mer an
fem stod inom atgarderna. Regleringen bedoms darfor fa vissa mindre
konsekvenser for stodsokandenas mojligheter att utveckla sina verksamheter.

Om dessa regler togs bort fran foreskriften skulle konsekvenserna for
stodsokandena forsvinna. Det skulle dock medfora andra konsekvenser sa som en
okad risk att inte beviljas stod alls. En mer ingaende redogorelse av
konsekvenserna har gjorts tidigare i konsekvensutredningen. Det beddéms darfor
som motiverat att inféra regleringarna da de pa en 6vergripande niva medfor storre
positiva effekter for stddsokandena jamfort med att ta bort regleringarna.

Krav pa att ansoka om delutbetalningar

I 2 kap. 19 § finns en mojlighet for stodmyndigheten att besluta att delutbetalning
ska ske vid vissa datum. Detta medfor att stddmottagaren ar skyldig att Iamna in
delutbetalningar vid vissa specifika tidpunkter. Det innebér &ven en risk att
stddmottagaren behover gora fler ansékningar om utbetalningen &n de ténkt sig. Att
sammanstélla och skicka in en ansokan om utbetalning tar tid och resurser fran
stddmottagarens verksamhet. Daremot behéver stédmottagaren alltid skicka in
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underlag for de stodberattigade kostnader som finns for att fa stod utbetalat. Vilket
innebar att den tid och de resurser som stédmottagaren lagger pa en ansékan om
delutbetalningen hade de i vilket fall som helst behovt lagga pa en senare ansokan
om utbetalningen. Darfor blir konsekvenserna av den har regeln férhallandevis sma
for stodmottagarna. Det handlar om att de kan beh6va uppge vissa
formaliauppgifter vid flera tillfallen &n de hade gjort om inte regeln fanns.
Jordbruksverket bedémer darfor konsekvenserna av den har regleringen som
férsumbara for stddmottagarna.

Om regeln togs bort fran foreskriften skulle konsekvenserna for stédsokandena
forsvinna. Det skulle dock innebdra att de behdriga stédmyndigheterna skulle
forlora mojligheten att sékerstalla att insatserna paborjats och forsvara mojligheten
att atervinna de medel som inkommer till féljd av att insatser inte genomfors. Detta
har beskrivits mer utforligt tidigare i konsekvensutredningen. Dessa konsekvenser
bedéms vara mer omfattande &n de som regeln ger upphov till. Utifran det anses
det vara motiverat att ha den foreslagna regeln i foreskriften.

Kontant betalning

| tredje kapitlet 22 § finns en regel om att inkdp som overstiger 1 000 kr och har
gjorts med kontanter eller annat betalningsmedel dar det inte framgar av
bankkontoutdrag att betalning gatt till ratt mottagare inte ar stodberattigade. Regeln
innebdr en begransning i stddmottagarens mojligheter att betala de utgifter som
insatsen har. Det far effekten att stodmottagare behdver sétta in sina kontanter pa
ett bankkonto for att sedan betala utgiften fran bankkontot alternativ dela upp sina
betalningar sa att de inte dverstiger 1 000 kr. Regeln innebar darmed ett visst
merarbete for stodmottagaren. Det bedoms inte finnas nagon alternativ regel som
ger lagre merarbete for stddmottagaren. Att stodmottagare brukar kontanter som
betalningsmedel bedoms som forhallandevis ovanligt vilket gor att konsekvenserna
av den har regeln blir tamligen sma for stodmottagarna. Regeln behdvs for att
sakerstalla en sparbarhet i betalningen vilket forsvarar for olika typer av
bedrégerier och penningtvatt. Jordbruksverket bedémer darfor att regleringen &r
nodvandig och att konsekvenserna av den har regleringen ar férsumbara for
stddmottagarna.

Om regeln togs bort fran foreskriften skulle konsekvenserna for stodmottagarna
forsvinna. Regeln ar dock nddvandig for att Sverige ska uppfylla vissa
Overgripande krav i EU-regelverken om att motverka bedrégerier och penningtvatt.
Det saknas mindre ingripande alternativa lésningar. Jordbruksverket bedémer
darfor att det &r motiverat att ha den foreslagna regleringen i foreskriften trots att
den medfor vissa konsekvenser for stédmottagarna.

Maximal omfattning av ansokan

| 4 kap. 31 § finns en bestammelse om att en ansdkan maximalt far omfatta fem
salkroppar inom étgarden ersattningskostnader for hanteringskostnader for fallda
salar inom ramen for licensjakt eller skyddsjakt. Genom att satta ett tak pa hur
manga salar som en ansokan far omfatta behover stédsokanden som ansoker om
fler &n fem sélar gora flera ansékningar. Stédmottagaren behéver dock alltid skicka
in underlag for varje sal for att fa stod utbetalat eftersom stodet ersatts i form av
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faktiska kostnader, vilket innebdr att underlaget behdver skickas in i vilket fall som
helst. Skillnaden blir att det inte kan goras i en ansokan utan maste goras i tva eller
tre. Darfor blir konsekvenserna av den har regeln forhallandevis sma for
stddmottagarna. Det handlar om att de kan behdva uppge vissa formaliauppgifter
vid flera tillfallen &n de hade gjort om inte regeln fanns. Jordbruksverket bedomer
darfor konsekvenserna av den har regleringen som forsumbara for stddmottagarna.

Om regeln togs bort fran foreskriften skulle konsekvenserna for stodsokanden
forsvinna. Det skulle dock medfdra en 6kad risk for att de utfallsindikatorer som
Sverige rapporterat till EU inte nas. Det ar i nulaget oklart vilka konsekvenser
Sverige riskerar om de angivna utfallsindikatorerna inte nas. Jordbruksverket
beddmer darfor att det &r motiverat att ha den foreslagna regleringen i foreskriften.

Rapportering i GhostGuard

| 4 kap. 55 § anges att stddmottagaren behdver rapportera i applikationen
GhostGuard om var de sokt efter forlorade redskap och vad som bérgats.
Bestammelsen innebar att stodmottagaren maste anvanda sig av applikationen for
att vara berattigad till stod. Det kan fa konsekvenser for stodmottagare som inte ar
vana att hantera applikationer och liknande teknik. GhostGuard &r den nationella
applikationen for rapportering av forlorade fiskeredskap och annat marint skrép.
De som tidigare har samlat in forlorade fiskeredskap bedéms vara bekanta med
applikationen, vilket innebér att omfattningen av de konsekvenser som ar kopplade
till kravet minskar. Utdver det beddms det som mest effektivt att ha all information
om forlorade fiskeredskap samlat pa en plats. For de stodmottagare som inte ar
bekanta med applikationen kommer den behériga stddmyndigheten vara behjalplig
med hur den ska anvéndas. Antalet stédmottagare som kan ha besvar med att
anvanda applikationen bedoms vara litet da det ar en valkand applikation som
regelbundet anvands av de som samlar in forlorade fiskeredskap. Jordbruksverket
bedomer darfor att de konsekvenser som kan uppsta ar att anse som 6vergaende
och av forsumbar omfattning.

Om regeln togs bort fran foreskriften skulle stodmottagaren istéllet behéva
rapportera uppgifterna via e-tjansten vilket fortfarande skulle innebdra vissa mindre
konsekvenser for en del stddmottagare. Med hénsyn till de férdelar som finns
kopplat till att anvénda applikationen for rapportering bedémer Jordbruksverket att
det & motiverat att ha den foreslagna regleringen i foreskriften trots att den medfor
vissa konsekvenser for stddmottagarna.

6. Beddémning av om regleringen 6verensstammer med eller gar utover de
skyldigheter som féljer av Sveriges anslutning till Europeiska unionen

Jordbruksverkets beddmning &r att regleringen &r forenligt med EU-rétten i alla
avseenden.

Regleringen bedoms inte heller ga utéver den reglering som kravs enligt forordning
(EU) nr 2021/1060 eller forordning (EU) nr 2021/1139.

7. Beddmning av om sarskilda hansyn behdver tas nar det géaller tidpunkten
for ikrafttradande och om det finns behov av speciella
informationsinsatser
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Den kommande programperioden &r berdknad att starta efter sommaren 2022.
Foreskriften behdver trada ikraft innan programmet dppnar for att det ska vara
mojligt att anstka om stod. For att foreskriften ska kunna beslutas krévs att
regeringen tar fram en forordning géllande regelverket som sedan kan beslutas av
regeringen. Det kravs dven att Jordbruksverket far ett bemyndigande kring att ta
fram foreskrifter i den férordningen som tas fram. Foreskriften bor darfor beslutas
sa fort regeringsforordningen har beslutats.

Utover att de 6vergripande regelverken maste beslutas finns ytterligare en aspekt
kopplad till att starta den kommande programperioden. Det &r EU-kommissionens
formella godkénnande av Sveriges operativa program. Foreskriften innehaller delar
av det operativa programmet. Det innebar att om EU-kommissionen har synpunkter
pa det operativa programmet som medfor att det behover andras innan det kan
godkannas av EU-kommissionen kan det ocksa uppsta ett behov av att justera
foreskriften.

Eftersom det ror en ny programperiod med nya stddmajligheter och manga
forandringar kring stodvillkor och erséttningsformer kommer utforliga
informationsinsatser att behdvas. De priméara informationsinsatserna ligger dock
inte inom arbetet med foreskriften utan kommer att ske i andra sammanhang.
Information om foreskriftens ikrafttradande bér dock kommuniceras sarskilt bade
pa Jordbruksverkets webbplats och pa ”Ladan”. Samrads- och remissinstanser
kommer att informeras via e-post.

B. Kommuner och regioner
Markera med X:

Regleringen bedoms inte fa effekter for kommuner eller regioner.
Konsekvensutredningen innehaller darfor inte nagon beskrivning av punkten i
avsnitt B.

[J Regleringen bedoms fa effekter for kommuner eller regioner.
Konsekvensutredningen innehaller darfor en beskrivning av punkten i avsnitt B.

C. Foretag

Med foretag avses hér en juridisk eller en fysisk person som bedriver
néringsverksamhet, det vill sdga forséljning av varor och/eller tjanster yrkesmassigt
och sjalvstandigt. Att yrkesméssigt bedriva néringsverksamhet bor tolkas brett.

Markera med X:

[J Regleringen bedoms inte fa effekter av betydelse for foretags
arbetsforutsattningar, konkurrensformaga eller villkor i Gvrigt.
Konsekvensutredningen innehaller darfor inte nagon beskrivning av punkterna i
avsnitt C.
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Regleringen bedéms fa effekter av betydelse for foretags arbetsforutsattningar,
konkurrensformaga eller villkor i dvrigt. Konsekvensutredningen innehaller darfor
en beskrivning av punkterna i avsnitt C.

1. Beskrivning av antalet foretag som berdors, vilka branscher foretagen ar
verksamma i samt storleken pa foretagen

| foregdende programperiod sokte 377 st. foretag stod. Jordbruksverket har gjort
beddmningen att det anses troligt att antalet foretag som soker stod kommer att
ligga pa ungefar samma niva under den hér programperioden. Utifran det antas att
ca. 380 foretag kommer att anstka om stdd under programperiodens lopp. Det
kommer dock inte att vara mojligt att ansdka om stod forran tidigast under 2022.
Det innebdr att for de aren dar foretag kan soka stod berdknas ca. 63 foretag anséka
om stod per ar.

Foretagen som berdrs ar verksamma inom branscherna fiske, vattenbruk och
beredning av fiske- eller vattenbruksprodukter.

Foreskriften tillater endast att mikro-, sma- och medelstora foretag soker stod. Det
beddms som sannolikt att foretag av samtliga dessa storlekar soker stéd. De flesta
foretag som ar verksamma inom branscherna idag &r mindre foretag. Lonsamheten
inom de berdrda branscherna ar generellt satt 1ag. Utdver det ar mojligheterna till
expansion inom fisket ar begransade pga. de fiskekvoter som finns. | féregaende
programperiod har 247 av 377 sdkande foretag klassats som mikroféretag och 90
av 377 har klassats som sma foretag. Utifran detta bedoms det som rimligt att den
Overvagande delen av foretag som soker stéd under programperiodens lopp
kommer att vara mikro- och sma foretag.

2. Beskrivning av vilken tidsatgang regleringen kan fora med sig for
foretagen och vad regleringen innebar for foretagens administrativa
kostnader.

Foretagen beraknas ha en timkostnad for den administrativa bordan pa 340 kr per
timme nér det & mojligt for stddmottagaren sjélv att géra anmalan eller ansékan.
Det beror pa att det ar den timkostnaden som anvands vid stod for eget arbete
enligt foreskriften. Den timkostnaden &r beraknad utifran nationell I6nestatistik
fran SCB fran ar 2019 utifran en medianlon inom privat sektor. Timkostnaden
beddms darfor som vélunderbyggd och lamplig att anvénda vid berdkning av den
administrativa bordan. Vid bedémningen av hur lang tid en ansékan eller anmalan
tar har beaktats hur lang tid det tar att gora sjalva ansékan men hansyn har dven, i
de fall det bedémts som relevant, tagits till att en ansékan ska skrivas ut och postas.
Restid till och fran en brevlada har dock inte tagits med i berakningen eftersom den
tiden &r sa pass varierande beroende pa var stodsokanden bor. Utéver det sa ar det
ocksa rimligt att anta att en stodsokande som regel gor andra saker samtidigt som
de aker for att posta sin ansokan.

Den formel vi anvéander foér berdkningen av administrativa kostnader &r Population
xFrekvens x (Minuter x (Timl6n/60) + ev. extern kostnad).
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Ansfkan om stdd och ansdkan om utbetalning

De administrativa bordor som uppstar vid ansdkan om stod och ansékan om
utbetalning ar en f6ljd av de krav som stalls i forordning (EU) nr 2021/1060 och i
forordning (EU) nr 2021/1139. Jordbruksverket gor darfor ingen berékning i
kronor av den administrativa bérdan som ar kopplad till de hdr ansékningarna i
denna konsekvensutredning. Istallet kommer Jordbruksverket att pa en
overgripande niva resonera kring de konsekvenser som féljer av regleringen for de
foretag som kommer att stka stod enligt foreskriften.

Totalt bedéms cirka 380 foretag ansoka om stdd inom programmet. Utifran den
statistik som finns tillganglig for programperioden 2014-2020 sa har 904
ansokningar om utbetalning gjorts hittills inom programperioden 2014-2020. Da
cirka halften av de som soker stod ar foretag &r det rimligt att gora antagandet om
att cirka hélften av de inkomna ansokningarna, 452 st., om utbetalning kommer
fran foretag. Utifran det ar Jordbruksverkets uppfattning att det under
programperioden 2021-2027 kommer att ldmnas in cirka 380 ansékningar om stod
och 460 ansckningar om utbetalning fran foretag. Eftersom inga foretag kommer
att ha mojlighet att ansoka om stod under 2021 aterstar sex ar av programperioden
som foretag kan ansoka om stod. Ansdkan om utbetalning kan goras till och med ar
2029, se 2 kap. 33 § i foreskriften. Om ansékningarna om stod fordelas jamnt dver
de sex aren innebér det att cirka 63 ansokningar om stod kommer att géras per ar.
Om anstkningarna om utbetalning fordelas jamnt ver de atta aren innebar det att
cirka 57 ansokningar om utbetalning kommer att goras per ar. Jordbruksverket
beddmer dock det som sannolikt att antalet ansékningar om stéd kommer att vara
nagot hogre de forsta aren for att sedan minska de sista aren i programmet. Det
bedoms ocksa som troligt att antalet ansokningar om utbetalning kommer att vara
nagot lagre under de forsta aren for att sedan dka under programperiodens slut.

Vid anstkan om stod begars ett antal olika sorters uppgifter in. Det &r uppgifter
som behovs for handlaggningen av ansékan om stéd och rapportering. Att
stodsokanden behdver lamna dessa uppgifter har sin grund i EU-férordningarna
som kraver dessa uppgifter dels for att sékerstalla att medel gar de insatser som pa
bésta satt nar malen for programmet och dels for att méta diverse rapportering- och
informationskrav. Sadana krav finns bl.a. i art. 49 och 50 i forordning (EU) nr
2021/1060 samt art 22 och 25 i férordning (EU) nr 2021/1139.

Det finns tva olika typer av utbetalningsansokningar, ansékan om delutbetalning
och ans6kan om slututbetalning. Vid ansokan om delutbetalning behdver
stodmottagaren lamna uppgifter som styrker hens ratt att fa ut de medel som hen
begért i sin anstkan om delutbetalning. Att det &r nédvandigt for stddmottagaren
att Iamna in dessa uppgifter beror bl.a. pa art. 69 och 74 i férordning (EU) nr
2021/1060 som exempelvis staller krav pa att lagligheten och korrektheten for de
utgifter som ingar i rakenskaperna som lamnas in till kommissionen ska
sékerstéllas, att de bokforda uppgifterna ska vara lagliga och korrekta samt att
administrativa kontroller ska gdras av stodmottagarnas betalningsansékningar.
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| ansdkan om slututbetalning behdver stddmottagaren l&mna uppgifter som styrker
hens ratt att fa ut de medel som hen begart i sin ansokan samt underlag som visar
att insatsen genomfort och vilka resultat som natts. Att det ar nodvandigt for
stodmottagaren att Iamna in dessa uppgifter beror bl.a. pa art. 69 och 74 i
forordning (EU) nr 2021/1060 som exempelvis stéller krav pa att lagligheten och
korrektheten for de utgifter som ingar i rakenskaperna som lamnas in till
kommissionen ska sdkerstéllas, att de bokforda uppgifterna ska vara lagliga och
korrekta, att administrativa kontroller ska géras av stddmottagarnas
betalningsansokningar, att de medfinansierade varorna och tjansterna har levererats
samt att insatsen stdmmer med tillamplig ratt, programmet och stodvillkoren.

Med anledning av att EU-férordningarna kan vara svarlasliga och kraven i dem i
vissa fall ar formulerade pa satt som inte ar forenliga med Jordbruksverkets
malsattning om att reglerna ska upplevas som enkla har Jordbruksverket valt att i
foreskrift reglera samtliga de uppgifter stodsdkanden/stédmottagaren behéver
lamnain.

Att gora en ansdkan om stdd respektive en ansékan om utbetalning innebér att
stodsokanden/stddmottagaren kommer att behdva lagga ner en ansenlig méangd tid
pa sina stodansokningar och dess tillhdrande underlag. Men med beaktande av det
fortydligade regelverket, hjalptexterna i e-tjansterna samt personlig service fran de
behoriga stédmyndigheterna beddms de som méjligt for stédmottagaren att sjélva
gora sina ansokningar utan extern hjalp.

Anstkan om undantag pga. sarskilda skal

| forsta kapitlet 4 8§ regleras mojligheten att anséka om undantag pga. sarskilda
skal. Det finns inga regler pa EU-niva om att det ska vara mojligt att géra undantag
pa den grunden vilket gor att den administrativa bordan behover beraknas. Utifran
en uppskattning av de ansokningar som kommit in under féregaende
programperiod bedéms det som rimligt att rakna med att det kommer in ca. 5
ansokningar om undantag pga. sérskilda skal per ar under programperioden. En
ansOkan om undantag pga. sarskilda skal bedoms vara mojligt for stodmottagaren
att gora sjalv utan extern hjalp, darfér bedéms timkostnaden till 340 kr per timme.
Det beddéms som rimligt att det tar stddmottagaren 30 minuter att géra en anstkan
om undantag pga. sarskilda skél.

Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir: 5 x 1 x (30 x (340/60)) =
850 kr

Det innebar att den administrativa bordan blir 850 kr per ar.

Ansokan om undantag fran kravet pa att anvanda e-tjansterna

| forsta kapitlet 6 § regleras hur en stodsokande ska ansoka om undantag fran
kravet pa att anvanda e-tjansterna. Det finns inga regler pa EU-niva som reglerar
att stodsokandena ska gora sina ansokningar pa ett specifikt satt vilket gor att den
administrativa bordan behover beréknas. | foregaende programperiod dar
stddstkanden hade en obegrénsad mojlighet att ansdka utanfor e-tjansterna kom det
in mycket fa ans6kningar utanfor e-tjansterna. Genom den reglering som gors i
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foreskriften bedéms antalet ansokningar som gors utanfor e-tjansterna minska
ytterligare. En uppskattning har gjorts att det bedéms som rimligt att utga ifran att
det kommer i 1 sdan ansokan om aret under programperioden. En ansokan om
undantag fran kravet pa att anvanda e-tjansterna bedéms vara mojligt for
stddsokanden att gora sjalv utan extern hjalp, darfor bedoms timkostnaden till 340
kr per timme. Det bedéms som rimligt att det tar stédsokanden 30 minuter att gora
en ansokan om undantag fran kravet pa att anvanda e-tjansterna.

Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir: 1 x 1 x (30 x (340/60)) =
170 kr

Det innebar att den administrativa bordan blir 170 kr per ar.

Anmaéalan om force majeure

| forsta kapitlet 9 8 regleras hur en stddmottagare ska anmala force majeure. Det
saknas regler pa EU-niva om hur en sadan anmalan ska goras vilket gor att den
administrativa bordan ska beréknas. Det ar mycket ovanligt att en anmélan om
force majeure gors. Den uppskattning som gjorts har landat i att det ar rimligt att
rékna med att det kommer in 5-10 anmalningar om force majeure under den hér
programperioden. Det blir 0,7-1,40 anmalningar pa ar. Utifran det bedoms det som
rimligt att utga ifran att det kommer in en anméalan om force majeure per ar. En
anmalan om force majeure bedéms vara mojlig for stodmottagaren att gora sjalv
utan extern hjélp darfor bedéms timkostnaden till 340 kr per timme. Det bedéms
som rimligt att det tar stddmottagaren 30 minuter att géra en anmalan om force
majeure.

Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir: 1 x 1 x (30 x (340/60)) =
170 kr

Det innebér att den administrativa bordan blir 170 kr per ar.

Ansokan om utbetalning av forskott

| andra kapitlet 13 § regleras vad en ansdkan om utbetalning av forskott ska
innehalla. Det finns inga regler pd EU-niva som reglerar hanteringen av forskott
vilket gor att den administrativa bordan behéver beraknas. Utifran en uppskattning
av de ans6kningar om forskott som kom in under féregaende programperiod, 49 st,
och det faktum att antalet stédmottagare som kommer att ha rétt att anséka om
utbetalning av férskott kommer att 6ka under den hér programperioden. Bedéms
det som rimligt att anta att det kommer in ca. 15 ans6kningar om férskott per ar
under programperioden, vilket blir 105 ansokningar totalt under programperioden.
En ansdkan om utbetalning av forskott beddms vara moéjligt for stddsdékanden att
gora sjélv utan extern hjélp, darfor bedoms timkostnaden till 340 kr per timme. Det
beddms som rimligt att det tar stédsékanden 20 minuter att géra en ansékan om
utbetalning av forskott. Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir:
15 x 1 x (20 x (340/60)) = 1 700 kr

Det innebdr att den administrativa bérdan blir 1 700 kr per ar.
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Ansotkan om undantag fran kravet pa betalningsbevis

| tredje kapitlet 41-43 8§ regleras vad en ans6kan om undantag fran kravet pa
betalningsbevis ska innehalla. Det finns inga regler pa EU-niva som reglerar hur en
anstkan om undantag pa kravet pa betalningsbevis ska goras vilket gor att den
administrativa bordan behover beraknas. | foregaende programperiod beviljades ca.
3 undantag fran kravet pa betalningsbevis per ar. Regelverket kring undantag fran
kravet pa betalningsbevis ser likadant ut i de bada programperioderna. En skillnad
ar dock att foreskriften for foregaende programperiod utdver Europeiska havs- och
fiskerifonden dven omfattade Europeiska regionala utvecklings—fonden,
Europeiska socialfonden, Sammanhaliningsfonden och Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutveckling. Den aktuella foreskriften géller endast
Havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden. Utifran det bedoms det som rimligt att anta
att antalet ansokningar kommer att minska. Darfér gors det en bedémning om att
det kommer att beviljas ca. 1 ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis
per ar. En ansokan om undantag fran kravet pa betalningsbevis bedéms vara
mojligt for stddsokanden att gora sjalv utan extern hjalp, darfor beddms
timkostnaden till 340 kr per timme. Det bedéms som rimligt att det tar
stodsdkanden 40 minuter att gora en ansékan om undantag fran kravet pa
betalningsbevis.

Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir: 1 x 1 x (40 x (340/60)) =
227 kr

Det innebér att den administrativa bordan blir 227 kr per ar.

Ansokan om byte av stéds6kanden resp. stédmottagare

| andra kapitlet 44-45 88§ regleras vad en ansokan om byte av stddmottagare ska
innehalla. Det finns inga regler pa EU-niva som reglerar hur byte av stodsékanden
resp. stddmottagare ska goras vilket gor att den administrativa bérdan behover
berdknas. Mojligheterna att ansoka om byte av stddmottagare har begransats i
forhallande till foregaende programperiod. Detta i kombination med att ansokan
om byte redan ar forhallandevis ovanligt gor att det bedéms som rimligt att rakna
med att det kommer att komma in ca. 2 ansokningar om byte per ar. Det blir 14
ansokningar totalt under programperioden. En ansékan om byte beddms vara
mojligt for stddsokanden att gora sjalv utan extern hjalp, darfor beddms
timkostnaden till 340 kr per timme. Det bedéms som rimligt att det tar
stddstkanden 60 minuter att gora en anskan om byte av stddsdkanden resp.
stédmottagare.

Formeln for den foreslagna skrivningen i foreskriften blir: 2 x 1 x (60 x (340/60)) =
680 kr

Det innebar att den administrativa bordan blir 680 kr per ar.

3. Beskrivning av vilka andra kostnader den foreslagna regleringen medfor
for foretagen och vilka forandringar i verksamheten som féretagen kan
behova vidta till foljd av den foreslagna regleringen
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Jordbruksverkets bedomning ar att den foreslagna regleringen inte medfor nagra
ytterligare forandringar for foretagens verksamheter utéver det som redovisas i
6vriga delar av konsekvensutredningen.

4. Beskrivning av i vilken utstrackning regleringen kan komma att paverka
konkurrensforhallandena for foretagen

Gallande den foreslagna regleringens paverkan pa antalet foretag inom de berérda
branscherna beddms regleringen éverlag vara positiv genom att den forbattrar
mojligheterna for fler foretag att bedriva verksamhet inom branscherna. De stod
som finns i foreskriften, t.ex. startstod for vattenbruksforetag, ger féretag 6kade
mojligheter att starta upp en verksamhet.

Regleringen skapar inga ytterligare krav som foretagen maste uppfylla for att
kunna ta sig in pa marknaden. De krav som finns omnamnda i foreskriften finns
reglerade i andra regelverk. Kraven har alltsa inte sin grund i den foreslagna
foreskriften. 1 vissa fall ger foreskriften en mojlighet for foretag att fa stod for att
uppfylla en del lagkrav som finns i andra regelverk, t.ex. kontroll och tillsyn av
fiske — stod till foretag. Detta bedoms underlatta for foretag att kunna ta sig in pa
marknaden.

Eftersom regleringen bedéms ge d6kade mojligheter till marknadsintrade &r det
rimligt att anta att konkurrensen inom de berdrda branscherna kan komma att oka
nagot. Det bedoms inte som sannolikt att andra branscher inom livsmedelsindustrin
kommer att paverkas annat an hogst marginellt av den foreslagna regleringen.
Aven om fler foretag etablerar sig pd marknaden finns vissa
produktionshegransningar sa som fiskekvoter. Det ar darfor inte troligt att
produktionen kommer att 6ka i en sadan omfattning att livsmedelsindustrin i Gvrigt
kommer att paverkas. Eftersom samtliga lander inom EU har ett liknande
stodsystem beddms det inte som sannolikt att den foreslagna regleringen kommer
att paverka konkurrensen som finns mellan de olika Ianderna. En mojlig effekt
skulle vara att importen av fiske- och vattenbruksprodukter minskar alternativt att
exporten Okar. Det dr dock oklart om en sadan effekt kommer att uppsta och hur
pass omfattande den i sa fall kommer att vara.

Den foreslagna regleringen har ingen direkt paverkan pa foretagens formaga att
konkurrera da det inte finns nagra regler i foreskriften som reglerar hur foretagen
far prissatta sina varor eller hur de far sélja eller marknadsfora dem. Det finns
heller nagra regler om att produkter och tjanster behdéver ha en viss utformning
eller att vissa produktionsprocesser behdver anvandas. En del av de
stodmojligheter som finns i foreskriften bedoms dock ge vissa indirekta effekter pa
foretagens formaga att konkurrera. Exempelvis ges vattenbruksféretag mojligheter
att fa stod for investeringar som minskar miljopaverkan vilket kan fa effekten att
produkter med mindre miljopaverkan ges en viss konkurrensmassig fordel eftersom
det kan vara enklare for foretagen att ta fram de produkterna da de inte behover
béra hela investeringskostnaden sjélva. Stod kan dven ges till diversifiering och
foradling av fiske- och vattenbruksprodukter till de som har fiske eller vattenbruk
som huvudsaklig verksamhet vilket ocksé kan fa effekten att dessa foretag ges
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vissa konkurrensmassiga fordelar da de inte behéver béra hela
investeringskostnaden sjélva nér de utvecklar sin verksamhet.

Med hénsyn till att den foreslagna regleringen som mest beddéms ha vissa
begransade indirekta effekter pa foretagens formaga att konkurrera bedéms den
paverkan som skapas inom branschen, mellan andra branscher inom
livsmedelsindustrin samt mellan lander vara forsumbar.

Den foreslagna regleringen bedéms inte ha ndgon direkt paverkan pa foretagens
incitament till att konkurrera pa marknaden. | det 6vergripande EU-regelverket
finns vissa krav pa att Sverige ska lamna ut information om de insatser som
beviljas stod inom programmet t.ex. art. 49 i férordning (EU) nr 2021/1060. De
uppgifter som offentliggdrs bedoms dock inte vara av sadan art att det ska paverka
foretagens incitament till att konkurrera da det rér sig om allménna uppgifter som
primért &r kopplade till den insats som genomférs och inte till foretagets
produktion, priser, forséljningsuppgifter eller liknande. Mdjligen kan regleringen i
foreskriften skapa en 6kad efterfragan pa de produkter som produceras, t.ex. genom
informationsinsatser och kunskapsspridning om de férdelar som finns med den
svenska fiske- och vattenbruksproduktionen, vilket skulle 6ka foretagens
incitament att vara verksamma pa marknaden.

Med hénsyn till att den foreslagna regleringen som mest bedéms ha mycket
begransade effekter pa foretagens incitament till att konkurrera pa marknaden
bedoms den paverkan som skapas inom branschen, mellan andra branscher inom
livsmedelsindustrin samt mellan lander vara forsumbar.

Den foreslagna regleringen har i vissa delar som mal att forbattra konsumenternas
valmojligheter och kunskap gallande foretagens produkter. Exempelvis kan
insatser inom atgarderna kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske och
vattenbruk medfora att konsumenterna far okad information om produkterna och
branscherna vilket ger konsumenterna mojlighet att géra mer valgrundade val nér
de handlar av olika produkter. Stod kan ocksa ges inom atgarden certifiering av
fiske- och vattenbruksprodukter for att certifiera olika produkter. Att certifiera en
produkt medfor bl.a. att konsumenten pa ett enklare satt kan fa kunskap om
foretagets produkter. Stod ges ocksa till att ta fram nya produkter i atgarden
investeringsstdd for diversifiering och forédling av fiske- och
vattenbruksprodukter. Genom att fler produkter tas fram och erbjuds pa marknaden
forbattras konsumenternas valmgjligheter. Avsikten med att ge konsumenterna en
Okad kunskap om produkterna och ett stérre utbud av produkter &r att
konsumenterna ska valja att handla mer av svenska fiskare och vattenbrukare.

Jordbruksverket beddmer det som troligt att den foreslag regleringen kommer leda
till att konsumenterna far battre valmojligheter och en stérre kunskap om de
produkter som produceras. Detta bedéms 6ka konkurrensen inom branscherna
eftersom konsumenterna far battre mojligheter att bedéma olika produkter emot
varandra. Regleringen bedéms ha sma moéjligheter att paverka konkurrensen mellan
branscherna. Det som regel finns goda forutsattningar for konsumenter att beddéma
olika produkter utifran certifieringar och liknande 6verlag inom
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livsmedelsindustrin och att utifran det gora valgrundade val. Det ar darfor inte
troligt att konsumenter skulle andra sina konsumtionsmaonster pa ett satt som skulle
paverka den branschéverskridande konkurrensen. Utifran att konsumenterna
bedoms fa en storre kunskap om de produkter som produceras finns en mojlighet
att konkurrensen mellan landerna paverkas genom att konsumenterna i storre
utstrackning kommer att valja produkter som &r producerade i Sverige. Effekten pa
konkurrensen 6verlag bedéms dock vara lag da den produktion som finns i Sverige
inte ar sa stor.

5. Beskrivning av hur regleringen i andra avseenden kan komma att paverka
foretagen

Forslaget leder inte till ndgon ytterligare paverkan pa berérda foretag an vad som
redan redovisats i 6vriga delar av konsekvensutredningen.

6. Beskrivning av om sarskilda hansyn behover tas till sma foretag vid
reglernas utformning

Da mindre foretag ar den mest vanliga typen av foretag inom de branscher som
foreskriften omfattar finns en 6vergripande malsattning vid framtagandet av
foreskriften att anpassa de krav som stalls till de forsattningar som generellt satt
finns hos mindre foretag. Det finns dock ett par regleringar i foreskriften som bor
lyftas dar hansynen till sma foretag haft sarskild betydelse.

Det &r endast mikro-, sma och medelstora foretag som omfattas i begreppet
”foretag” i foreskriften. Det finns darfor ingen risk att den budget som finns inom
programmet tilldelas stora foretag. Genom att dessa foretag inte tillats soka stod
inom programmet finns en stérre mojlighet for mindre foretag att beviljas stod.

Atgarden startstod for vattenbruk kan endast sokas av foretag som klassas som
mikro eller sma. Att dessa foretag far en atgard som endast ar forbehallen dem ar
for att sakerstalla att de far sa goda majligheter att beviljas stod som mojligt utan
att behova konkurrera om medlen med medelstora foretag.

I 3 kap. 2 § finns en bestammelse om att tillstand, godkénnanden och avtal som
behovs for att kunna genomfora insatsen krdvs in forst vid ans6kan om utbetalning.
Det gor att det & mojligt att anscka om stod utan att ha fatt dessa dokument. Vilket
innebar att foretagen ges en majlighet att forst fa vetskap om de kommer att
beviljas stdd innan de borjar starta upp ansékningsprocesser och upparbeta
kostnader for vissa dokument. Att ha en sékerhet i att stod kommer att beviljas for
de kostnader som uppstar ar extra viktigt for mindre foretag dar det stod som
betalas ut kan vara en absolut forutsattning for att foretaget ska ha en mojlighet att
genomfdra insatsen.

D. Samrad

1. Beskrivning av ett eventuellt tidigt samrad

Foreskriften skickades pa samrad den 31 maj 2021 till den 18 juni 2021 till
foljande aktorer;

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn



e Havs- och vattenmyndigheten
e Kustbevakningen

e Léansstyrelserna

e Naturvardsverket

e Vattenmyndigheterna

e Riksantikvariedmbetet

o Tillvéxtverket

e Overvakningskommittén

E. Kontaktperson
1. Ange vem som kan kontaktas vid eventuella fragor
Amanda Edlund

Stddregelenheten, Jordbruksverket
Telefon: 036-15 00 00

E-post: stodregel@jordbruksverket.se
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y N REMISSAMMANSTALLNING

\v Datum Diarienummer
]ordbkrU!c.(S 2022-02-28 3.3.16-039032021
verxke
Enhet

Stodregelenheten

Foéredragandens namn
Amanda Edlund

Foreskriftens namn
Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet

Inledningsvis vill Jordbruksverket upplysa om att eventuella formateringar av texten nedan, sdsom kursivering osv., ar gjorda av den part som lamnat synpunkten
eller kommentaren. Jordbruksverket vill &ven uppmarksamma att sedan remissen har en del paragrafer numrerats om vilket medfér att de hanvisningar som gors
under kolumnen “synpunkter” i vissa fall inte stdmmer med paragrafernas nuvarande numreringar i féreskriften.

Remissinstans Synpunkter Jordbruksverkets kommentarer

Regelradet Regelradets stallningstagande Med anledning av de synpunkter som Regelradet har lamnat
Regelradet finner att konsekvensutredningen uppfyller | under rubriken "Paverkan pa berorda féretags kostnader,
kraven i 6 och 7 §§ férordningen (2007:1244) om tidsatgang och verksamhet” har Jordbruksverket valt att
konsekvensutredning vid regelgivning. komplettera skrivningen avseende anstkan om stdd och ansdkan

om utbetalning i avsnitt "Beskrivning av vilken tidsatgang
regleringen kan fora med sig for féretagen och vad regleringen
innebar for foretagens administrativa kostnader” i
konsekvensutredningen, se sidan 108-109.

Innehallet i forslaget

Forslaget innefattar nya foreskrifter med anledning av
det kommande havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

Skalen for Regelradets stallningstagande
Bakgrund och syfte med forslaget

| remissen anges att det, med anledning av det
kommande havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet
for perioden 2021-2027, behévs nya foreskrifter. EU-
regelverket &ar dvergripande och behdver darfor
detaljeras. Viss detaljering kommer att ske i
regeringsférordningen men ytterligare viss detaljering
behover goras pa foreskriftsniva. Foreskrifterna
kommer bland annat att reglera stédvillkor,
ersattningsformer och regler kring hur ansdkningar ska
goras och vad de ska innehalla.

SJV A05 2015-02
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Det finns tva dvergripande EU-férordningar som styr
foreskriften. Det &r Europaparlamentets och radets
forordning (EU) 2021/1060 av den 24 juni 2021 som
innehaller gemensamma regler for flera olika fonder.
Den andra férordningen &r Europaparlamentets och
radets forordning (EU) 2021/xxx av den xx xx 2021 om
Europeiska havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden och
om andring av férordning (EU) 2017/1004 (den
fondspecifika forordningen) som innehaller regler som
ar specifika for havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet. D& remissen skrevs var
endast férordning (EU) nr 2021/1060 beslutad av EU.
Utover EU-férordningarna kommer det éven att finnas
en nationell forordning som styr foreskriften, férordning
(2021:xxx) om stad frAn Europeiska havs-, fiskeri- och
vattenbruksfonden. Det pagar ett arbete med att ta
fram forordningen infor kommande programperiod. D&
foreskriftsprocessen i viss man féregar
forordningsarbetet har forslagsstéllaren medvetet valt
att i vissa delar 6verreglera foreskriften pa sa satt att
det i foreskriften finns regler som sannolikt kommer att
flyttas dver till forordningen senare. Anledningen till
detta &r dels for att det i nulaget finns en viss oklarhet
var vissa regler ska placeras, dels for att forsoka ge en
sa komplett bild som mdojligt av det regelverk som
kommer att finnas under nésta programperiod.
Eftersom inga av de dvergripande regelverken, férutom
forordning (EU) nr 2021/1060, var beslutade nar
konsekvensutredningen togs fram finns det en
mojlighet att det kan komma att géras &ndringar i de
forslag till férordningar som finns i nulaget. Dessa
andringar kan fa som foljd att aven foreskriften kan
komma att behdva andras. Trots bristerna har
forslagsstallaren valt att skicka ut foreskriften pa remiss
i syfte att kunna starta upp programmet s snart som
mojligt.

Regelradet finner redovisningen av bakgrund och syfte
med forslaget godtagbar.

Alternativa l6sningar och effekter av om ingen
reglering kommer till stand
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Forslagsstallaren redogor, paragraf for paragraf, for
vilka de alternativa lésningarna ar och for effekterna av
nollalternativen.

Regelradet gor féljande beddomning. Redogorelsen ar
omfattande och tydlig, vilket ar vardefullt.

Regelradet finner redovisningen av alternativa
I6sningar och av effekter av om ingen reglering
kommer till stdnd godtagbar.

Forslagets éverensstammelse med EU-rétten

Da remissen togs fram var endast forordning (EU) nr
2021/1060 beslutad. Det medfor att den

beddmning som gors kring regleringens foérenlighet
med EU-rétten betraffande den fondspecifika
forordningen sker utifran de forordningsutkast som da
fanns tillgéngliga. N&r férordningen vél &r beslutad kan
bedomningen saledes komma att andras.
Forslagsstéllarens beddmning &r att regleringen ar
forenligt med EU-rétten i alla avseenden.

Regleringen bedéms inte heller g& utéver den reglering
som kravs enligt férordning (EU) nr

2021/1060 eller den fondspecifika férordningen.

Regelradet finner redovisningen av forslagets
Overensstammelse med EU-ratten godtagbar.

Sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och
behov av speciella informationsinsatser

Den kommande programperioden ar beréknad att
starta i december 2021. Foreskriften behdver trada i
kraft innan programmet dppnar for att det ska vara
mojligt att anséka om stdd. For att foreskriften ska
kunna beslutas kravs att EU:s regelverk beslutas och
att regeringen tar fram en férordning géallande
regelverket som sedan kan beslutas av regeringen. Det
kravs aven att forslagsstallaren far ett bemyndigande
kring att ta fram foreskrifter i den férordning som tas
fram. Foreskriften bor darfor beslutas sa fort EU:s
regelverk och regeringsférordningen har beslutats.
Eftersom det rér en ny programperiod med nya
stodmojligheter och manga forandringar kring
stodvillkor och ersattningsformer kommer utférliga
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

informationsinsatser att behdvas. De priméra
informationsinsatserna ligger dock inte inom arbetet
med foreskriften utan kommer att ske i andra
sammanhang. Information om féreskriftens
ikrafttradande bor kommuniceras sarskilt bade pa
myndighetens webbplats och pa intranatet "Ladan”.
Samréds- och remissinstanser kommer att informeras
via e-post.

Regelradet finner redovisningen av sarskild hansyn till
tidpunkt for ikrafttradande och behov av speciella
informationsinsatser godtagbar.

Berorda foretag utifran antal, storlek och bransch
Under féregaende programperiod (2014-2020) sokte
377 foretag stdd. Forslagsstéllaren beddmer att det &r
troligt att antalet féretag som soéker stod kommer att
ligga pa ungefar samma niva under kommande
programperiod. UtifrAn det antas att ca 380 foretag
kommer att ans6ka om stéd under programperiodens
lopp. Det motsvarar att ca 54 foéretag anséker om stod
per ar. Det kommer dock inte att vara mojligt att
ansodka om stdd forréan tidigast i december 2021. Det
innebar att det ar sannolikt att ett lagre antal foretag
kommer att anstka om stéd under 2021 och att
resterande ar kommer att ha ett aningen hogre antal
sokande foretag.

De foretag som berérs ar verksamma inom
branscherna fiske, vattenbruk och beredning av fiske-
eller vattenbruksprodukter. Foreskriften tillater endast
att mikro-, sma- och medelstora féretag soker stod. Det
bedéms som sannolikt att féretag av samtliga dessa
storlekar séker stod. De flesta féretag som ar
verksamma inom branscherna i dag &r mindre féretag.
Lénsamheten inom de berérda branscherna ar
generellt sett lag. Utver det ar majligheterna till
expansion inom fisket begréansade pga. de fiskekvoter
som finns. | foregaende programperiod har 247 av 377
sokande foretag klassats som mikroféretag och 90 av
377 har klassats som sma féretag. Utifran detta
beddms det som rimligt att den 6vervagande delen av
foretag som soker stdd under programperiodens lopp
kommer att vara mikro- och sma foretag.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Regelradet gor féljande bedémning. Informationen i
remissen ar tydlig, vilket &r vardefullt.

Regelradet finner redovisningen av berérda foretag
utifrdn antal, storlek och bransch godtagbar.

Paverkan pa berorda foretags kostnader,
tidsatgang och verksamhet

Administrativa kostnader

Forslagsstallaren anger att de administrativa bérdor
som uppstar vid ansokan om stéd och ansékan om
utbetalning ar en féljd av de krav som stalls i férordning
(EU) nr 2021/1060 och i den fondspecifika
forordningen. Darfor gors ingen berékning av den
administrativa borda som ar kopplad till dessa
ansokningar i konsekvensutredningen.

Vad géaller anstkan om utbetalning av forskott
forvantas ca 15 sadana ansokningar inkomma arligen
under programperioden. Den administrativa bérdan
beraknas till 1 700 kronor per ar.

Betraffande 6vriga ansokningar — ansékan om
undantag pga. sarskilda skal, ansékan om undantag
fran kravet pa att anvanda e-tjansterna, ansokan om
force majeure, ans6kan om undantag fran kravet pa
betalningsbevis och ansdkan om byte av stdds6kanden
resp. stédmottagare — forvantas som hogst nagra
enstaka ansokningar inkomma arligen. Den
administrativa bérdan — exklusive ansékningar om stéd
och utbetalningar — beréaknas till 3 797 kronor per ar.
Regelradet gor féljande bedomning. Forslagsstallaren
redovisar inte de administrativa bérdor som uppstar vid
ansokan om stéd och anstkan om utbetalning.

Regelradet delar bedémningen att konsekvenserna
foljer av EU-férordningarna, men anser trots det att det
hade varit motiverat att belysa vilka konsekvenserna
kan bli for foretag i Sverige.

Regelradet finner redovisningen av berorda foretags
administrativa kostnader bristfallig.

Andra kostnader och verksamhet

Forslagsstallarens bedémning ar att forslaget inte
kommer att medfora nagra varaktiga
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

kostnadsméassiga konsekvenser for berérda foretag
utdver de som redovisas ovan.

Det finns ett flertal regler i foreskriften som paverkar
hur stddsdkandena kan utforma sina

stodansokningar, sdsom regeln i 3 kap. 3 § om att det
stod som betalas ut maste 6verstiga 24 000 kronor och
regler om stodtak i vissa atgarder. Dessa regler
innebar att sma insatser inte beviljas stéd och att stora
insatser endast beviljas stdd for delar av det som
genomfors. Lonsamheten inom de branscher som
stodsokandena &r aktiva inom ar som regel lag.
Verksamheter som har en l&g I6nsamhet har ofta svart
att utveckla och effektivisera sitt foretag. Att stod da
inte ges till mindre insatser kan fa effekten att dessa
insatser inte kommer att genomforas. Detsamma géaller
insatser som dverskrider stodtaket alternativt att
stédsokanden valjer att endast genomfora en viss del
av den storre férandring som de dnskat géra av
verksamheten. Bade stddgolvet och stodtaken kan
medfora att stddsdkanden inte kan genomféra de
insatser som de dnskar gora eller att de behdver
justera insatsernas omfattning. Forslagsstallaren anger
att man har férsokt att anpassa regleringarna for att i
sa stor utstrackning som mgjligt ge stodsékanden bra
forutsattningar for att genomfora férandringar i sina
verksamheter. Bedémningen &r dock fortfarande att
regleringarna kommer att fa vissa konsekvenser
avseende stddstkandens mojligheter att utveckla sina
verksamheter.

Reglerna i 3 kap 4 § och 5 § begréansar stddsékandens
mojligheter att soka flera stdd och minskar &ven
mojligheterna till stédoptimering. Dessa regler medfor
att den enskilda stodsokanden kommer att fa samre
mojligheter att genomfdra vissa typer av insatser.
Stodsokandena behdver lagga mer tid pa ett bedoma
vilka insatser de ska sdka stdd for eftersom det finns
en begransning for hur manga ganger de kan beviljas
stod. Det kan medfora att stddsékandena valjer att inte
genomfora vissa férandringar i sina verksamheter.
Forslagsstallaren bedémer dock att de stodsékande i
sin helhet kommer att fa béattre forutsattningar for att
genomfora forandringar i sina verksamheter eftersom
reglerna ger effekten att fler kan beviljas stod. Utifran

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn

6 (44)




Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

den statistisk som finns tillganglig fran
programperioden 2014-2020 framgar ocksa att det ar
ovanligt att stédsokanden anséker om mer &n tre stod
inom atgarderna. Regleringen bedéms darfor fa vissa
mindre konsekvenser for stédsdkandenas mojligheter
att utveckla sina verksamheter.

Om ovan namnda regler togs bort fran foreskriften
skulle konsekvenserna for stddsdkandena forsvinna.
Detta skulle dock, enligt forslagsstallaren, medféra
andra konsekvenser sa som en okad risk att inte
beviljas stdd alls. Det bedéms darfér som motiverat att
infora regleringarna da de pa en évergripande niva
medfor storre positiva effekter for stédsokandena
jamfoért med att ta bort dem.

Betraffande ovriga konsekvenser som forvantas uppsta
till foljd av den féreslagna regleringen, sdsom utokad
féreskriven anvandning av e-tjanster och applikationer
samt begransningar i stddberattigande vid kontant
betalning, bedéms dessa vara évergdende och
forsumbara for stodsdkanden.

Regelradet gor féljande bedomning. Informationen i
remissen ar utforlig och tydlig, och Regelradet ser inget
som talar emot forslagsstéllarens beddémningar.

Regelradet finner redovisningen av berérda foretags
andra kostnader och verksamhet godtagbar.

Paverkan pa konkurrensférhallandena for berérda
foretag

| remissen anges att den foreslagna regleringens
paverkan pa antalet féretag inom de berérda
branscherna bedéms vara positiv da den forbattrar
mojligheterna for fler foretag att bedriva verksamhet.
De stéd som finns i foreskriften ger foretag dkade
mojligheter att starta upp en verksamhet. Regleringen
skapar inga ytterligare krav som féretagen maste
uppfylla for att kunna ta sig in pa marknaden.
Eftersom regleringen beddéms ge 6kade majligheter till
marknadsintrade ar det rimligt att anta att
konkurrensen inom de berdrda branscherna kan
komma att 6ka nagot. Det beddms inte som sannolikt
att andra branscher inom livsmedelsindustrin kommer
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

att paverkas annat an hogst marginellt av den
foreslagna regleringen. Aven om fler foretag etablerar
sig pa& marknaden finns vissa produktions-
begransningar sa som fiskekvoter. Det ar darfor inte
troligt att produktionen kommer att 6ka i en sadan
omfattning att livsmedelsindustrin i dvrigt kommer att
paverkas. Eftersom samtliga lander inom EU har ett
liknande stodsystem beddms det inte heller som
sannolikt att den foreslagna regleringen kommer att
paverka konkurrensen som finns mellan de olika
landerna.

En del av de stédmdjligheter som finns i foreskriften
beddms ge vissa indirekta effekter pa

foretagens formaga att konkurrera. Exempelvis ges
vattenbruksforetag mojligheter att f& stod for
investeringar som minskar miljopaverkan vilket kan f&
effekten att produkter med mindre miljopaverkan ges
en viss konkurrensmassig férdel eftersom det kan vara
enklare for foretagen att ta fram de produkterna da de
inte behdver bara hela investeringskostnaden

sjalva. Stod kan aven ges till diversifiering och foradling
av fiske- och vattenbruksprodukter till de som har fiske
eller vattenbruk som huvudsaklig verksamhet vilket
ocksa kan fa effekten att dessa foretag ges vissa
konkurrensmassiga fordelar da de inte behéver bara
hela investeringskostnaden sjalva nar de utvecklar sin
verksamhet.

Med hansyn till att forslaget som mest beddms ha
vissa begransade indirekta effekter pa foretagens
formaga att konkurrera forvantas den paverkan som
skapas inom branschen, mellan andra branscher inom
livsmedelsindustrin samt mellan lander vara forsumbar.

Forslagsstallaren beddmer det som troligt att férslaget
kommer att leda till att konsumenterna far battre
valmadjligheter och en storre kunskap om de produkter
som produceras. Detta forvantas 6ka konkurrensen
inom branscherna eftersom konsumenterna far battre
mojligheter att beddma olika produkter emot varandra.
Regleringen bedéms ha sma mdajligheter att paverka
konkurrensen mellan branscherna. Det finns som regel
goda forutséattningar for konsumenter att bedéma olika
produkter utifran certifieringar och liknande inom
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

livsmedelsindustrin och att utifrdn dessa goéra
vélgrundade val. Det ar darfor inte troligt att
konsumenter skulle &ndra sina konsumtionsmaénster pa
ett satt som skulle paverka den branschoéverskridande
konkurrensen.

Regelradet gor féljande beddémning. Myndigheten
redogdr tydligt for sina bedémningar om hur
konkurrensforhallandena kan komma att paverkas
utifrn ett flertal aspekter, vilket ar vardefullt.

Regelradet finner redovisningen av forslagets paverkan
pa konkurrensforhallandena for foretag godtagbar.

Regleringens paverkan pa foretagen i andra
avseenden

Beddmningen i remissen &r att regleringen inte
kommer att paverka foretagen i andra avseenden &n
de som redogjorts fér ovan.

Regelradet gor féljande bedomning. Regelradet finner,
i likhet med forslagsstéllaren, inga skal att anta att
forslaget skulle komma att paverka foretagen i andra
avseenden.

Regelradet finner darfor redovisningen av regleringens
paverkan pa foretagen i andra avseenden godtagbar.

Sarskilda hansyn till sma foretag vid reglernas
utformning

| remissen anges att da mindre foretag ar den mest
vanliga typen av foretag inom de branscher som
foreskriften omfattar finns en 6vergripande malsattning
vid framtagandet att anpassa de krav som stélls till de
forsattningar som generellt sett finns hos mindre
foretag. Det ar dessutom endast mikro-, sma och
medelstora foretag som omfattas i begreppet "foretag” i
foreskriften. Det finns darfor ingen risk att den budget
som finns tilldelas stora foretag. Genom att dessa
foretag inte tillats s6ka stod inom programmet finns
storre mojligheter for mindre foretag att beviljas stod.

Myndigheten lyfter fram tva regleringar i foreskriften
dar hansyn till sma foretag har haft sarskild betydelse.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Den ena handlar om atgarden startstod for vattenbruk,
som endast kan sokas av foretag som klassas som
mikro eller sma. Att dessa foretag far en atgard som
endast ar férbehallen dem ar for att sakerstélla att de
far s goda mojligheter att beviljas stod som mojligt
utan att behdva konkurrera om medlen med
medelstora féretag.

Den andra rér en bestammelse om att tillstand,
godkannanden och avtal som behdvs for att kunna
genomfora insatsen kravs in forst vid ansékan om
utbetalning. Det gor att det ar mojligt att ansdka om
stod utan att ha fatt dessa dokument. Att ha en
sakerhet i att stdd kommer att beviljas for de kostnader
som uppstar ar extra viktigt for mindre foretag, dar det
stdd som betalas ut kan vara en absolut forutsattning
for att foretaget ska ha en mgjlighet att genomféra
insatsen.

Regelradet gor foljande bedomning. Forslagsstallaren
anger tydligt vad férslaget kan komma att innebéara for
de sma foretagen, vilket ar vardefullt.

Regelradet finner redovisningen av om sarskilda
hansyn behover tas till sma foretag vid reglernas
utformning godtagbar.

Sammantagen bedémning

Regelradet finner att konsekvensutredningen, med
undantag for redovisningen av berdrda féretags
administrativa kostnader, haller tillracklig kvalitet.

Regelradet finner darfor att konsekvensutredningen
uppfyller kraven i 6 och 7 88 forordningen (2007:1244)
om konsekvensutredning vid regelgivning.

Havs- och vattenmyndigheten

Sammanfattning

Havs- och vattenmyndigheten har beretts mojlighet att
lamna synpunkter pa forslag till foreskrifter for
kommande Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogram
med Statens jordbruksverks dnr 3.3.16—-03903/2021.

Havs- och vattenmyndigheten tillstyrker i huvudsak
Jordbruksverkets forslag. De omraden som inte beror
HaV:s verksamhetsomrade har inte tagits med i
beddmningen.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Havs- och vattenmyndighetens installning
Generella synpunkter

Havs- och vattenmyndigheten har i ett tidigt samrad
lamnat synpunkter som till viss del har beaktats i den
nu aktuella remissen. Alla synpunkter har dock inte
beaktats varfor nagra av de tidigare lamnade
synpunkterna star kvar.

Detaljerade synpunkter

Forslaget

KAP 1

3 § anger definitionen av smaskaligt kustnara fiske
som

Fiske som bedrivs av fiskefartyg med en total langd pa
under tolv meter och som inte anvander slapredskap
for fiske enligt forteckningen i artikel 2.1 i radet
férordning (EG) nr 1967/2006. Det enligt artikel 3.14 i
fondspecifika forordningen.

I den nya fondspecifika férordningen? ar definitionen
uttryckt i artikel 2.2.14. Definitionen anges som féljer:
smaskaligt kustfiske: fiske som bedrivs av

a) marina fiskefartyg och inlandsfiskefartyg vars langd
Overallt understiger tolv meter och som inte anvander
slapredskap enligt definitionen i artikel 2.1 i radets
forordning (EG) nr 1967/20062,

eller

b) fiskare som fiskar utan fartyg, déribland
skaldjurssamlare.

Av remisstexten framgar att foreskrifterna kommer
uppdateras efter antagande av den fondspecifika
forordningen. Det &r bra om det i denna uppdatering
framgar om bade punkt a och b kommer omfattas av
hénvisningen i foreskrifterna.

KAP 3

Stddberattigade utgifter och kostnader (sid 34)

29 § Utgifter och kostnader for traktamente kan ge ratt
till stéd. Utgifter och kostnader for traktamente ska
redovisas enligt Skatteverkets schablonbelopp for

Jordbruksverkets avsikt ar att begreppet smaskaligt kustnara fiske
ska tolkas pad samma satt som det ar angivet i EU-férordning nr
2021/1139. For att undvika dubbelreglering kommer definitionen
att tas bort fran foreskriften.

| paragrafen hanvisas till att den erséttning som kan lamnas for
traktamente ska folja Skatteverkets schablonbelopp for
traktamente. Avsikten ar darmed att stédmyndigheterna ska folja
Skatteverkets beddmningar. Det ar korrekt att det i Skatteverkets

1 Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2021/1139 av den 7 juli 2021 om Europeiska havs- fiskeri- och vattenbruksfonden och om &ndring av forordning (EU) 2017/1004.

2 Radets forordning (EG) nr 1967/2006 av den 21 december 2006 om forvaltningsatgarder for hallbart utnyttjande av fiskeresurserna i Medelhavet, om andring av férordning (EEG) nr 2847/93 och om
upphéavande av forordning (EG) nr 1626/94 (EUT L 409, 30.12.2006, s. 9).
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

traktamente vid tidpunkten for nar utgiften eller
kostnaden uppstar.

Konsekvensutredningen: Traktamente &r en ersattning
som den anstallde kan fa av sin arbetsgivare vid resor i
tjansten. Traktamentet ska tédcka de 6kade
levnadskostnaderna under tjansteresan, det vill saga
utgifter for logi, 6kade maltidskostnader och diverse
smautgifter.

Det ar inte korrekt att traktamentet ska técka utgifter for
logi. Det ska tdcka merkostnader i samband med
Overnattning. Arbetsgivaren ersétter de faktiska
kostnaderna for logiutgifter och om inga utgifter visas
upp kan ett nattraktamente om 120 kr/natt utbetalas,
utdver heldagstraktamentet om 240 kr. Se
skatteverkets broschyr

https://skatteverket.se/download/18.5b35a6251761e69
1420cc9e/1619169773079/traktamenten-och-andra-
kostnadsersattningar-skv354-utgava31.pdf

Viktigt att klargéra detta d& det maste vara tydligt hur
SJV kommer att tillampa paragrafen.

Kap 4

30 §, (sid 30):

Andra meningen: En ansokan om stdd kan innehalla
uppgifter om flera fallda och rapporterade sélar, dock
inte fler an fem.

Om hanvisning till rapporterade séalar ska vara med bor
aven information lamnas om vilken rapportering som
asyftas.

Denna synpunkt har lamnats i tidigare yttrande. SJV
kommenterade synpunkten enligt foljande: Den
atgardsspecifika information som stédsékanden
respektive stodmottagaren behdéver lamna framgéar av
bilaga 2 och 4.

Havs- och vattenmyndigheten kan inte se att det anges
vilken rapportering som avses varken i bilaga 2 eller 4.
Inte heller framgar det i 2 kap. 3-6 § § om vilka
uppgifter en ansékan om stdd ska innehalla. Ar det

broschyr anges att traktamente ska tacka 6kade levnadskostnader
under en tjansteresa och att detta anges galla 6kades kostnader
for mat, 6vernattning och smautgifter. Jordbruksverkets
uppfattning har hela tiden varit att med logi avses kostnader fér det
tillfalliga boende som behdvs i samband med évernattningar under
resor i tjansten. Vi forstar dock att ordvalet kan missuppfattas och
har darfor justerat konsekvensutredningen sa att den anvander
samma ordval som Skatteverkets broschyr.

| bilaga 2 och 4 anges att anstkan om stdd respektive utbetalning
ska innehalla antal sélkroppar. Genom att detta antal anges i
ansokan anses anstkan innehalla uppgifter om fallda och
rapporterade salar. | syfte att minska risken for missférstand har
Jordbruksverket valt att ta bort "och rapporterade” fran
foreskriftstexten.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn

12 (44)




Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

rapporteringen av fallda salar till Naturvardsverket som
avses bor det anges. | nuvarande skrivning finns det en
otydlighet om vilken rapportering som menas.
Synpunkten kvarstar saledes.

Lansstyrelsen i Vasterbotten

Lansstyrelsen i Vasterbotten har tagit del av det
remitterade forslaget och har féljande synpunkter.

1 KAP. INLEDANDE BESTAMMELSER

3 § Definitioner

Definitioner som saknas

Det kan behovas definitioner av fartyg respektive
fiskefartyg. Oftast avses sannolikt licensierade fartyg,
men det kanske kan finnas undantag fran detta

tex inom olicensierat inlandsfiske, vattenbruksnéring,
ersattning for hantering av sal och diversifiering.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 8 Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som mest
séttas tre ar framat, raknat frdn det datum som beslutet
om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket

datum de ska sétta som slutdatum eftersom de inte vet
nar beslut kommer att fattas. Det bor vara tydligare for
sOkande om sista mojliga slutdatum utgar fran det
datum ansokan lamnas in. Bestammelsen, om den
anda utgar fran beslutsdatum, bor ligga under

kapitel tre som handlar om allmé&nna bestammelser.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stod i tre
insatser per atgard inom programperioden.

Det bor absolut tillatas fler insatser an tre inom
atgarden investeringar ombord. Detta eftersom den ar
bred och omfattar saval miljoatgarder som
konkurrenskraftsatgarder, samt att stod kan beviljas for
lagre belopp &n 24 000 kr per insats. Exempelvis kan
det handla om att fiskare pa férsok investerar i ett
mindre antal selektiva redskap eller utrustning
inledningsvis, for att sedan 6verga alltmer till dessa om
de fungerar tillfredsstéllande. Om denna omstéalining
ska fungera sa kravs ofta investeringar for att hantera
de selektiva redskapen och fangsten ombord. Det blir
till synes omajligt att gradvis stalla om till hallbart fiske,
och fa stod for det ur fonden, med en sadan
begrénsning.

Jordbruksverket har diskuterat fragan med regeringskansliet och
de kommer att ta med sig fragan i sitt arbete med
regeringsférordningen.

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mdjligt att
genomfdra pa tre ar. Det innebar att nar handlaggaren fattar ett
beslut om stod far slutdatumet maximalt sattas tre ar framat raknat
fr.o.m. det datum som beslutet om sttd fattades. Regleringen
kopplar till EU:s krav pa att programmet ska ha en viss
genomférandetakt. Det ar darfor inte [ampligt att koppla detta till
nar ans6kan om stoéd lamnades in.

Det kommer att finnas tydliga rutiner och &ven information till
stodsokanden pa hemsidan och i e-tjansten for hur paragrafen ska
tolkas och tillampas.

Jordbruksverket vidhaller sin bedémning om att den foreslagna
regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot malet om att
forsoka sprida ut atgardens budget till sA manga stédmottagare
som mdgjligt. Jordbruksverkets bedémning &r att det bér 6ka
chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Med anledning av
de synpunkter som har lamnats under remissen har
Jordbruksverket dock valt att 6ka antalet stéd som kan beviljas en
stodmottagare under programperioden fran tre till fem samt ange
att paragrafen inte ar tillamplig p& insatser som beviljats stod
genom utlysningar.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Budgeten i nuvarande program har réckt till alla utan
att ha en sadan begréansning och med tanke pa att
antalet yrkesfiskare stadigt sjunker &r det rimligt att
anta att budgeten bér racka aven i kommande
program.

Lansstyrelsen ar av asikten att denna begransning ar
irrelevant for atgarden Startstod for vattenbruk. Det ter
sig markligt om det blir tillatet att fa stod for tre
startstddsanstkningar under tiden fram till att
vattenbruksprodukter salts for 25 000 kr. Detta hanger
aven samman med 5 § och det kan vara otydligt fér
stkande vad som géller. Lénsstyrelsen anser att det
vore béttre med en tydlig regel om maximalt ett
startstod.

Det bor framga att stod genom utlysningar inte berérs
av begransningen.

5 8 En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Syftet med paragrafen ar att undvika att ansokningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt.

Utformningen av paragrafen tycks dock utga fran att
stodsokande inte har mojlighet att genomféra
investeringar som inte beviljas stod. Sa ser ju ofta
inte verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behover stédmyndigheten uppgift om sékande
kommer att genomfora insatsen aven utan stod. D&
hamnar man ocksa i dodviktsbegreppet och generellt
bor stéd inte lamnas till insatser som genomférs aven
utan stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som battre
beskriver att det inte &r tillatet att dela upp ansoékningar
som kan utgtra en ansokan. Eller att sokande maste
avvakta beslut om bifall till stod, innan ansdkan om
steg 2 i en investeringskedja skickas in.

Jordbruksverkets avsikt med regleringen &r att det ska vara mojligt
att dela upp en insats i flera anstkningar om det beddms som
lampligt dock under férutsattningen att investeringarna kan sta for
sig sjalva. Det vasentliga ar att de separata investeringarna kan
genomforas oaktat att andra investeringar beviljas inom atgarden.
Det sékerstélls genom skrivningen om att investeringarna ska vara
oberoende av varandra. | syfte att géra detta tydligare har
Jordbruksverket valt att justera skrivningen i paragrafen. Det kan
aven tillaggas att det kommer att tas fram rutiner for de
handlaggande myndigheterna avseende hur paragrafen ska
tolkas.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Behovet av paragrafen blir sjalvklart mindre om
forslaget inférs som begrénsar antalet ansékningar till
maximalt tre.

11 § Stod far lamnas for

Punkt 6 6vriga utgifter och kostnader.

Det ar tveksamt om begreppet utgifter ar relevant
eftersom punkt 6 avser forhallandet att insatsen har
nyttjat resurser som tillhér stddmottagaren. Det

ar en kostnad och inte en utgift.

12 § Stod far endast lamnas for investeringar och
ovriga direkta utgifter

och kostnader som &r kopplade till investeringen.
Tveksamt vad som avses med 6vriga direkta utgifter
och kostnader. Tanken &r saklart att kdpta varor och
tjanster som ar nddvandiga for att fa investeringen att
fungera ska kunna ingd. Fragan som uppkommer &ar
om aven utgifter for egen personal, eget arbete och
nyttjande av egna resurser ska vara stodberattigat
inom begreppet investering. Se aven kommentar 10

13 § Stdd lamnas inte for utgifter och kostnader som
avser investeringar inom foljande atgarder

Det behéver klarlaggas om utgifter som syftar till att
uppfylla gallande lagkrav inom EU /nationellt, eller
avser att uppfylla forelaggande fran myndighet ska
vara stodberattigade. (Om det inte ar s& att detta
omfattas av 10 8§)

47 § Stod far betalas ut endast om utgifterna och
kostnader ar stodberattigade enligt unionsréattliga och
nationella bestdammelser samt villkoren i beslutet om

Resurser som tillhér stddmottagaren ar endast en av de saker som
kan beviljas stod enligt 3 kap. 11 § 6 p. | punkten omfattas aven
andra typer av utgifter och kostnader som stédmottagaren har haft
men som inte passar in under punkterna 1-5. Exempelvis fika, mat
och milersattning. Att resurser som tillhér stddmottagaren namns
sarskilt i andra stycket i paragrafen ar for att stédratten for dessa
kostnader &r begransad pa sa satt att t.ex. vinstmarginal och
skuldranta inte far omfattas i kostnaden. Skrivningen "6vriga
utgifter och kostnader” ar darfor fortsatt relevant att ha i
foreskriften.

Precis som remissinstansen anger &r avsikten att de varor och
tjdnster som ar nddvandiga for att investeringen ska kunna
genomféras ska omfattas av begreppet "6vriga direkta utgifter och
kostnader". Med anledning av de synpunkter som lamnats i
samband med remissen har skrivningen i paragrafen justerats for
att tydligare ange vad som omfattas i begreppet. Det kommer att
finnas rutiner for de handlaggande myndigheterna gallande hur
paragrafen ar avsedd att tolkas. Det kommer ocksa att finnas
information till stédsokandena pa Jordbruksverkets webbplats. Det
bor aven papekas att foreskriften satter ramarna for vilka utgifter
och kostnader som &r respektive inte ar stodberattigade.
Stédmyndigheterna har sedan maéjlighet att ytterligare detaljera
vad som ska vara stddberattigande eller inte i beslutet om stdd.

Vid framtagandet av foreskriften har utgangspunkten varit att i s&
stor utstrackning som méjligt bibehalla det regelverk som finns i
nuvarande programperiod, SJVFS 2016:19, for att skapa en
stabilitet i regelverket. SIVFS 2016:19 innehaller inga sarskilda
regler avseende dessa aspekter och darfor bedéms det inte heller
som nddvandigt att ha det i féreskriften for den kommande
programperioden. Vilka utgifter och kostnader som ar
stodberattigade behdver bedémas utifran tillamplig EU-lagstiftning
och hur beslutet om stdd ser ut i det enskilda arendet.

| forordning (EU) nr 2021/1139 finns exempelvis bade regler som
forbjuder att stéd ges till investeringar som kravs for att uppfylla
krav inom unionsratten, se art. 13 k, och regler som mdjliggér att
stod lamnas till utgifter som ar nédvandiga for att na vissa krav
enligt unionsrétten, se art. 22.

3 kap. 3 § handlar om att beslut om stdd inte ska beviljas om det
stdd som skulle beslutas &r lagre &n 24 000 kr. Regeln &r inte
kopplad till ansdkan om utbetalning. Om stddmottagaren sedan
lyckas genomfora arendet till en lagre kostnad innebér det inte att
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

stdd. Om en utgift eller en kostnad inte ar
stddberattigad ska den behdriga myndigheten besluta
att utgiften eller kostnaden inte ska ing& i underlaget
for utbetalningen av stédbeloppet.

Det ar inte rimligt att insatser som utforts helt enligt
beslut om stéd men till lagre kostnad blir utan stéd.
Det bor darfor finnas majlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
insatsen utforts enligt villkoren i beslutet om stéd, men
till I1agre kostnad som innebar att utbetalningen
understiger 24 000. En sddan méjlighet kan antingen
inforas i 8 47 eller som en egen paragraf.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR

Investeringar for utveckling av hamnar och
landningsplatser

11 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare av
hamnar.

Det bor tillatas fler stodstkare an dgare och forvaltare
av hamnar om insatsen godkanns av
agaren/forvaltaren. Tex kan fiskare som driver
ekonomisk forening investera i hamnen om
agaren/forvaltaren inte vill. Ersattning for
hanteringskostnader for féllda salar inom ramen for
licensjakt eller skyddsjakt

30 § Stod far lamnas till privata aktorer for utgifter och
kostnader, for bargning av sél till land, och inlamning till
godkand anlaggning for destruktion

Det bor tydligt framgd i paragrafen att atgarden avser
falld sal.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp fér att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inforas ett stodtak

per bargad sal. Har kan man jamféra med den
ersattning som sedan flera ar finns for att

lamna prover till Naturhistoriska riksmuseet Nrm. Den
del av schablonbeloppet som avser utskarning och
paketering av prover bor inte inga eftersom dessa
moment inte ar aktuella fér salar som inte provtas.

beslutet om stdéd upphévs, utan stddmottagaren kommer
fortfarande att fa sitt stod utbetalat &ven om det &r lagre an 24 000
kr.

Exempel: Om en stddstkande sdker, och beviljas, ett stod om
25 000 kr till att genomfora en insats och stédstkanden sedan
lyckas genomfora insatsen billigare an berédknat och endast
ansoker om en utbetalning pa 20 000 kr kan stédmyndigheten
betala ut 20 000 kr till stddsdkanden.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i paragrafen.

Jordbruksverket anser att atgardens namn “ersattning for
hanteringskostnader for fallda sélar inom ramen for licensjakt eller
skyddsjakt” medfor att utformningen av regelverket ar tillrackligt
tydlig.

Jordbruksverket har undersékt méjligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddmts som mojligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation ar darfor stor om atgarden skulle ersattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Ett stodtak per sél ar inte
onskvart da det medfor en risk att farre vill ta del av stodet.
Jordbruksverket har darfor landat i att det ar lampligast att detta
stdd ersétts enligt faktiska kostnader.
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Viktigt att det blir tydligt att ersattning for bargning inte
ska lamnas for provtagna salar dar ersattning lamnats
fran Nrm. (Dubbelfinansiering)

Utgifter for destruktion av falld och bargad sal bestar
huvudsakligen av transportkostnad till godkand
anlaggning och en kostnad per kilo salkropp.
Kostnaden for att lamna en sal varierar kraftigt
beroende pa transportavstand och om det finns
mojlighet att Iamna flera salar samtidigt.

Exempel pa hur kraftigt utgifterna for destruktion per
sél skiljer sig beroende pa olika forutsattningar: fran
800 kr per sél fér en foretagare i sddra Sverige som
lamnar 5 sélar samtidigt, till 2300 kr per sal for en
privatperson i norra Sverige som endast lamnar en sal.
Vi menar att det enda rimliga alternativet &r att
sokande far ersattning for de faktiska utgifter som
uppstatt i den del som avser destruktion. Vi anser
ocksa att det skulle vara rimligt att utgifter for
destruktion av allt det som blir kvar av en sél efter att
provtagning till Nrm &r genomford ska kunna ersattas.

Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap
50 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner,
kommuner, universitet, hdgskolor, institut,
branschorganisationer och erkénda
producentorganisationer.

Det kan finnas behov av att fértydliga om
branschorganisationer och erkéanda
producentorganisationer ska tillhéra relevant sektor
som till exempel fiske eller avfallshantering.

52 § Stod kan lamnas for insamling av forlorade
redskap och akvatiskt skréap i akvatiska miljéer.
Kravet som finns i nuvarande program pa att
yrkesfiskare ska utfora insamlandet efter forlorade
fiskeredskap bor finnas &ven i kommande
program.

Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

Generellt:

Uppgifterna i bilaga 2 behover koppla till
urvalskriterierna sa att stddmyndigheten far in den
information som behdvs for att prioritera

Det vasentliga &r att insatserna genomfoérs. Att stdds6kanden
tillhor en viss sektor saknar betydelse inom den har atgarden.
Jordbruksverket kommer darfér inte att &ndra i paragrafen.

I den gemensamma beredning som har skett hos regeringskansliet
bestamdes det att det kravet inte skulle finnas i atgarden.
Jordbruksverket kommer darfér inte att lagga till det kravet i
foreskriften.

Det har lagts till regler avseende urvalskriterierna i 2 kap. i
foreskriften. Dessa regler har bl.a. till syfte att sékerstélla att
stodmyndigheterna far in den information som behdvs for att
prioritera ansdkningarna om stéd.
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ansokan.

18 Investeringsstdd for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter

Utover de sex punkterna bér sbkande lamna uppgift
om hur investeringen

bidrar till att ge fiske- och vattenbruksprodukter ékad
kvalitet och mervérde

genom

direktférsaljning,

Okad foradling av egen fangst eller skord,

Okad forsaljning som innefattar biprodukter fran egna
produktionsled,

okad foradling som innefattar bifangster fran fisket eller
ovrig diversifiering av ordinarie verksamhet.

19. Investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske-
och vattenbruksprodukter

vilka arter verksamheten ar inriktad p3,

bér andras till "vilka arter och vilka produkter
verksamheten ar inriktad pa”

Jordbruksverket vidhaller sin tidigare instéllning att det inte behovs
en punkt i bilagan avseende detta da de uppgifterna kommer att
lamnas i samband med de uppgifter som begéars in med stoéd av 2
kap. 3 § i foreskriften.

Jordbruksverket anvander fragan om vilka arter en verksamhet ar
inriktad pd i flera atgarder for dubbelrakning. Det ar darfor inte
lampligt att andra utformningen av frdgan. Uppgifter om vilka
produkter en verksamhet ar inriktad pd kommer att kunna utlasas i
beskrivningarna av insatserna.

Lansstyrelsen i Stockholms lan

Lansstyrelsen i Stockholms lan tillstyrker forslaget men
lamnar foljande synpunkter och férslag pa andringar.

1 Kap. Inledande bestammelser
3 § Definitioner

Definitionen pa ett jordbruksforetag anser vi ar alldeles
for otydlig. Lansstyrelsen foreslar istallet en definition
enligt den nuvarande foreskriften (2016:19): "Foretag
som bedriver jordbruksverksamhet inklusive
rennarings- och tradgardsforetag och har
verksamheten registrerad som naringsverksamhet
enligt Skatteverkets regler”.

2 Kap. Ansdkan om st6d och utbetalning m.m.
Tidigare skrivning i samradet var:

8 § En ans6kan om st6d, ar inkommen nar kraven i 3—
7 88 ar uppfyllda och den har kommit in till den
behériga stddmyndigheten.

Ny skrivning i remissen ar:

8 8 En anstkan om stdd, som ar inskickad via den e-
tjanst som Jordbruksverket tillhandahaller, ar
inkommen till den behoériga stddmyndigheten nér

Definitionen har tagits bort fran foreskriften.

E-tjansten kommer att vara utformad pa ett sadant satt att det inte
kommer att vara majligt att skicka in en anstkan innan
stddsdkanden fyllt i de falt dar uppgifterna som anges i 3-7 §8
efterfrigas. Daremot kan e-tjansten inte sékerstélla att de
uppgifter som stédstkanden lamnar in &r korrekta. | syfte att ge
stédsokanden ett snabbt och tydligt besked avseende fr.o.m. nar
de kan bérja upparbeta utgifter och kostnader i sina insatser har
Jordbruksverket valt att justera skrivningen i 8 8§ s att det tydligt
framgar att stddsokanden inte ska behdva avvakta ett svar fran en
stoédmyndighet om att de uppgifter som de lamnat in &ar korrekta.
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stddstkanden har mottagit en kvittens i e-tjansten om
att ansdkan om stdd har tagits emot.

Kommentar: Ar det sa att kravet i den tidigare
skrivningen om att 3—7 88 ar uppfyllda &r borttaget eller
raknar man med att e-tjansten inte kommer godkéanna
en ansokan forran alla bilagor finns med dvs begransar
méjligheten att kunna skicka in en ansékan? Det &r i s&
fall en vasentlig skillnad mot vad som framforts
tidigare. Det behover fortydligas i foreskriften vad som
galler | svaren i samradssammanstallningen verkar det
vara olika svar pa denna fraga.

9 och 15 §§

Bestdmmelserna avslutas med meningen "E-
legitimation ska da anvandas”.

Kommentar: Eftersom det inte gér att géra en ansokan
i e-tjansten utan e-legitimation sa forefaller dessa
meningar onddiga och kan tas bort.

31 § Om stoédmottagaren vill flytta fram slutdatumet for
ansokan och slututbetalning ska stédmottagaren
ansOka om &ndring av slutdatum hos den behdriga
stoddmyndigheten.

Kommentar: Det framgar inte i ndgon bestammelse pa
vilket satt en sadan andring ska goras. Det framgar inte
heller vid vilken tidpunkt en &ndring ska ha kommit in
till myndigheten. Forslagsvis anvands texten fran 21 § i
de nuvarande foreskrifterna under férutsattning att den
fortfarande galler: "Om stédmottagaren vill flytta fram
slutdatum for att ans6ka om slututbetalning ska
stbdmottagaren ansdka om det hos den behériga
myndigheten. Anstkan om &ndring av slutdatum ska
ha kommit in senast det slutdatum som star i beslutet
om stéd”.

36 § Om sdkanden vill &ndra sin anstkan om stod ska
stédsdkanden meddela andringarna till
stoédmyndigheten.

Kommentar: Har anstkan skickat in via e-tjansten kan
s6kanden gora andringar fram till stddmyndigheten
meddelar annat eller fattar beslut om stéd och behdver

Det stammer att det inte &r maojligt att géra en anstkan i e-tjansten
utan en e-legitimation. Det ar dock inte sékert att de som anvander
e-tjansten for forsta gdngen ar medvetna om detta. Skrivningen i
foreskriften finns med for att det ska vara tydligt for de som har for
avsikt att anvanda e-tjansten att det finns ett krav pa e-
legitimation.

I regleringen om slutdatum framgar att stddmottagaren ska anstka
om andring av slutdatum hos den behoriga stddmyndigheten.
Ytterligare detaljerad information om hur ansdkan ska goras
kommer att finnas pa& Jordbruksverkets hemsida. Det kommer
aven att finnas rutiner som beskriver hur detta ska ske fér de
handlaggande myndigheterna.

Gallande synpunkten om att det inte framgar vid vilken tidpunkt en
andring ska ha kommit in till myndigheten har regleringen i
foreskriften fortydligats.

Om stédsdkanden gor sin &ndring i e-tjansten anses andringen
vara meddelad stddmyndigheten nar stédstkanden har sparat
andringarna i sin ansdkan om stdd. Skrivningen i paragrafen
mojliggor aven att stodsdkanden lamnar &ndringar muntligen dver
telefon till stédmyndigheten. Da avsikten med paragrafen &r att ge
stédsbdkanden stdrsta mojliga flexibilitet avseende att gbra
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da inte meddelas. Eventuella andringar sékanden gor
syns i handlaggningssystemet. Paragrafen verkar
overflodig och bor kunna tas bort.

andringar i sin ansdékan om stdd ser Jordbruksverket ett varde i att
ha kvar den i foreskriften.

Lansstyrelsen i Skane

Lansstyrelsen valkomnar att flera av de synpunkter vi
framforde i samradsyttrande har arbetats in i
nuvarande forslag. Har lamnar vi synpunkter 6ver det
som vi menar kvarstar att forbattra i forslaget till
foreskrift.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 8 Nar beslut om stdd fattas far slutdatumet som
mest sattas tre ar framat, raknat fran det datum
som beslutet om stdd fattades.

Sodkande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska satta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det blir
darfor otydligt for sékande att maximal projekttid utgar
frdn datum for beslutet om stod. Lansstyrelsen menar
att det ar tydligare ur sékandes perspektiv att senaste
slutdatum utgér fran det datum som ansokan lamnas
in. Om det i vissa arenden uppstar lang
handlaggningstid innan beslut om stdd fattas kan det
bli en nackdel for sbkande som avvaktar beslut om
stod innan insatsen paborjas, men i dessa fall finns
mojlighet att utan sarskilda skal flytta fram slutdatum
med tre manader vid tva tillfallen och darefter medge
ytterligare framflyttning om det finns godtagbara skal.
Lang handlaggningstid vid stddmyndigheten bor kunna
utgora ett sddant godtagbart skal.

» Léansstyrelsen forordar darfor att slutdatum ska
sattas som mest tre ar framat fran det datum som
ansokan kommit in till stédmyndigheten.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stod i
tre insatser per atgard inom programperioden.

| samradet lyfte lansstyrelsen att en begransning om
stod till som mest tre insatser ar olamplig i atgarden
investeringar ombord eftersom den riskerar att forsvara
yrkesfiskets omstallning till hallbart fiske. Lansstyrelsen
menar att huvudsyftet med atgarden och ett
overgripande mal med programmet ar att stétta de

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mdjligt att
genomfdra pa tre ar. Det innebdar att nar handlaggaren fattar ett
beslut om stod far slutdatumet maximalt sattas tre ar framat raknat
fr.o.m. det datum som beslutet om stéd fattades. Regleringen
kopplar till EU:s krav pa att programmet ska ha en viss
genomférandetakt. Det ar darfor inte lampligt att koppla detta till
nar ansokan om stdéd lamnades in.

Det kommer att finnas tydliga rutiner och aven information till
stodsokanden pa hemsidan och i e-tjansten for hur paragrafen ska
tolkas och tillampas.
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yrkesfiskare som vill stélla om sitt fiske till 6kad
hallbarhet och 6kad konkurrenskraft snarare an att
sprida ut atgarden till s& manga som mgjligt.
Malgruppen utgors av ungefar 950 yrkesfiskare.
Lansstyrelsen beddémer att medlen bér racka till de i
malgruppen som vill, och har méjlighet att sdka stod for
att stélla om och utveckla sitt fiske &ven utan en
begransning om tre ansékningar i programperioden.
Eftersom atgarden i kommande program &r vasentligt
bredare an i nuvarande och utéver miljémassig
hallbarhet aven syftar till att stodja ekonomisk, och
social hallbarhet i fiskeféretag samt att férebygga
arbetsolyckor ombord sé ar det synnerligen motiverat
att tillta stod till mer &n tre insatser under hela
programperioden.

Konsekvensutredningen utgar fran nuvarande
programs utformning av atgarden dar endast
miljdmassig hallbarhet ingar och sokande inte far
beviljas stod mer an en gang under programperioden
for samma typ av utrustning och pa samma fiskefartyg.
Darfor ar antalet insatser per sékande i nuvarande
program inte relevant att anvanda for att bedéma
antalet insatser per s6kande i kommande program.
Lansstyrelsen vidhaller darfor att det ska vara mojligt
att fa stod for fler insatser &n tre i atgarden
investeringar ombord i kommande program. |
synnerhet galler detta for det smaskaliga yrkesfisket
eftersom ett av de 6vergripande malen med
programmet ar just att framja det smaskaliga
yrkesfisket.

> Lansstyrelsen foreslar att punkt 1 stryks och att
atgarden investeringar inom fiske darmed inte
omfattas av 4 §. Eventuellt kan foreslaget
takbelopp om 500 000 justeras ner till 250 000. D&
tas anda hansyn till behovet att héja nuvarande
takbelopp p& 150 000 samtidigt som det, i viss
man, bidrar till att nd malet att sprida budgeten till
fler stodmottagare.

5 8 En investering ska kunna genomféras
oberoende av att andra stdd beviljas inom samma
atgard.

Jordbruksverket vidhaller sin bedémning om att den féreslagna
regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot malet om att
forsoka sprida ut atgardens budget till sA manga stédmottagare
som mdgjligt. Jordbruksverkets beddmning &r att det bor 6ka
chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Med anledning av
de synpunkter som har lamnats under remissen har
Jordbruksverket dock valt att 6ka antalet stéd som kan beviljas en
stodmottagare under programperioden fran tre till fem samt ange
att paragrafen inte ar tillamplig pa insatser som beviljats stod
genom utlysningar. De atgarder som omfattas av paragrafen
kommer daremot inte att &ndras.
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Syftet med paragrafen &r att undvika att ansékningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt. Utformningen av paragrafen blir
dock otydlig och svartolkad eftersom den fokuserar pa
om andra stéd beviljas.

> Lansstyrelsen foreslar att paragrafen andras till:
”En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra investeringar genomférs inom samma
atgard.”

12 § Stod far endast lamnas for investeringar och
ovriga direkta utgifter och kostnader som ar
kopplade till investeringen

I nuvarande foreskrift &r paragraferna uppdelade pa
gemensamma villkor for foretagsstod respektive
gemensamma villkor fér projektstod. | nuvarande
forslag finns inte den uppdelningen. Bland annat
medfér detta att ej stodberattigade utgifter for inkép av
djur, personalkostnader eller indirekta kostnader inom
foretagsstod (5 kap 3 § punkterna 6, 7 och 8 SIVFS
2016:19) inte har nagon motsvarighet i forslaget till ny
foreskrift. LAnsstyrelsen tolkar det som att exempelvis
I6nekostnader och inkdp for djur skulle kunna vara
stodberattigade i stdd for investeringar det i kommande
programmet (om de &r kopplade till investeringen). Om
denna tolkning &ar korrekt innebéar det en &ndring av
vilka utgifter och kostnader som &r stddberattigade for
investeringar jAmfért med nuvarande program.

| Nationella handlingsplanen uttrycks de
stodberéttigade utgifterna inom foretagsstod sa har:
Stddberattigande utgifter ar investeringar och évriga
direkta utgifter kopplade till investeringen (exempelvis
utgifter for installation). Har namns alltsd inte ordet
kostnad, och skiljer sig darmed mot skrivningen i
foreslagen paragraf. | nuvarande foreskrift uttrycks de
stodberéttigade utgifterna s& har: Stod till investeringar
far lamnas for ink6p och avbetalningskop. Stod far
aven lamnas till 6vriga direkta utgifter kopplade till
investeringen (5 kap 1 § SJVFS 2016:19) Har namns
inte heller ordet kostnad. Lansstyrelsen tolkar det som
att med foreslagen skrivning kan exempelvis kostnader
som uppstatt for att insatsen har nyttjat resurser som

Med anledning av de synpunkter som har lamnats under remissen

har Jordbruksverket valt att justera skrivningen i paragrafen.

Jordbruksverket vill inledningsvis kommentera frasen "utgifter och
kostnader” som anvands i foreskriften. En utgift uppstar nar en

vara eller tjanst anskaffas. Utgiften ar det som betalas till saljaren.
En kostnad ar en periodiserad utgift, vilket innebar att en utgift har
fordelats ut 6ver den tidsperiod som varan eller tjansten forbrukas.

| programperioden 2014-2020 har begreppet utgifter ansetts

omfatta bada dessa betydelser. | ett syfte att fortydliga regelverket
har Jordbruksverket nu valt att istéllet skriva ut bada dessa ord.
Den forandrade skrivningen ar dadrmed endast ett fortydligande av

vad som redan har géllt under programperioden 2014-2020.
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tillhor stédmottagaren komma att bli stédberattigade,
vilket de inte varit tidigare.

> Lansstyrelsen anser att paragrafen bor justeras sa
att samma typer av utgifter och kostnader
berattigar till stod foér investeringar i kommande
period som i nuvarande.

> Lansstyrelsen foreslar ocksa att det fortydligas om
eget arbete ar stodberattigat eller inte i stod for
investeringar.

Vad galler den stodratt som foreskrivs i 3 kap. 10 § sa géller den
endast om det inte finns ndgon annan bestammelse i foreskriften,
se 3 kap. 10 § 3 st. En sddan annan bestammelse finns i bl.a. 3
kap. 11 8. Med anledning av de synpunkter som lamnats i
samband med remissen har skrivningen i den paragrafen justerats
for att tydligare ange vad som omfattas i begreppet. Det kommer
att finnas rutiner for de handlaggande myndigheterna gallande hur
paragrafen ar avsedd att tolkas. Det kommer ocksa att finnas
information till stodsokandena pa Jordbruksverkets webbplats. Det
bor aven papekas att foreskriften satter ramarna for vilka utgifter
och kostnader som &r respektive inte ar stédberattigade.
Stodmyndigheterna har sedan mdjlighet att ytterligare detaljera
vad som ska vara stddberattigande eller inte i beslutet om stdd.

Lansstyrelsen i Blekinge

Lansstyrelsen valkomnar att flera av de synpunkter vi
framférde i samrédsyttrande har arbetats in i
nuvarande forslag.

Har lamnar vi synpunkter dver det som vi menar
kvarstar att forbattra i forslaget till foreskrift.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 8 Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som
mest sattas tre ar framat, raknat fran det datum
som beslutet om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska satta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det blir
darfor otydligt for sékande att maximal projekttid utgar
fran datum for beslutet om stod. Lansstyrelsen menar
att det ar tydligare ur sbkandes perspektiv att senaste
slutdatum utgar fran det datum som ansékan lamnas
in. Om det i vissa arenden uppstar lang
handlaggningstid innan beslut om stdd fattas kan det
bli en nackdel foér sbkande som avvaktar beslut om
stdd innan insatsen pabdrjas, men i dessa fall finns
mojlighet att utan sarskilda skal flytta fram slutdatum
med tre manader vid tva tillfallen och darefter medge
ytterligare framflyttning om det finns godtagbara skal.
Lang handlaggningstid vid stddmyndigheten bor kunna
utgora ett sddant godtagbart skal.

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara méjligt att
genomfora pa tre ar. Det innebar att nar handlaggaren fattar ett
beslut om stod far slutdatumet maximalt sattas tre ar framat raknat
fr.o.m. det datum som beslutet om stéd fattades. Regleringen
kopplar till EU:s krav pa att programmet ska ha en viss
genomfdrandetakt. Det ar darfor inte [ampligt att koppla detta till
nar ansdkan om stéd lAmnades in.

Det kommer att finnas tydliga rutiner och @ven information till
stodsokanden pa hemsidan och i e-tjansten for hur paragrafen ska
tolkas och tillampas.
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Lansstyrelsen forordar darfor att slutdatum ska sattas
som mest tre ar framat fran det datum som ansokan
kommit in till stédmyndigheten.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stod i
tre insatser per atgard inom programperioden.

| samradet lyfte lansstyrelsen att en begransning om
stod till som mest tre insatser ar olamplig i atgarden
investeringar ombord eftersom den riskerar att forsvara
yrkesfiskets omstallning till hallbart fiske.

Lansstyrelsen menar att huvudsyftet med atgarden och
ett 6vergripande mal med programmet ar att stotta de
yrkesfiskare som vill stélla om sitt fiske till 6kad
hallbarhet och 6kad konkurrenskraft, snarare &an att
sprida ut atgarden till s& manga som mojligt.
Malgruppen utgors av ungefar 950 yrkesfiskare.
Lansstyrelsen bedémer att medlen bor racka till de i
malgruppen som vill, och har majlighet att sdka stod for
att stalla om och utveckla sitt fiske &ven utan en
begréansning om tre ansdkningar i programperioden.

Eftersom atgarden i kommande program &r vasentligt
bredare an i nuvarande och utéver miljdmassig
hallbarhet aven syftar till att stodja ekonomisk, och
social hallbarhet i fiskeféretag samt att férebygga
arbetsolyckor ombord sa ar det synnerligen motiverat
att tillata stad till mer &n tre insatser under hela
programperioden.

Konsekvensutredningen utgar fran nuvarande
programs utformning av atgarden dar endast
miljomassig hallbarhet ingar och sokande inte far
beviljas stod mer an en gang under programperioden
for samma typ av utrustning och pd samma fiskefartyg.
Darfor ar antalet insatser per sbkande i nuvarande
program inte relevant att anvanda for att beddma
antalet insatser per s6kande i kommande program.

Lansstyrelsen vidhaller darfor att det ska vara mojligt
att fa stod for fler insatser an tre i atgarden
investeringar ombord i kommande program. |
synnerhet galler detta for det smaskaliga yrkesfisket
eftersom ett av de 6vergripande malen med

Jordbruksverket vidhaller sin bedémning om att den foreslagna
regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot malet om att
forsoka sprida ut atgardens budget till s3 manga stédmottagare
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programmet ar just att framja det smaskaliga
yrkesfisket.

Lansstyrelsen foreslar att punkt 1 stryks och att
atgarden investeringar inom fiske darmed inte omfattas
av4s.

Eventuellt kan féreslaget takbelopp om 500 000
justeras ner till 250 000. D& tas anda hansyn till
behovet att hoja nuvarande takbelopp pa 150 000
samtidigt som det, i viss man, bidrar till att nd malet att
sprida budgeten till fler stédmottagare.

5 8 En investering ska kunna genomfodras
oberoende av att andra stdd beviljas inom samma
atgard.

Syftet med paragrafen ar att undvika att ansokningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt.

Utformningen av paragrafen blir dock otydlig och
svartolkad eftersom den fokuserar pa om andra stod
beviljas inom samma atgard.

Lansstyrelsen foreslar att paragrafen andras till:

En investering ska kunna genomforas oberoende av att
andra investeringar genomférs inom samma atgard.

12 § Stod far endast lamnas for investeringar och
ovriga direkta utgifter och kostnader som &r
kopplade till investeringen

I nuvarande foreskrift &r paragraferna uppdelade pa
gemensamma villkor for foretagsstod respektive
gemensamma villkor for projektstdd. | nuvarande
forslag finns inte den uppdelningen.

Bland annat medfdr detta att ej stddberattigade utgifter
for inkop av djur, personalkostnader eller indirekta
kostnader inom foretagsstod (5 kap 3 8 punkterna 6, 7
och 8 SJVFS 2016:19) inte har nagon motsvarighet i
forslaget till ny foreskrift.

Lansstyrelsen tolkar det som att exempelvis
I6nekostnader och inkdp for djur skulle kunna vara

som mojligt. Jordbruksverkets bedémning ar att det bor 6ka
chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Med anledning av
de synpunkter som har lAmnats under remissen har
Jordbruksverket dock valt att 6ka antalet stéd som kan beviljas en
stodmottagare under programperioden fran tre till fem samt ange
att paragrafen inte ar tillamplig p& insatser som beviljats stod
genom utlysningar. De atgarder som omfattas av paragrafen
kommer daremot inte att andras.

Med anledning av de synpunkter som har lAmnats under remissen
har Jordbruksverket valt att justera skrivningen i paragrafen.
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stodberattigade i stod for investeringar det i kommande
programmet (om de ar kopplade till investeringen). Om
denna tolkning ar korrekt innebé&r det en &ndring av
vilka utgifter och kostnader som &r stodberattigade for
investeringar jamfért med nuvarande program.

| Nationella handlingsplanen uttrycks de
stodberéttigade utgifterna inom foretagsstod sa har:

Stodberattigande utgifter ar investeringar och évriga
direkta utgifter kopplade till investeringen (exempelvis
utgifter for installation).

Har namns alltsd inte ordet kostnad, och skiljer sig
darmed mot skrivningen i féreslagen paragraf.

| nuvarande foreskrift uttrycks de stddberattigade
utgifterna sa har: Stod till investeringar far lamnas for
inkop och avbetalningskop. Stod far aven lamnas till
Ovriga direkta utgifter kopplade till investeringen (5 kap
1 § SJVFS 2016:19)

Har namns inte heller ordet kostnad.

Lansstyrelsen tolkar det som att med féreslagen
skrivning kan exempelvis kostnader som uppstatt for
att insatsen har nyttjat resurser som tillhor
stddmottagaren komma att bli st6dberattigade, vilket
de inte varit tidigare.

Lansstyrelsen anser att paragrafen bor justeras sa att
samma typer av utgifter och kostnader beréattigar till
stod for investeringar i kommande period som i
nuvarande.

Lansstyrelsen foreslar ocksa att det fortydligas om eget
arbete ar stodberattigat eller inte i stod for
investeringar.

Jordbruksverket vill inledningsvis kommentera frasen "utgifter och
kostnader” som anvands i foreskriften. En utgift uppstar nar en

vara eller tjanst anskaffas. Utgiften ar det som betalas till saljaren.
En kostnad ar en periodiserad utgift, vilket innebar att en utgift har
fordelats ut 6ver den tidsperiod som varan eller tjansten forbrukas.

| programperioden 2014-2020 har begreppet utgifter ansetts
omfatta bada dessa betydelser. | ett syfte att fortydliga regelverket
har Jordbruksverket nu valt att istéllet skriva ut bada dessa ord.
Den férandrade skrivningen ar darmed endast ett fértydligande av
vad som géllt under programperioden 2014-2020.

Vad galler den stodratt som foreskrivs i 3 kap. 10 § sa galler den
endast om det inte finns ndgon annan bestammelse i foreskriften,
se 3 kap. 10 8§ 3 st. En sadan annan bestammelse finns i bl.a. 3
kap. 11 §. Med anledning av de synpunkter som lamnats i
samband med remissen har skrivningen i den paragrafen justerats
for att tydligare ange vad som omfattas i begreppet. Det kommer
att finnas rutiner for de handlaggande myndigheterna géllande hur
paragrafen ar avsedd att tolkas. Det kommer ocksa att finnas
information till stodsokandena pa Jordbruksverkets webbplats. Det
bor aven papekas att foreskriften satter ramarna for vilka utgifter
och kostnader som &r respektive inte ar stddberattigade.
Stodmyndigheterna har sedan méjlighet att ytterligare detaljera
vad som ska vara stddberattigande eller inte i beslutet om stdd.

Lansstyrelsen i Jonk6pings 1&an

Enligt 2 kap. 2 § far slutdatumet for projektet som mest
sattas tre ar framat, raknat fran det datum som beslutet
om stdd fattades. Att ha en tidsbegrénsning innebéar att
langre projekt omojliggors, inte minst da ansékan om
slututbetalning ska hinnas med inom den beslutade
tidsramen. | vissa fall kan det leda till 6kad
administration i form av flera projektansdkningar. Detta
kan bland annat réra innovationsprojekt eller
samverkansprojekt inom &atgarden
"Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske”

Regeln finns for att forhindra att insatserna pagar allt for lange
eftersom det forsvarar majligheterna att uppna det krav som finns
fran EU om att halla en viss genomférandetakt av programmet.
Om Sverige inte haller den reglerade genomférandetakten
kommer det resultera i att EU drar tillbaka en del av finansieringen
till programmet. Under programperioden 2014-2020 har den
genomsnittliga langden for ett projekt varit 1,9 ar. Regleringen
beddms darfor ge ett tillrackligt utrymme for stddsékanden att
genomfora sin insats samtidigt som mojligheter att uppna EU:s
krav pa genomfoérandetakten av programmet forbattras. Om det
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som vanligtvis kraver en langsiktighet for att uppna
onskvart resultat. Vart forslag ar att helt ta bort
tidsbegransningen, atminstone for den namnda typen
av projekt. Om detta av nagon anledning inte ar mojligt
bor tiden forlangas till fyra ar sa att den faktiska
projektperioden blir drygt tre ar, i slutet av tiden maste
slutredovisningen sattas samman.

Stod till investeringar som anges i 4 kap 3 § samt 4 kap
5 8§ kan med nuvarande skrivning enbart ges till
fiskefartyg, vilket innebéar att yrkesfiskare med fartyg i
sttvatten inte har mdojlighet att sdka stod till de
investeringarna. Med en annorlunda skrivning skulle
detta problem kunna lésas.

| de stodspecifika villkoren och atgarden som rér
"Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske” (4
kap 21 8) vill vi att det tydligare framgar att det finns
méjlighet att lamna stod till lAngsiktiga atgarder som
innefattar arbete med att bilda och driva natverk med
syfte att Astadkomma en ekosystembaserad
fiskforvaltning, till exempel
samverkan/samférvaltningsinitiativ. Av rubriken for
insatsomradet framgar idag att stod endast far ga till att
bilda natverk inte till driva befintliga natverk. |
konsekvensbeskrivningen finns inga direkta skrivningar
som pekar mot att ett sddant anvandningsomrade ar
mojligt. De befintliga skrivningarna har en for smal
ansats dar andemeningen ar att det endast behdvs
deltagare fran yrkesfisket, myndigheter och universitet
for att skapa en hallbar fiskforvaltning. Genom att ta
bort det tydliga utpekandet om vilka som har mgjlighet
att deltaga och innefatta begreppet ekosystembaserad
fiskforvaltning 6ppnas mojligheterna upp for att ge stod
till insatser med ett bredare angreppssatt, helt i
enlighet med den inriktning som idag efterstravas i en
andamalsenlig forvaltning av fisket och fiskresurserna.

| de stodspecifika villkoren och atgarden som ror
"Skydda, bevara och aterstalla akvatisk mangfald” (4
kap 60 8) star att stod far lamnas till organisationer.
Andra stodmottagare, till exempel statliga myndigheter,
lansstyrelser, kommuner med mera ndmns inte i denna
atgard, trots att inte minst kommuner ofta kan vara
huvudman fér den typen av atgarder. Om avsikten &r
att aven t ex myndigheter och kommuner innefattas i
begreppet "organisationer” bor det finnas med i

skulle vara s att den tid som beviljats for insatsen inte racker till
pga. forseningar eller liknande finns det mojligheter for
stddmottagaren att ansdka om att flytta fram slutdatumet.
Paragrafen kommer darfor inte att tas bort fran foreskriften.

Jordbruksverket har diskuterat fragan med regeringskansliet och
de kommer att ta med sig fragan i sitt arbete med
regeringsférordningen.

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i foreskriften. Jordbruksverket kan
dock upplysningsvis informera om att stéd inte [amnas for att driva
natverk.

| begreppet organisationer omfattas aven statliga myndigheter och
kommuner. Det kommer att finnas tydliga rutiner och &ven
information till stodsokanden pa hemsidan och i e-tjansten for hur
paragrafen ska tolkas och tillampas. Dar kommer det bl.a. att
finnas information om vad som anses innefattas i begreppet
organisation. Jordbruksverket har dock inte bedémt det som
lampligt att definiera begreppet i foreskriften.
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definitionerna (1 kap 38). Nuvarande skrivning
begransar mgjligheten att nyttja medel inom denna
atgard varfor det bor andras. | 4 kap 68 § antyds dock
att bland annat statliga myndigheter kan vara
stddmottagare.

| de stodspecifika villkoren och atgarden som ror
"Investeringar for hallbara vattenbruk” (4 kap 71 §)
framgar att stod kan lamnas for investeringar som har
till syfte att 6ka den hallbara vattenbruksproduktionen.
Hur hallbar vattenbruksproduktion ska definieras bor
tydliggodras i foreskrift, i handlaggningsrutiner eller
urvalskriterier. Vid samrad med Naringsdepartementet
17/5-2021 gavs forklaringen att hallbara vattenbruk
definieras som vattenbruk som har tillstand. Det ar
ingen tillfredsstallande avgransning om syftet &r att
styra vattenbruksproduktionen i en viss riktning, till
exempel mot minskad naringsamnesbelastning,
minskad risk fér spridning av sjukdomar och/eller
odnskade arter eller minskat beroende av
fiskinblandning i foder. Antingen bor hallbara
vattenbruk definieras annorlunda, vilket ar rimligaste
l6sningen, eller bor atgarden byta namn till
"Investeringar for vattenbruk”. Det skulle ocksa kunna
uttryckas i bilaga 2, punkt 13. "Investeringar for
hallbara vattenbruk” att féretaget i samband med
ansodkan om stdd ska beskriva hur foretaget bedriver
hallbarhetsarbete. Lansstyrelsens uppfattning &r att
traditionell fiskodling i 6ppna kassar i naturliga
vattenmiljoer har for stor miljopaverkan for att betraktas
som ekologiskt hallbara, varfor stéden endast i
undantagsfall bér kunna ges till den typen av
verksamhet. Stod bor foretradesvis ges till ny hallbar
odlingsteknik.

I nuvarande foreskrift finns ocksa en atgard som syftar
till miljdinvesteringar i vattenbruk. Motsvarande
investeringar ar mojliga i de atgarder som finns for
investeringar for hallbara vattenbruk och startstod for
hallbara vattenbruk, men de har nu ingen egen budget.
Hur kan miljomassigt hallbara investeringar i
vattenbruk sékerstéllas med nuvarande
foreskriftsforslag?

| vissa atgarder omnamns lansstyrelsen specifikt som
stddmottagare (4 kap 56 §, samt 4 kap 84 §), medan
det i vissa atgarder enbart star statliga myndigheter.

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i foreskriften. Om det skulle finnas
onskemal om att ge stod till ett visst insatsomrade eller en specifik
typ av verksamhet finns mdojlighet att géra detta genom
utlysningar.

Prioritering av ansokningar sker utifrdn urvalskriterier som
godkanns av Overvakningskommittén enligt artikel 40 i EU-
férordning nr 2021/1060. Forutsattningarna for prioritering av
ansokningarna hanteras darfor inte inom ramen for
foreskriftsprocessen.

Om det skulle finnas 6nskemal om att ge stod till ett visst
insatsomrade eller en specifik typ av verksamhet finns mojlighet
att gora detta genom utlysningar. | foreskriften finns aven regler
gallande stodtak samt ett tak avseende hur manga ansokningar en
stédstkande kan beviljas under programperiodens lopp. Utbver
det prioriteras samtliga ansokningar utifran urvalskriterier.

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att p& eget initiativ andra skrivningen i foreskriften. Det &r
dock korrekt att lansstyrelser omfattas av begreppet statliga
myndigheter och att de darfor inte sarskilt behéver anges i 4 kap.
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Lansstyrelserna ar statliga myndigheter. For att
oklarhet inte ska férekomma borde det uttryckas pa
samma satt.

| 4 kap 78 § upprepas punkt 1 tva ganger.

56 8. Jordbruksverket kommer darfor att uppméarksamma berérda
pa regeringskansliet angaende detta.

Punktlistans utformning har justerats.

Lansstyrelsen i Norrbotten

1 kap. Inledande bestammelser
§3. Definitioner
Jordbruksféretag

Synpunkt: Det bor hanvisas till CAP for dessa
definitioner.

Smaskaligt kustnara fiske

Synpunkt: Var synpunkt i tidigare samrad kvarstar. Att
informera berérda pa Jordbruksverket hjalper inte
handlaggningen, det maste definieras i instruktioner
och regelverk.

2 kap. Ans6kan om stéd och utbetalning m.m.

2 8 Nar beslut om stdd fattas far slutdatumet som
mest sattas tre ar framat, raknat fran det datum som
beslutet om stdd fattades.

Synpunkt: Vad &r syftet med denna begréansning?
Stora projekt med langa processer och eventuella krav
pa upphandling kan géra att projekt behéver l6pa pa
langre tid. Det ligger i rimlighetsbedémningen att
avgora om det ar rimligt med lang eller kort tid. Varfor
bygga in en saddan begransning i foreskriften?

85. Bland de bilagor som stddstkanden ska bifoga till
sin ans6kan om stdd, beroende p& vad ansdkan avser,
ar 3. underlag som visar stédsékandens likviditet,

Synpunkt: E-tjansten kan inte veta nar
kreditupplysningen inte ger tillrAcklig information for att
beddma likviditeten. Antingen ska e-tjansten efterfraga
detta underlag eller sa far handlaggaren begara
komplettering. Det kan heller inte s6kande veta i forvag
eller begaras gissa pa.

Definitionen har tagits bort fran foreskriften.

Utifrdn den utredning som har gjorts kommer aven fortydliganden
att goras i den Nationella handlingsplanen samt i de handlaggande
myndigheternas rutiner.

Regeln finns for att férhindra att insatserna pagar allt for lange
eftersom det forsvarar mojligheterna att uppna det krav som finns
frdn EU om att halla en viss genomférandetakt av programmet.
Om Sverige inte haller den reglerade genomférandetakten
kommer det resultera i att EU drar tillbaka en del av finansieringen
till programmet. Under programperioden 2014-2020 har den
genomsnittliga langden for ett projekt varit 1,9 ar. Regleringen
beddms darfor ge ett tillrackligt utrymme for stddsékanden att
genomfora sin insats samtidigt som mojligheter att uppna EU:s
krav pa genomfoérandetakten av programmet forbattras. Om det
skulle vara s att den tid som beviljats for insatsen inte racker till
pga. forseningar eller liknande finns det méjligheter for
stédmottagaren att anstka om att flytta fram slutdatumet.

Det kommer tydligt att framga i e-tjansten vilket underlag som
stddsdkanden behdver lamna in. Det finns vissa situationer dar en
kreditupplysning inte ger tillracklig information om stédstkandens
likviditet. E-tjansten kommer att ha en sddan utformning att den
endast i dessa situationer kommer att efterfraga detta underlag. |
de fall dar en kreditupplysning ger tillréacklig information kommer
ytterligare underlag inte att efterfragas.
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32 § Om genomfdrandet av arendet blir forsenat
ska stddmottagaren skicka in ansékan om andring av
slutdatum. Fram tills ansékan om &ndring av slutdatum
ar beslutad géller tidigare beslutat slutdatum.

Synpunkt: Det framgar fortfarande inte att ansékan om
nytt slutdatum ocksé maste goéras senast vid
slutdatum. Formuleringen orsakar onddigt krangel,
battre med formuleringen i SIVFS 2016:19: Ansdkan
om andring av slutdatum ska ha kommit in senast det
slutdatum som star i beslutet om stod.

35 § En anstkan om &ndring av slutdatum ska
beviljas om den behériga stddmyndigheten anser att
det finns skal fér det och det ar férenligt med
genomfdrandet av Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet samt dessa foreskrifter. Om
ansdkan om &ndring av slutdatum beviljas géller
andringen fran den dag ansdkan kom in till den
behdriga stédmyndigheten.

Synpunkt: Se synpunkten i 328.
3 kap. Gemensamma stodvillkor

4 § Stddmottagaren kan som mest beviljas stod i
tre insatser per atgard inom programperioden. Det
galler for tgarderna (av de som &ar mest frekventa i
Norrbottens lan): 1.investeringar ombord, 6.
investeringar for diversifiering och foradling av fiske-
och vattenbruksprodukter och 7. investeringsstod for
beredning av fiske- och vattenbruksprodukter.
Allmanna synpunkter

Synpunkt: Lansstyrelsen kan inte forsta den
bedémning som gjorts att detta skulle gora att fler
sokande fick del av stodet.

Detta ar en kraftig forsémring for sékande jaAmfért med
nuvarande programperiod eftersom det hittills inte
funnits ndgon begransning i antal insatser per atgard.
Att sétta takbelopp per trearsperiod eller enskild atgard
sasom i Landsbygdsprogrammet &r rimligare an att
satta antal. Okad information till malgruppen ar ocksa
ett battre satt att fa storre spridning pa atgardens
budget.

17 § Stod far lamnas for utgifter som har
fakturadatum och betalningsdatum tidigast den dag da

Skrivningen i foreskriften har fortydligats med anledning av den
lamnade synpunkten. Det kommer &ven att finnas ytterligare
detaljerad information pa Jordbruksverkets hemsida om hur
ansokan ska goras. Det kommer ocksa att finnas rutiner for de
handlaggande myndigheterna som beskriver hur detta ska ske.

Jordbruksverket vidhaller sin bedémning om att den foreslagna
regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot malet om att
forsoka sprida ut atgardens budget till s3 manga stédmottagare
som mdjligt. Jordbruksverkets beddémning ar att det bor 6ka
chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Med anledning av
de synpunkter som har lamnats under remissen har
Jordbruksverket dock valt att 6kat antalet stdd som kan beviljas en
stodmottagare under programperioden fran tre till fem samt ange
att paragrafen inte ar tillamplig pa insatser som beviljats stod
genom utlysningar.
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ansokan om stéd kommit in till den behériga
stodmyndigheten. Stod far lamnas for kostnader som
uppstatt tidigast den dag da ansékan om stod kommit
in till den behoriga stddmyndigheten.

Synpunkt: Var synpunkt har tillkommit just for att
skrivningen ar otydlig &ven i denna programperiod!
Ersatt hellre med "fran och med den dag da ansodkan
om stdéd kommit in till den behériga stédmyndigheten,
och framéat.”

20 § Stod lamnas endast for utgifter och kostnader
som ar rimliga. | de fall en insats innehaller en
investering ska stodsokanden lamna in tva offerter for
investeringen. Om det inte ar majligt for stddsdkanden
att lamna in tva offerter ska stodsokanden istallet
forklara varfér det inte & mojligt och med annat
underlag visa att priset for investeringen &r rimlig.

Synpunkt: Sa ni menar att sokande bade ska ha en
offert och en prisuppgift frAn den enda existerande
leverantdren av de s.k. push-upféllorna? En valdigt
kranglig och byrakratisk vag som inte skapar forstaelse
eller 6kar rattssakerheten.

4 kap. Stédspecifika stodvillkor

10 § Stod for atgarden investeringar ombord far
lamnas med hoégst 500 000 kronor per insats.

Synpunkt: Synpunkten aterstar, Lansstyrelsen kan
inte halla med om att denna begransning skulle leda till
att fler foretag far del av stodet.

Varfor formuleras inte stddtaket som ett hégsta belopp
for en period av t.ex. tre ar? Nu begransas stodet dels
av 3 kap 4 § till maximalt tre anstkningar per atgard
vilket innebér att de som i bdrjan av programperioden
sokt stod med en mindre summa inte kommer att
kunna fa det totala stod de kan anses vara beréattigade
till att ansdka om. Ta bort begrénsningen i 3 kap 4 §
och infor i stallet ett rimligt stodtak for en tredrsperiod.

Jordbruksverket har 6vervagt era synpunkter men vidhaller att
skrivningen i paragrafen inte bor &ndras.

Det ar inte sa regelverket ar avsett att tolkas. | férsta hand ska
stodsokanden lamna in tva offerter. Om det inte ar mojligt ska
stodsokanden istéllet for att lamna in tva offerter forklara varfor
hen inte kan lamna in dessa offerter, en sadan forklaring kan
exempelvis vara att det endast finns en leverantdr av varan, och
visa att priset &r rimligt, vilket kan ske genom att lamna
prisuppgifter fran den leverantér som finns.

Jordbruksverket har beddmt det som mest effektivt och
latthanterligt att ha en reglering som kopplar an till varje enskilt
arende. En sddan reglering underlattar i handlaggningen eftersom
den minimerar de kontroller som behdver goras avseende andra
tidigare arenden. Det blir ocksa enklare for stodsokanden att pa
férhand bedéma om de kan beviljas stéd.

Vattenmyndighet fér Sodra Ostersjons vattendistrikt

Vattenmyndighet fér Sodra Ostersjons vattendistrikt
har beretts mojlighet att lamna synpunkter pa rubricerat
arende. Myndigheten tillstyrker i huvudsak
Jordbruksverkets forslag men lyfter foljande
synpunkter.
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4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR
"Genomfdérande av havsmiljodirektivet" (56-59 §8)

Havsmiljodirektivet och vattendirektivet har starka
kopplingar och genomférandet av havsmiljédirektivet &r
beroende av atgarder och underlag som féljer av
vattendirektivet. Framtagandet av underlag och
utveckling av atgarder sker samordnat mellan de bada
direktiven. Det finns atgardsforslag inom
vattenfdrvaltningen som kan utgdra en god grund for
atgardsplanering med baring pa framforallt kustzonen.
Att ensidigt rikta stod fér genomférande av
havsmiljodirektivet (kapitel 4 88§ 56-59) ar darfor ej
optimalt. Skrivningen bor kompletteras sa att de bada
direktiven lyfts fram.

"Skydda, bevara och aterstéalla akvatisk mangfald”
(62 8).

Atgérden bor prioriteras till de omréden dér behoven &r
som storst. Vattenmyndigheternas underlag avseende
riskbedomningar och atgarder utgor ett av underlagen
for en sadan prioritering.

2 KAP. ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING
M.M.

"Vilka uppgifter ska ans6kan om stéd innehalla?"
(38)

For att underléatta sammanstéllning och uppféljning av
eventuella atgarder bor 3 8 kompletteras med krav pa
infamnande av uppgift om vilket/vilka vatten som avses
(vattenférekomstens ID enligt havs- respektive
vattenforvaltningen).”

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i foreskriften. Upplysningsvis kan
dock namnas att den har stddmojligheten ges utifran EU:s
regelverk for havsmiljodirektivet. Da vattendirektivet hanterar
andra vatten sd som t.ex. grundvatten &r det inte mojligt att aven
inkludera detta direktiv.

Prioritering av ansokningar sker utifran urvalskriterier som
godkanns av Overvakningskommittén enligt artikel 40 i EU-
férordning nr 2021/1060. Férutsattningarna for prioritering av
ansokningarna hanteras darfor inte inom ramen for
foreskriftsprocessen.

| de fall dar uppgiften om vilket/vilka vatten som avses &r av
betydelse for hanteringen av anstkan om stdd sa kommer den
uppgiften begaras in fran stodsékanden. Med anledning av att
uppgiften inte ar relevant i samtliga atgarder som programmet
omfattar regleras detta i bilaga 2 till foreskriften dar ytterligare
atgardsspecifika uppgifter begars.

Sveriges Fiskares PO (SFPO)

Sveriges Fiskares PO (SFPO) foretrader cirka 250
fiskefartyg som ar verksamma inom det demersala
fisket. Vara medlemmar bedriver fiske pa naturens och
forvaltarens villkor. Vi har medlemmar l&ngs hela den
svenska kusten, fran Stromstad till Kalix. SFPO star for
ett langsiktigt hallbart fiske och vara medlemmar &ar
bland de béasta nar det handlar om skonsamhet,
selektivitet och kvalité. SFPO tackar for mojligheten att
fa lamna synpunkter pa rubricerat forslag.
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Forslaget som nu remitteras har tidigare varit foremal
for samrad. SFPO framforde d& ett antal synpunkter
som kommenteras i samradssammanstéllningen som
ingar i det remitterade materialet. En rod trad i
Jordbruksverkets kommentarer till vara tidigare ingivna
synpunkter ar att de kommer att delges antingen
berérda pa Jordbruksverket eller
naringsdepartementet. SFPO forutsatter att vi i
anledning darav kommer att erhalla &terkoppling fran
saval berorda pa Jordbruksverket som
naringsdepartementet.

Miljévanligare motorer

Stod till miljiovanligare motorer ar ndgot som SFPO
hade 6nskat se aven i Sverige, eftersom behovet darav
&r stort. Savitt vi har vetskap om kommer den méjlighet
som det dppnas upp for i férordningen att anvéandas av
medlemsstater med ett utsjéfiske. Vi vill i detta
sammanhang pa nytt framféra var uppfattning att vi
anser det vara synnerligen dalig nationell miljopolitik att
nationellt exkludera en mojlighet som ges i EU-
férordningen och som det finns ett stort behov av.
Kommentaren i samradssammanstaliningen har
foljande lydelse:

"Utformningen av atgarden har bestdamts genom en
gemensam beredning hos regeringskansliet.
Jordbruksverket har darfér ingen méjlighet att &ndra
skrivningen i foreskriften. Era synpunkter kommer att
delges naringsdepartementet.”

SFPO konstaterar, utifrn det skrivna i kommentaren,
att utformningen av atgarden har bestamts genom en
gemensam beredning hos Regeringskansliet (RK).
Denna gemensamma beredning hos RK bor
rimligen ha dokumenterats och utmynnat i ett
beslut eller liknande handling vari skalen for
resultatet av beredningen anges tillsammans med
resultatet. SFPO har tidigare efterfragat och med
ljus och lykta letat efter detta dokument och da det
forefaller som Jordbruksverket har dokument om
denna gemensamma beredning efterfragar SFPO
hdrmed densamma. Vi kan inte se att det féreligger
nagon sekretess vad galler dessa dokument som vi
snarast onskar att fa del av. Om det mot rimlig
formodan inte finns nadgon dokumentation som
beskriver den gemensamma beredningen hos RK

En stor del av de synpunkter som lamnades i samradet avsag
sadant som inte omfattades av framtagandet av foreskriften utan
hanterades antingen inom ramen for annat arbete pa
Jordbruksverket eller pa andra myndigheter. Dessa synpunkter
formedlades d&, som en serviceatgard, till de som arbetar med de
omraden som synpunkterna rorde. Att &ven sakerstélla att dessa
synpunkter bemoéts ligger utanfér arbetet med
féreskriftsprocessen.

Utformningen av atgarderna har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningarna i féreskriften.

Jordbruksverket har i samband med att yttrandet inkom till
myndigheten delgett SFPO de dokument, som utifran
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onskar vi fa del av en skriftlig redogorelse for hur
saken har hanterats. Det har florerat pastdenden om
att Jordbruksverket gjort en egen utredning i saken,
men det forefaller som nagon sadan inte existerar. Vi
Onskar aven klarhet i denna del.

En relevant aspekt i detta sammanhang ar att initiativ
om borttagande av skattefriheten vad galler bréansle for
fiskerinaringen seridst diskuteras inom EU, se t.ex.
COM(2021) 563 final. Vi har fatt hora att utslappen fran
det svenska fisket &r s& sméa och obetydliga att nagot
stod till miljovanligare motorer med lagre
bransleférbrukning darfor inte behdvs. Detta blir
synnerligen paradoxalt och riskerar att sl& undan
forutsattningarna for den svenska fiskerinaringen da
andra medlemsstater mojliggor stod till miljovanligare
motorer med lagre bransleférbrukning, vilket eventuellt
leder till mindre beskattning, samtidigt som svenska
fartyg, utan mdjlighet till miljovanligare motorer,
eventuellt kommer att beskattas hardare.

Nar andra medlemsstaters fiskefartyg erbjuds en
mojlighet att byta till miljdvanligare motorer medfor det
att deras miljdavtryck blir Iagre. Nar svenska fiskare
inte erbjuds samma mdjlighet blir effekten av detta att
svenska fiskares miljdavtryck blir stérre. Ett stérre
miljdavtryck ar en konkurrensnackdel pa samma sétt
som ett lagre miljdavtryck &r en konkurrensférdel.
Svensk sjémat blir saledes en stor forlorare pa
marknaden.

Vi kvarstar i var fasta 6vertygelse om att stod till
miljovanligare motorer &r en bra miljopolitisk atgard pa
fiskets omrade, samma uppfattning synes for dvrigt
Europeiska kommissionen ha. Riksdagen har beslutat
en Livsmedelsstrategi vars mal bland annat &r en
konkurrenskraftig livsmedelskedja — genom att inte
mojliggora for stdd till miljévanligare motorer jamlikt
forordningen tillférsékras svensk fiskerindringen en
konkurrensnackdel.

Ersattning for kostnader for framtagande av
produktions- och saluféringsplan/arsrapport

| samradet framforde SFPO uppfattningen att
ersattningen ar for 1ag, sarskilt for de
producentorganisationer som har ett storre antal aktiva

Jordbruksverkets bedémning, innehaller den information som
efterfragats.

Uppgifterna som en produktions- och saluféringsplan ska innehalla
ar samma oavsett antalet medlemmar i producentorganisationen.
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medlemmar och en lang rad olika fisken. Kommentaren
i samradssammanstallningen har féljande lydelse:

"I syfte att férenkla bade for stddsdkande och
handlaggande myndigheter har Jordbruksverket valt att
ersatta kostnaderna for framtagandet av produktions -
och saluféringsplaner med en klumpsumma.
Jordbruksverket har gjort en utforlig utredning
avseende vilka olika kostnader som omfattas av
klumpsumman och hur pass omfattande dessa
kostnader ar. Utifran den statistik som beaktats har 60
000 kr bedémts vara en rimlig omfattning pa
klumpsumman.”

Mot bakgrund av de helt olika forutsattningar som
géaller for en stor respektive en liten
producentorganisation (PO) &r det direkt olampligt
att ersattning for kostnader for framtagande av en
produktions- och saluféringsplan/arsrapport
ersatts med en klumpsumma. En PO kan savitt vi vet
bestd av som minst tre medlemmar, SFPO har cirka
250 medlemmar. Sjalvklart skilier sig kostnaderna at
vad galler framtagandet av en produktions- och
saluforingsplan/arsrapport rejalt for en liten och en stor
PO, andé& ska ersattningen vara densamma.

Det férslagna med en klumpsumma per PO innebar
exempelvis att om SFPO, som en stor PO, véljer att
bilda en PO for varje fiskeinriktning (exempelvis:
havskrafta, réka, torsk, fiskfiske, pelagiskt
kustkvotsfiske osv.) sa skulle vi erhalla langt mycket
mer i stdd for framtagandet av produktions- och
saluféringsplan/arsrapport samtidigt som arbetet ar
detsamma. Detta kan inte vara ratt.

SFPO anser att det inte blir rattvist med en erséttning i
form av en klumpsumma. Jordbruksverket bor &ndra
dessaregler sa att ersattningen speglar
kostnaderna for s& som nu forslaget ar blir det ett
ekonomiskt gynnande av sma och ett
missgynnande av stora producentorganisationer.

Jordbruksverket har baserat berakningen av klumpsumman pa de
redovisningar och utbetalningar som gjorts under perioden 2016-
2019. Vi har konstaterat att de variationer pa ansokt stod som de
olika producentorganisationerna har redovisat inte kan férklaras
utifrdn antal medlemmar eller storlek p& omsattning utan &r
kopplat till andra faktorer.

Jordbruksverket delar darfor inte uppfattningen om att skillnaderna
i utgifter enbart kan relateras till storleken pa
producentorganisationerna. Jordbruksverket &r av uppfattningen
att den utredning som gjorts avseende de olika utgifter som en
produktions- och saluforingsplan innehaller ar val underbyggd och
att summan om 60 000 kr ar rimlig. Vidare har Jordbruksverket
forstaelse for att viss under- eller dverkompensation ar ofrdnkomlig
men gor bedémningen att en sddan eventuell under- eller
Overkompensation &r s& pass begransad att den ar forenlig med
det regelverk som finns.

Skargardarnas riksforbund

Skargardanas Riksforbund (SRF) ar en politiskt och
fackligt obunden sammanslutning av svenska kust- och
skargardsforeningar. SRF &r ett samarbetsorgan for
anslutna medlemsféreningar och verkar for en aret runt
levande kust och skargardsbygd. SRF foretrader den
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bofasta kust- och skargardsbefolkningen infor
myndigheter och politiska samhallsorgan.

Fiskefragor spelar en central roll i SRF verksamhet
eftersom en god tillgang pa fisk fortfarande spelar en
viktig roll i den lokala ekonomin i de kustnara
samhallena. Av den anledningen &r det positivt att mal
14 i Agenda 2030 speciellt poangterar vikten av att det
smaskaliga fisket skyddas och utvecklas samt att det
svenska milismalet Hav i balans samt levande kust och
skargard innebér att havets resurser nyttjas sa att en
hallbar utveckling framjas. Dock &r flera fiskebestand
nara kollaps trots aterkommande varningar fran bade
forskare och smaskaliga fiskare. SRF forutsatter att
internationella och nationella miljomal for det
sméskaliga fisket kommer att beaktas i
handlaggningen av inkomna ansoékningar till Havs-,
fiskeri-, och vattenbruksprogrammet.

Generella synpunkter

Generellt &r SJVs forslag till nya foreskrifter krangliga
och borde kunna forenklas. Det &r tex. obegripligt
varfor kostnaderna for en lunch kan ersattas med ett
schablonbelopp om 100 kr emedan kostnaderna for
fika tydligen skall specificeras ned till minsta bulle till ett
maxbelopp om 60 kr. Det framstar generellt som att
kraven pa ansokningar fran privata féretagare i flera
avseende ar stdrre an om ansoékningarna kommer fran
en statlig eller kommunal organisation. Ett viktigt syfte
med programmet maste val anda vara att stimulera
nytankande, entreprendrskap och innovation hos de
manga privata aktérerna inom fiskenaringen. En
overdriven byrakratisering av tex den ekonomiska
redovisningen verkar demotiverande och bor
motverkas genom forenklingar. SJV bor darfor ga
igenom foreskrifterna pa jakt efter mojliga forenklingar.

SRF anser att det finns flera positiva inslag i
programmet som att stéd kan ges till tillampad
forskning inom programmets innovationsomraden. Den
tillampade forskningen inom fiskeomradet ar eftersatt
och behover starkas, darfor &r de relativt tilltagna
ramarna for ansokningar inom innovationssatsningarna
ett steg i ratt riktning. For att den tillampade
forskningen skall bli relevant och fa genomslagskraft
kravs dock att den utgar fran reella behov. For detta
behdvs dock en mycket stark lank mellan forskning och

Foreskriften reglerar inte hur handldggningen av ansokningar ska
goras. Det ar darfor inte majligt att hantera fragor kopplade till
handlaggning av ansékningar inom ramen for denna
foreskriftsprocess.

Jordbruksverkets malsattning ar att de foreskrifter som tas fram
ska vara sé enkla for stodsokanden och stédmyndigheterna som
mojligt utifran de forutsattningar som det 6verliggande regelverket
ger. Arbetet med att férenkla reglerna ar standigt pagaende och
Jordbruksverket tar &ven garna emot forslag pa forenklingar.

Nar det galler ersattning for lunch respektive fika har
Jordbruksverket valt att folja Skatteverkets riktlinjer och
rekommendationer. Enligt Skatteverket ska utgifter fér lunch
ersattas utifran ett schablonbelopp medan detta inte har bedomts
som lampligt for utgifter for fika.

Jordbruksverket delar inte uppfattningen att det stalls hdgre krav
pa foretag an pa statliga eller kommunala organisationer. De krav
som stélls i foreskriften ar som regel tillampliga pa samtliga
stddsdkanden antingen inom programmet i sin helhet eller inom en
viss atgard. | en del specifika fall kan det finnas sarregler for vissa
typer av stddmottagare. Dessa undantag &r dock alltid motiverade
utifran att det i vissa fall finns sarskilda omstandigheter som
medfor ett behov av mer eller mindre omfattande regler. Den
Overgripande malsattningen ar dock alltid att alagga stédsékanden
en s lag regelbdrda som mojligt samtidigt som de krav som stlls
i 6verliggande regelverk foljs.
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fiskerinaringen. Behovet av en tkad sadan koppling
har poangterats i Konkurrenskraftsutredningen inom
jordbruksomradet och bor ocksa i allra hogsta grad
ocksa galla inom Havs-, fiskeri-, och
vattenbruksprogrammet och dar ocksa den sméskaliga
fiskenaringens intressen prioriteras hogt.

| det nuvarande forslaget till nya foreskrifter ar
dessvarre ar kopplingen mellan praktik och akademi
svag och maste starkas. Som exempel tycks inte
medverkan fran fiskerinaringen vara nédvandig om
ansokan kommer fran universitet eller andras offentliga
organisationer. Detta kan fa negativa konsekvenser for
implementering av resultat och kunskapsspridning.
Nedan foreslas flera forandringar pa denna punkt.

Med en positiv utveckling och innovation inom av det
sméskaliga fisket har denna naringsgren en potential
att 6ka och bidra till malen i den svenska
livsmedelsstrategin om en 6kad sjalvforsérjningsgrad
och en 6kad andel lokalt producerad mat. Det kan
komma att handla om en 6kad diversifiering av
produkter pa en lokal/regional marknad dar det
smaskaliga fisket tillats som ett komplement till annan
naringsverksamhet. Det storskaliga industrifisket med
primar inriktning pa fodermjol och déar ravaran till 67%
dessutom landas i Danmark saknar denna potential
och &r inte hallbart.

Specifika synpunkter och kommentarer

Innovationsprojekt inom fiske

168. Kommentar: SRF forutséatter att stéd kommer att
utga till enskilda foretag inom det smaskaliga fisket d&
det ar viktigt for att tillvarata innovationskraften hos alla
aktorer.

188 I nuvarande skrivning foreslas:” En
kvalitetssakrande partner ska senast i samband med
ansokan om stéd bedéma projektets metoder, tidsplan
och organisation. Utdver det ska den kvalitetssékrande
partnern hoéras vid en eventuell &ndring av beslut om
stdd. Det behdvs ingen kvalitetssékrande partner om
stbdmottagaren ar

1. ett vetenskapligt institut

2. ett universitet

| paragrafen anges att stdd kan lamnas till bl.a. féretag. Det
omfattar aven enskilda féretag.
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3. en hogskola
4. en statlig myndighet”

I tillagg till denna paragraf bor std: "Om ansdkan
kommer fr&n ndgon av de fyra listade organisationerna
ovan bor en naringsrepresentation finnas bland
medsokande eller ingd i en referensgrupp inom
projektet”.

Kommentar: SRF anser att det &r av yttersta vikt att en
Okad koppling mellan fiskerinéring och akademi
stimuleras och boér gélla ansékningar oavsett
avsandare. Det forutsatts ocksa att en oberoende
akademisk kvalitetssakring gors i samband med
beredning av ansdkan dven pa de ansokningar som
kommer frdn nagot av de listade organisationerna. Att
en ansokan kommer fran ett universitet eller annan
statlig myndighet ar ingen garanti for vare sig kvalitet
och/eller relevans.

Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

Kommentar: SRF anser att det &r extra viktigt for
mindre foretagare inom det smaskaliga fisket att kunna
bilda natverk och utbyta erfarenheter och basta praktik
en bransch som kampar med vikande fiskbestand och
sjunkande lénsamhet. Darfor bor ansékningar fran
denna grupp av féretagare prioriteras hogt.

Erséttning for hanteringskostnader for fallda sélar inom
ramen for licensjakt eller skyddsjakt

318 Skrivningen bor &ndras till: "Stod enlig 30 § kan
sokas inom en 2-veckorsperiod efter att sélkroppen
lamnats in for destruktion. En ansékan om stéd kan
innehalla uppgifter om flera fallda och rapporterade
salar, dock inte fler &n fem

Kommentar: Det kan vara ett storre atagande att
transportera salkroppar fran ytterskargarden till en
uppsamlingsplats pa fastlandet for hamtning
destruktion. SRF anser darfor att ansdkningsfristen bor
utvidgas till minst 2 veckor efter att sélen/salarna
skjutits och transporterats.

Insamling av forlorade fiskeredskap och akvatiskt skrap

508 Med motivering enligt nedan andras skrivningen
till: Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner,

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att lagga till ytterligare krav i atgarden. Jordbruksverket
kan dock informera om att samtliga ansékningar kommer att
granskas av en expertgrupp.

Prioritering av ansokningar sker utifran urvalskriterier som
godkanns av Overvakningskommittén enligt artikel 40 i EU-
férordning nr 2021/1060. Forutsattningarna for prioritering av
ansokningarna hanteras darfor inte inom ramen for
féreskriftsprocessen.

Enligt krav i artikel 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 far inte
stod lamnas till aktiviteter som fullt ut & genomférda innan
ansokan om stdd lamnas in. Atgarden &r utformad s att insatsen
ar slutférd nar salkroppen lamnats in for destruktion till en godkand
anlaggning. Det ar darfor inte rattsligt mojligt att ha ett regelverk
som tillater att anstkan om stod gors efter att sélkroppen lamnats
for destruktion.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
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kommuner, universitet, hégskolor, institut,
branschorganisationer, erkanda
producentorganisationer och ideella
fiskevardsomradesforeningar.

Kommentar: Fiskevardsomradesforeningarna ar
registrerade sammanslutningar som spelar en viktig roll
for fiskevard och biotopskotsel inom sina omraden.
SRF anser darfor att dessa organisationer boér kunna
soOka stod for ataganden inom detta programomrade.

Skydda, bevara och aterstilla akvatisk mangfald

678 | tillagg till denna paragraf bor st pa samma sétt
som under §18. "Om anstkan kommer fran nagon av
de fyra listade organisationerna bor en
naringsrepresentation finnas bland medsékande eller
inga i en referensgrupp inom projektet”.

Kommentar: SRF anser, som tidigare namnts, att det
ar av yttersta vikt att en 6kad koppling mellan
fiskerinaring och akademi stimuleras och boér gélla
ansokningar oavsett avsandare. Speciellt géller det
detta viktiga omrade for fiskforvaltning. Det forutsatts
ocksa att en oberoende akademisk kvalitetssakring
gors i samband med beredning av anstkan dven pa de
ansokningar som kommer fran nagot av de listade
organisationer. Att en ansokan kommer fran ett
universitet eller andan statlig myndighet ar ingen
garanti for kvalitet.

Innovationsprojekt inom vattenbruk
§90-92

Kommentar: SRF anser att samma kommentarer som
under Innovationsprojekt inom fiske &r tillampliga &ven
under denna rubrik

Kompetensutveckling och bilda natverk inom
vattenbruk’

SRF anser att det ar extra viktigt for privata
entreprendrer inom vattenbruk att kunna bilda natverk
och utbyta erfarenheter och bésta praktik for att kunna
vaxa. Vattenbruket i Sverige ar i sin linda och behéver
utvecklas genom att privata entreprendrer kan utbyta
erfarenheter och samverka. Darfér bor ansékningar
fran sddana stkande prioriteras hogt.

beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Jordbruksverket vill
dock papeka att fiskevardsomradesforeningar kan soka stod enligt
4 kap. 518

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att lagga till ytterligare krav i atgarden. Jordbruksverket
kan dock informera om att samtliga ansékningar kommer att
granskas av en expertgrupp.

| paragrafen anges att stdd kan lamnas till bl.a. vattenbruksféretag.
Det omfattar &ven enskilda foretag.

Prioritering av ansokningar sker utifran urvalskriterier som
godkanns av Overvakningskommittén enligt artikel 40 i EU-
férordning nr 2021/1060. Forutséattningarna for prioritering av
ansokningarna hanteras darfor inte inom ramen for
féreskriftsprocessen.
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Hela Sverige ska leva

Vi &r en riksorganisation vars syfte ar att ge
allménnytta genom att verka for goda villkor i hela
landet, en god landsbygdsutveckling och en god
balans mellan stad och land. Vi féretrader byarérelsen
och stéttas av medlemsorganisationer som vill att Hela
Sverige ska leva.

Vi har tagit del av Jordbruksverkets nya féreskrifter om
stod fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet.

Jordbruksverket anger att foreskrifterna géller nasta
programperiod, men att det saknas vissa beslutade
EU-féreskrifter men &ven forordningar &ndrade av
regeringen. Vi forstar situationen men det ar
naturligtvis inte optimalt att ge forslag pa foreskrifter
dar det inte finns legal grund for dem.

Vi kommer inte att ge synpunkter i detalj, och vi ser att
flera framfor allt lansstyrelser i samradet gett
omfattande synpunkter, vilka vi varken har resurser till
och heller inte har tagit stéllning till.

Vara kommentarer och synpunkter

Foreskrifterna anger att stod inte far lamnas till
jordbruksforetag eller dartill anknutna féretag som
bedriver vattenbruksverksamhet

(vi tror att det vore en angelagen uppgift for Svenska
Akademin att granska hur stat och myndigheter pa
eget initiativ borjar anvanda sammansatta ord)

Vi saknar motivering till detta. Ar det for att undvika
kontroll av dubbla bidrag? Kan man undga genom att
skapa nya bolag? "Dar till anknutna foretag” ...blir
ocksa svartolkat.

Vi anser ocksa att det ar bra om landsbygdsforetag har
mojlighet att stdrkas genom att bredda sin verksamhet

Foreskrifterna sager att stod inte lamnas till
investeringar i akvaponier. For alla som inte ar
inférstadda med begreppet kan vi upplysa om att det
betyder landbaserat vattenbruk. Foreskrifterna anger
att stod inte lamnas till sddana investeringar.

Vi har ett antal frAgor om detta som inte klargors. Vi
undrar ocksd om detta regelverk kan mojliggéra att
man kan kringga regelverket.

Regeln om att stod inte far lamnas till jordbruksforetag eller dartill
anknutna foretag har tagits bort fran foreskriften.

Begreppet akvaponi finns definierat i féreskriften som en
odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med odling av véxter i
béaddar i ett cirkuléart system. Att stod inte lamnas till dessa typer av
investeringar beror pd att i en akvaponi &ar vaxtodlingen vanligtvis
storre an fiskodlingsdelen. For att det ska vara sa tydligt som
mojligt var stédsdkanden ska soka sitt stdd samt for att undvika
dubbla stédmajligheter har Jordbruksverket darfor valt att gora en
avgransning om att stéd inte lAmnas till akvaponier inom havs,-
fiskeri- och vattenbruksprogrammet. Jordbruksverket har istéllet
foreslagit att sddana stod ska hanteras inom ramen for den
gemensamma jordbrukspolitiken.
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Som organisation ar vart perspektiv land/ stad, stad/
land, men det blir en fraga, om forslaget blir verklighet
gar det att fa mojlighet till bidrag till akvaponier aven i
tatort, eftersom det inte gar att fa landsbygdsstod i
tatorter/ stader

Arbetet med definitionen av landsbygd sker parallellt med
framtagandet av den gemensamma jordbrukspolitiken. Det ligger
inte inom ramen for arbetet med denna foreskriftsprocess att svara
pa fragan om stod till akvaponier kan lamnas &ven i tatorter/stader.

Kustbevakningen

Kustbevakningen har fatt svar pa fraga i tidigare
yttrande, da det framgar av samrads-
sammanstallningen att ordet "patrullfordon” dven
omfattar fartyg och flyg. Vi har inga ytterligare
synpunkter pa foreskriftsforlaget eller underlaget i
Ovrigt.

Sveriges lantbruksuniversitet

Sveriges lantbruksuniversitet, SLU avstar fran att
lamna synpunkter pa rubricerad remiss.

Naturvardsverket Naturvardsverket har inga synpunkter att lamna pa
remissen kring nya foreskrifter om Statens
jordbruksverks foreskrifter om stod frdn Havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet (dnr 3.3.16-03903/2021).

Boverket Boverket har tagit del av forslaget pa nya foreskrifter

och ser inte att dessa beror Boverkets ansvarsomrade.
Boverket lamnar darfor svar pa remissen utan
kommentarer.

Arbetsférmedlingen

Arbetsférmedlingen har inget att erinra mot Statens
jordbruksverks forslag till nya foreskrifter om stod fran
Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet.

Lansstyrelsen i Gavleborg

Lansstyrelsen Gavleborg har inga ytterligare
synpunkter pa forslag till foreskrifter om Statens
jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet.

Lansstyrelsen i Kalmar lan

Lansstyrelsen Kalmar véljer att inte yttra sig eller [Aamna
nagra synpunkter pa det Statens jordbruksverks forslag
till foreskrift for Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet

Lansstyrelsen i Uppsala lan

Lansstyrelsen i Uppsala lan har beretts tillfalle att
inkomma med synpunkter pa samrad om andring av
Statens jordbruksverks foreskrift (2016:19 ) om
foretagsstod, projektstéd och miljdinvesteringar samt
stod for lokalt ledd utveckling.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Lansstyrelsen har inga synpunkter pa foreslagna
andringar och samtycker darmed till Jordbruksverkets
forslag.

Lansstyrelsen i Dalarnas lan

Lansstyrelsen i Dalarnas lan avbdjer méjligheten att
lAmna synpunkter pa remissen.

Lénsstyrelsen i Kronoberg

Lansstyrelsen i Kronoberg &r ett inlandslén utan kust
och berérs i mindre grad av foreskrifterna jamfort med
manga andra lan. Detta tillsammans med tidsbrist har
gjort att vi inte kunnat prioritera att lamna synpunkter
pa forslaget.

Lansstyrelsen i Ostergétlands l&n

Ostergétlands 1&n har inga synpunkter pa forslag till
foreskrifter om statens jordbruksverks féreskrifter om
stod fran Havs- , fiskeri och vattenbruksprogrammet

Lansstyrelsen i Sédermanlands lan

Lansstyrelsen Sodermanland har inga synpunkter pa
forslaget till &ndrade foreskrifter.

Lansstyrelsen i Hallands lan

Lansstyrelsen i Hallands 1an har inga synpunkter pa
det remitterade forslaget.

Lansstyrelsen i Vasternorrland

Lansstyrelsen har inga synpunkter pa forslaget.

Lansstyrelsen i Orebro lan

Lansstyrelsen i Orebro lan har inga synpunkter pa
Forslag till nya foreskrifter om Statens jordbruksverks
foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

Varbergs kommun

Beslut
Kommunstyrelsen beslutar

1. avsta fran att ge yttrande pa remiss av forslag till
foreskrifter om Statens jordbruksverks foreskrifter om
stod till Havs-, fiskeri och vattenbruksprogrammet.

Beslutet ar taget enligt punkt 1.4 i ndAmndens
delegeringsforteckning.

Beskrivning av arendet

Varbergs kommun har fatt pa remiss fran
Jordbruksverket forslag till foreskrifter om stdd till
Havs-, fiskeri-, och vattenbruksprogrammet. Remissen
innehaller ocksa en samradshandling samt
konsekvensutredning.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Forslaget till foreskrift géller nasta programperiod och
det saknas i nulaget vissa beslutade EU-férordningar
och det saknas aven regeringsférordning. Det innebér
att féreskriften och konsekvensutredningen till vissa
delar inte ar fardigstalld.

For att kunna starta upp programmet sa fort som
mojligt behéver Jordbruksverket skicka ut féreskriften
pa remiss i detta skede.

Beslutsunderlag

Missiv dnr 3.3.16-039032021

Foreskriften dnr 3.3.16-039032021
Konsekvensutredning dnr 3.3.16-039032021

Sarskild konsekvensanalys dnr 3.3.16-039032021.docx
Samradssammanstallning dnr 3.3.16-039032021

Overvagande

Naringslivs- och destinationskontoret foreslar att
Varbergs kommun avstar fran att lamna yttrande
eftersom det bedéms att inte fa nagra effekter for
kommunen och effekterna for del lokala néaringslivet ar
svart att pavisa.

Ekonomi och verksamhet

Arendet paverkar inte kommunens ekonomi eller
verksamhet.

Samréad

Remissen har samratts med Samhallsutvecklings-
kontoret, kommunekolog samt representanter inom
fiskesamverkan Halland. Majlighet till pAverkan av
foreskrifterna som i sin tur kan ha paverkan pa
kommun och néringsliv bedéms som sma.

Sveriges fiskevattenagareférbund

Sveriges Fiskevattenagareforbund har tagit del av
forslaget till nya foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri
och vattenbruksprogrammet inklusive
konsekvensbeddmningen och har inga specifika
erinringar over forslaget.

Sveriges Kommuner och Regioner

Sveriges Kommuner och Regioner (SKR) har beretts
tillfalle att inkomma med synpunkter pa rubricerad
remiss. Harmed meddelas att forbundet avstar fran att
lAmna synpunkter.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn

43 (44)




Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Business Region Géteborg

Business Region Géteborg meddelar att vi inte
kommer lamna nagra synpunkter gallande remiss Dnr
3.3.16-03903/2021.

Foretagarna

Foretagarna uppskattar att ha fatt mojlighet att lamna
synpunkter pa forslaget men far denna gang avsta.

Swedish Pelagic Federation PO

Swedish Pelagic Federation PO (SPF) féretrader
svenskt pelagiskt fiske med medlemmar som fiskar
bade i Ostersjon, Vasterhavet och Nordsjon. Fisket
bedrivs efter pelagiska arter s& som sill, skarpsill, tobis
och makrill. Vara medlemsfartyg inkluderar saval fiske
pa kustkvot med fartyg under 12 m som fartyg pa éver
60 meter som fiskar i samtliga vatten dar Sverige har
en kvot. Samtliga regionala pelagiska fartyg samt
samtliga fartyg inom det pelagiska systemet ar vara
medlemmar. SPF tackar fér mojligheten att lamna
synpunkter p& foreslagen foreskrift for kommande
Havs- fiskeri- och vattenbruksprogram, samt
medféljande konsekvensanalyser.

SPF har nu ett flertal ganger framfort vara synpunkter
géallande kommande Havs- fiskeri- och
vattenbruksprogram. Vi vidhaller vara tidigare
synpunkter (kommenterade av SJV i
samradssammanstéllningen) och har inga nya
synpunkter att framfora pa varken foreskrift eller
konsekvensbeskrivningar.
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N

Jordbruks
verket

Stddregelenheten
Amanda Edlund

Remissammanstéllning - tilldggsremiss

Datum
2022-05-30
Diarienummer
3.3.16-039032021

Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet

Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Lénsstyrelsen i Gavleborg

2 kap. 8 §, andra stycket

"Jordbruksverket” bor bytas ut till "stodmyndigheten” i
avsnittet ”...ar inkommen det datum som har
ankomststamplats pa ans6kan om stod hos
Jordbruksverket.”

3 kap. 3 och 488

Ska numreringen av atgarder verkligen bérja i 3 § och
fortsatta i 4 §? Det borde vara en numrering per paragraf.

3kap. 4§

Om ett foretag kan beviljas fem arenden inom var och en
av de angivna atgarderna under programperioden kan
det innebéra att ett foretag kan beviljas relativt mycket
stod.

Ar det till exempel rimligt att ett foretag ska kunna
beviljas fem startstod for hallbara vattenbruk? Och
dessutom kunna beviljas fem stéd for investeringar i
hallbara vattenbruk?

Kan regler liknande statsstodsreglerna tillampas, d v s att
en viss summa stdd kan beviljas inom ett visst antal
&r/programperiod?

3kap. 14 §

| foregdende programperiod har stéd inte lamnats for
inkdp av djur (5 kap. 3 § SIVFS 2016:19).

Far stod verkligen lamnas till inkop av djur i den har
programperioden?

Foreskriften kommer att &ndras enligt ldamnad synpunkt.

Numreringen i 3 kap. 4 § kommer att justeras sa att &ven den borjar p&

Jordbruksverket har i nulaget inte for avsikt att Iagga in ytterligare

begransningar gallande méjligheterna att séka stod for dessa atgarder.

Stod kan lamnas till inkdp av djur i vissa atgarder, se reglering i 3 kap.

12 § i foreskriften.

Lansstyrelsen i Jonkopings lan

Lansstyrelsen vill tacka for en bra remissammanstallning
dar det tydligt framgar hur inkomna synpunkter beaktats
och har darigenom dragit slutsatsen att Jordbruksverket
tagit till sig av vissa synpunkter, bland annat avseende
yrkesfiskare med fartyg i sétvattens méjlighet att séka
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

stod till investeringar som framgar av 4 kap 3 § och 4 kap
58.

Dock kvarstar flera 6vergripande synpunkter som vi
lamnat i tidigare remissvar. Synpunkterna framgar i sin
helhet i vart foregdende remissvar och i den
remissammanstallning som Jordbruksverket bifogat till
denna remiss. Lansstyrelsen vidhaller att dessa
synpunkter bor beaktas. En majlighet ar ocksa att de i
tillampliga fall tas hansyn till i samband med framtagande
av urvalskriterier for tgarderna. Det skulle kunna vara en
16sning till exempel for vattenbruksstéden som genom val
utformade urvalskriterier skulle kunna styra
vattenbruksproduktionen i en mer miljévanlig riktning.
Foreskriften ger med sin nuvarande utformning inte den
mojligheten.

Jordbruksverket har noggrant analyserat samtliga synpunkter som
inkommit med anledning av tidigare remiss. Under nuvarande
forutsattningar vidhalls de bedémningar rérande foreskriften som
Jordbruksverket gjort tidigare.

De synpunkter som inte beror foreskriftsprocessen kommer att
vidareférmedias till berérda p& Jordbruksverket.

Lénsstyrelsen i Norrbotten

1 kap, Inledande bestdmmelser

38 Definitioner

Har saknas definitioner pa exempelvis "Smaskaligt fiske”
och andra avgransningar som har betydelse for
beddmningen av stod.

2 kap, Anstkan om stdéd och utbetalning

28 Nar beslut om stdd fattas far slutdatumet som
mest séattas tre ar framaét, raknat fran det datum som
beslutet om stod fattas

Lansstyrelsen haller med i flera av de tidigare inlamnade
synpunkterna om att detta blir otydligt for sékande, da de
inte kan veta hur lang handlaggningstiden blir. Det
kommer bli upp till handlaggande myndigheter att forklara
och forsvara, eftersom det ar till dessa fragor och
synpunkter riktas.

88 Nar ar en ansdkan om stod inkommen?

Har bor Jordbruksverket bytas ut mot stddmyndigheten i
sista meningen, angdende hos vem ansokan
datumstamplats.

118 Urval av stddansdkningar

Har anges att maximala antal poang ar 500. Kommer inte
fiskestdden att hanteras likadant som i strategiska
planen, dar maximala poéngen hgjs till 1000 for att 6ka
diversifieringen mellan poangen?

378 Slutdatum

De definitioner som finns i foreskrifterna ger inte en heltédckande bild av
samtliga definitioner som ber6r programmet. Definitioner finns éven i
EU-forordningarna och kommer ocksa att finnas i den svenska
forordningen. Avseende definitionen av smaskaligt kustfiske finns den i
forordning (EU) nr 2021/1139.

Gallande tillampningen av den har paragrafen kommer det att finnas
tydliga rutiner och aven information till stodsckanden pa hemsidan och i
e-tjansten for hur paragrafen ska tolkas och tillampas. | den man
stodmyndigheten inte kan svara pa de fragor som stalls av
stddsokanden finns &ven mdojlighet att vénda sig till Jordbruksverket for
ytterligare fortydliganden avseende paragrafens tillampning.

Foreskriften kommer att &ndras enligt [lAmnad synpunkt.

Utifran de analyser som gjorts avseende urvalskriterierna for Havs-,
fiskeri- och vattenbruksprogrammet har Jordbruksverket landat i att det
ar lampligast att ha en maxniva pa 500 poang. Inom den strategiska
planen finns andra behov som har medfért andra bedémningar.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Aven har skiljer sig inriktningen fran den i strategisk plan
dar man sager forlangning en gdng med sex manader,
for att minska administrationen for bade stédmottagare
och handlaggande myndighet. Varfér gér man inte
likadant?

448 Andring i ansdokan om stdd, ansdkan om andring
av beslut om stdd och kompletteringar

Har anges att kompletteringen ska lamnas elektroniskt.
Vad betyder detta? Tar man inte emot skriftliga underlag
for scanning? Sjalva anstkan om &ndring kommer inte
att kunna goras elektroniskt, sa vitt vi kan forstd. Hur ska
de da pa ett enkelt satt komplettera enbart elektroniskt?

3 kap, Gemensamma stodvillkor
38 Allméanna stodvillkor

Lansstyrelsen haller med i analysen av hur
begransningen av antalet ansdkningar under perioden
battre later s& manga som mojligt ta del av stodet an att
ha takbelopp.

118 Stodberattigande utgifter och kostnader

Har anges att Ionekostnader, indirekta kostnader och
eget arbete ar stodberattigande. Ingen begransning till att
inte omfatta foretagsstéden. Ska man séledes fa
ersattning for eget arbete eller personalkostnader om
man genomfor en investering?

4 kap, Stodspecifika villkor
38 Investeringar ombord

Lansstyrelsen kan inte halla med om att begransningen
till 500 000 kr per insats i maximalt stddbelopp skulle
leda till att fler far del av stoden. Daremot kan det leda till
att vissa investeringar inte genomfors. Det &r ocksa risk
for att konstlade uppdelningar av ansdkningar blir fallet.
Fler ansokningar innebar ett merarbete bade for sokande
och for handlaggande myndighet.

Inom Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet finns krav fran EU om
att halla en viss genomférandetakt av programmet. Om Sverige inte
haller den reglerade genomforandetakten kommer det resultera i att EU
drar tillbaka en del av finansieringen till programmet. Med anledning av
detta har den féreslagna utformningen av paragrafen bedémts som den
mest lampliga fér programmet.

Jordbruksverket har som malsattning att arbeta mot en dkad
digitalisering av handlaggningen av arenden bade for att effektivisera
for stddmottagaren och for handlaggarna av den anledningen har det
beddmts som lampligt att foreskriva om att kompletteringarna ska
skickas in elektroniskt. Med elektroniskt avses inte endast via e-tjanst
utan det omfattar &ven t.ex. e-post. Detta medfor en snabbare
handlaggning da de transporttider som finns nar en komplettering
skickas via vanlig post forsvinner. Det eliminerar &ven risken att
handlingar forsvinner i postgangen. Jordbruksverket vill dock papeka
att det har ar ett krav inom sjalva stodordningen och att
stodmyndigheterna &ven fortsattningsvis ska folja de évriga krav som
finns i bl.a. offentlighets- och sekretesslagen och férvaltningslagen.

| den avslutande meningen i 3 kap. 11 § anges att paragrafen ar
tillamplig "i den man det inte finns andra bestammelser i dessa
foreskrifter som anger nagot annat”. | 3 kap. 13 § finns regler om
stodberattigande utgifter och kostnader for flera av de atgarder som
under programperioden 2014-2020 benamnts som foretagsstod. | den
paragrafen framgar att stod dven kan lamnas for eget arbete eller
personalkostnader i de fall de &r kopplade till installationen av en
investering.

Jordbruksverket har évervagt de lamnade synpunkterna men landat i
att den féreslagna regleringen ar det lampligaste séttet att verka mot
malet om att forsoka sprida ut atgardens budget till sd manga
stddmottagare som mgjligt. Jordbruksverkets bedémning ar att det bor
6ka chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Det finns &ven
regleringar i 3 kap. i féreskriften som har for avsikt att motverka
konstlade uppdelningar av ansékningar om stdd samt regler gallande
hur manga stod som varje stédsékanden kan beviljas.
Jordbruksverkets instéllning ar att dessa regler bor motverka de risker
som remissinstansen har uppméarksammat.

Lansstyrelsen i Blekinge

Lénsstyrelsen valkomnar att flera av de synpunkter vi
framférde i tidigare samradsyttrande/remissvar har
arbetats in i nuvarande forslag.

Har lamnar vi synpunkter dver det som vi menar kvarstar
att forbattra i nuvarande forslag till foreskrifter.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

2 & Nar beslut om stdd fattas far slutdatumet som
mest séattas tre &r framat, raknat fran det datum som
beslutet om stdd fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska sétta som slutdatum
eftersom de inte vet nér beslut kommer att tas. Det blir
darfor otydligt for skande att maximal projekttid utgar
fran datum for beslutet om stod. Lansstyrelsen menar att
det ar tydligare ur s6kandes perspektiv att senaste
slutdatum utgar fran det datum som ansokan lamnas in.
Om det i vissa drenden uppstér lang handlaggningstid
innan beslut om stdd fattas kan det bli en nackdel for
sOkande som avvaktar beslut om stdd innan insatsen
paborjas, men i dessa fall finns majlighet att utan
sarskilda skal flytta fram slutdatum med tre manader vid
tva tillfallen och darefter medge ytterligare framflyttning
om det finns godtagbara skal. Lang handlaggningstid vid
stodmyndigheten bor kunna utgoéra ett sddant godtagbart
skal.

Lansstyrelsen forordar darfor att slutdatum i ansdkan ska
séttas som mest tre ar framat fran det datum som
ansokan kommit in till stédmyndigheten.

Om nuvarande skrivning ska behallas passar den battre
in under KAP 3 eftersom den handlar om hur beslut om
stod ska utformas, inte om hur anstékan ska goras.

8 8 En ansdkan om stéd, som &r inskickad via den e-
tjianst som Jordbruksverket tillhandahaller, ar
inkommen till den behdriga stédmyndigheten néar
stddsdkanden har mottagit en kvittens i e-tjansten
om att ansdkan om stdd har tagits emot.

En ans6kan om stod, som &ar inskickad pa annat satt
an via den e-tjanst som Jordbruksverket
tillhandahaller, & inkommen det datum som har
ankomststamplats pa ansékan om stdd hos
Jordbruksverket.

Jordbruksverket, sist i andra stycket, bor bytas ut till
stodmyndigheten.

35 8§ Om genomforandet av arendet blir forsenat ska
stoédmottagaren skicka in ansékan om &ndring av
slutdatum.

Arendet bor bytas ut till insatsen.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mojligt att genomféra pa
tre ar. Det innebar att nar handlaggaren fattar ett beslut om stod far
slutdatumet maximalt sattas tre ar framat raknat fr.o.m. det datum som
beslutet om stod fattades. Regleringen kopplar till EU:s krav pa att
programmet ska ha en viss genomforandetakt. Det &r darfor inte
lampligt att koppla detta till nar ansdkan om stdd lamnades in.

Det kommer att finnas tydliga rutiner och aven information till
stodsokanden pa hemsidan och i e-tjansten for hur paragrafen ska
tolkas och tillampas.

Foreskriften kommer att &ndras enligt [Amnad synpunkt.

Foreskriften kommer att &ndras enligt lamnad synpunkt.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

4 § Stddmottagaren kan som mest beviljas stéd i fem
insatser per atgard inom programperioden.

Regleringens syfte ar att sprida stoden till sd manga
stodmottagare som mojligt och att 6ka maluppfyllelsen i
programmet.

Lansstyrelsen menar att regleringens syfte inte uppfylls
nar det géller nyetableringar inom vattenbruk.

Séasom foreskrifterna ar utformade kan ett féretag beviljas
5 startstod for hallbara vattenbruk a 6 miljoner och
darefter 5 investeringsstod for hallbara vattenbruk a 4
miljoner. Sammanlagt kan alltsa ett foretag da beviljas 50
miljoner i stdéd inom I6pande hantering och ytterligare
stod kan darutdver komma att beviljas genom
utlysningar. Det anser lansstyrelsen som orimligt.

Lansstyrelsen foreslar att mojligheten att ansoka och
beviljas 5 startstdd slopas och/eller att det infors ett
takbelopp hur mycket investeringsstdd/startstod ett
foretag kan beviljas totalt inom programmet.

Vidare s& bor det regleras att begransningen om
maximalt antal stod och ett eventuellt totalt stodtak bor
omfatta &ven till stodmottagaren anknutna foretag. |
annat fall ar det alltfor enkelt att kringga denna regel
genom att stddmottagare startar ett nytt bolag.

5 8 En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Enligt remissammanstaliningen ska Jordbruksverket
justera skrivningen, men den verkar inte ha andrats.

Utformningen av paragrafen kan tolkas som att
stodsdkande inte har mdjlighet att genomféra
investeringar som inte beviljas stod. S& ser ju ofta inte
verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behdver stodmyndigheten uppgift om sdékande
kommer att genomfdra insatsen dven utan stéd. D&
hamnar man ocksa i dédviktsbegreppet och generellt bor
stod inte lamnas till insatser som genomférs éaven utan
stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som tydligare
beskriver att det inte ar tillatet att dela upp investeringar i

Jordbruksverket har évervagt de lamnade synpunkterna men landat i
att den foreslagna regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot
malet om att forsoka sprida ut &tgardens budget till s manga
stddmottagare som mdjligt. Jordbruksverkets bedémning &r att det bor
6ka chansen till en god maluppfyllelse i programmet. Om de risker som
remissinstansen lyfter skulle uppsta inom programmet bedéms de
kunna hanteras av de regler som redan finns i féreskriften. Skulle den
beddmningen visa sig felaktig kommer Jordbruksverket att utreda
behovet av att justera de foreslagna reglerna.

Den nuvarande skrivningen i féreskriften &r: en investering ska kunna
genomfdras oberoende av att andra investeringar beviljas inom samma
atgard. Den tidigare skrivning var: en investering ska kunna
genomforas oberoende av att andra stéd beviljas inom samma atgéard.
Syftet med den férandrade skrivningen ar att tydligare fokusera pa att
det &r investeringen som ska kunna genomféras utan andra stod.
Jordbruksverkets avsikt &r att infér programstart ha tagit fram mer
detaljerade beskrivningar avseende hur villkoret ska hanteras.
Jordbruksverket har dvervagt de synpunkter som remissinstansen har
lamnat men landat i att den nuvarande skrivningen i foreskriften inte
bor &ndras.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

flera ans6kningar om alla investeringar behovs for att na
syftet. Lansstyrelsen foreslar att paragrafen andras till:

Investeringar i en ansokan ska kunna na sitt syfte
oberoende av att andra investeringar genomfors inom
samma atgard.

14 § Stéd lamnas inte for

1. markvérdet vid inkdp av fastighet,

2. utgifter och kostnader for leasingkostnader,

3. om-, ny- och tillbyggnad av
privatbostadsfastigheter eller andra utgifter och
kostnader kopplade till privat boende med undantag
for de delar av fastigheten som uteslutande &r
avsedda for naringsverksamhet,

4. drycker med en alkoholhalt som dverstiger 2,25
volymprocent eller

5. straffavgifter.

| tidigare programperiod har stod inte [Amnats for inkdp
av djur enligt 5 kap 3 § (SJVFS 2016:19)

Lansstyrelsen anser att 14 § bor kompletteras sa att stod
inte lamnas till inkdp av djur inom investeringar och
darmed behalla nuvarande regler.

Stod kan lamnas till inkop av djur i vissa atgarder, se reglering i 3 kap.
12 § i foreskriften.

Lansstyrelsen i Skane

Lansstyrelsen valkomnar att flera av de synpunkter vi
framforde i tidigare samradsyttrande/remissvar har
arbetats in i nuvarande forslag.

Har lamnar vi synpunkter 6ver det som vi menar kvarstar
att forbattra i nuvarande forslag till foreskrifter.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 § Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som
mest séattas tre ar framat, raknat fran det datum som
beslutet om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska sétta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det blir
darfor otydligt for sékande att maximal projekttid utgar
fran datum for beslutet om stod. Lansstyrelsen menar att
det &r tydligare ur sbkandes perspektiv att senaste
slutdatum utgdr fran det datum som ansokan lamnas in.
Om det i vissa arenden uppstér lang handlaggningstid
innan beslut om stod fattas kan det bli en nackdel for
s6kande som avvaktar beslut om stdd innan insatsen
paborjas, men i dessa fall finns méjlighet att utan
sarskilda skal flytta fram slutdatum med tre manader vid

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mojligt att genomféra pa
tre &r. Det innebér att nar handlaggaren fattar ett beslut om stod far
slutdatumet maximalt sattas tre ar framét raknat fr.o.m. det datum som
beslutet om stod fattades. Regleringen kopplar till EU:s krav pa att
programmet ska ha en viss genomforandetakt. Det &r darfor inte
lampligt att koppla detta till nar ansékan om stéd lamnades in.

Det kommer att finnas tydliga rutiner och aven information till
stodsokanden p& hemsidan och i e-tjiansten for hur paragrafen ska
tolkas och tillampas.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

tva tillfallen och darefter medge ytterligare framflyttning
om det finns godtagbara skél. Lang handlaggningstid vid
stodmyndigheten bor kunna utgoéra ett sddant godtagbart
skal.

Lansstyrelsen forordar darfor att slutdatum i ansdkan ska
séattas som mest tre &r framat fran det datum som
ansokan kommit in till stédmyndigheten.

Om nuvarande skrivning ska behallas passar den battre
in under KAP 3 eftersom den handlar om hur beslut om
stod ska utformas, inte om hur anstkan ska goras.

8 8 En ansdkan om stéd, som &r inskickad via den e-
tjianst som Jordbruksverket tillhandahaller, ar
inkommen till den behdériga stédmyndigheten néar
stddsdkanden har mottagit en kvittens i e-tjansten
om att ansdkan om stdd har tagits emot.

En ans6kan om stod, som &r inskickad pa annat satt
an via den e-tjanst som Jordbruksverket
tillhandahaller, & inkommen det datum som har
ankomststamplats pa ansékan om stdd hos
Jordbruksverket.

Jordbruksverket, sist i andra stycket, bor bytas ut till
stddmyndigheten.

35 8§ Om genomfdrandet av arendet blir forsenat ska
stddmottagaren skicka in ans6kan om &ndring av
slutdatum.

Arendet bor bytas ut till insatsen.
3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stdd i fem
insatser per atgard inom programperioden.

Regleringens syfte ar att sprida stoden till sd manga
stodmottagare som mgjligt och att 6ka maluppfyllelsen i
programmet. Lansstyrelsen menar att regleringens syfte
inte uppfylls nar det géller nyetableringar inom
vattenbruk. Sasom foreskrifterna ar utformade kan ett
foretag beviljas 5 startstod for hallbara vattenbruk a 6
miljoner och darefter 5 investeringsstod for hallbara
vattenbruk a 4 miljoner. Sammanlagt kan alltsa ett
foretag da beviljas 50 miljoner i stéd inom l6pande
hantering och ytterligare stod kan darutdver komma att
beviljas genom utlysningar. Det anser lansstyrelsen som
orimligt.

Foreskriften kommer att andras enligt ldamnad synpunkt.

Foreskriften kommer att andras enligt ldamnad synpunkt.

Jordbruksverket har dvervagt de lamnade synpunkterna men landat i
att den féreslagna regleringen ar det lampligaste sattet att verka mot
malet om att forsoka sprida ut tgardens budget till s& manga
stodmottagare som mgjligt. Jordbruksverkets bedémning ar att det bor
Oka chansen till en god méaluppfyllelse i programmet. Om de risker som
remissinstansen lyfter skulle uppsta inom programmet bedéms de
kunna hanteras av de regler som redan finns i féreskriften. Skulle den
beddmningen visa sig felaktig kommer Jordbruksverket att utreda
behovet av att justera de foreslagna reglerna.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Lansstyrelsen foreslar att mojligheten att ansoka och
beviljas 5 startstdd slopas och/eller att det infors ett
takbelopp hur mycket investeringsstdd/startstod ett
foretag kan beviljas totalt inom programmet. Vidare sa
bor det regleras att begransningen om maximalt antal
stdd och ett eventuellt totalt stodtak bor omfatta aven till
stddmottagaren anknutna foretag. | annat fall ar det alltfor
enkelt att kringga denna regel genom att stédmottagare
startar ett nytt bolag.

5 8 En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Enligt remissammanstaliningen ska Jordbruksverket
justera skrivningen, men den verkar inte ha andrats.

Utformningen av paragrafen kan tolkas som att
stodsokande inte har mdjlighet att genomféra
investeringar som inte beviljas stod. Sa ser ju ofta inte
verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behdver stodmyndigheten uppgift om sékande
kommer att genomfdra insatsen aven utan stéd. D&
hamnar man ocksa i dodviktsbegreppet och generellt bor
stod inte lamnas till insatser som genomfors &ven utan
stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som tydligare
beskriver att det inte ar tillatet att dela upp investeringar i
flera ansokningar om alla investeringar behovs for att na
syftet.

Lansstyrelsen foreslar att paragrafen andras till:
Investeringar i en ansokan ska kunna na sitt syfte
oberoende av att andra investeringar genomfors inom
samma atgard.

14 § Stéd ldmnas inte for

1. markvérdet vid ink6p av fastighet,

2. utgifter och kostnader for leasingkostnader,

3. om-, ny- och tillbyggnad av
privatbostadsfastigheter eller andra utgifter och
kostnader kopplade till privat boende med undantag
for de delar av fastigheten som uteslutande ar
avsedda for naringsverksamhet,

Den nuvarande skrivningen i foreskriften &r: en investering ska kunna
genomfdras oberoende av att andra investeringar beviljas inom samma

atgard. Den tidigare skrivning var: en investering ska kunna

genomforas oberoende av att andra stéd beviljas inom samma atgéard.
Syftet med den forandrade skrivningen ar att tydligare fokusera pa att
det ar investeringen som ska kunna genomféras utan andra stod.
Jordbruksverkets avsikt &r att infér programstart ha tagit fram mer
detaljerade beskrivningar avseende hur villkoret ska hanteras.
Jordbruksverket har évervagt de synpunkter som remissinstansen har
lamnat men landat i att den nuvarande skrivningen i foreskriften inte

bor andras.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

4. drycker med en alkoholhalt som dverstiger 2,25
volymprocent eller
5. straffavgifter.

| tidigare programperiod har stdd inte lamnats for inkdp
av djur enligt 5 kap 3 § (SJVFS 2016:19)

Lansstyrelsen anser att 14 § bor kompletteras s att stod
inte lamnas till inkdp av djur inom investeringar och
darmed behalla nuvarande regler.

Stod kan lamnas till inkop av djur i vissa atgarder, se reglering i 3 kap.
12 § i foreskriften.

Sammanfattning

Havs- och vattenmyndigheten har beretts méjlighet att
lamna synpunkter pa forslag till foreskrifter for kommande
Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogram med Statens
jordbruksverks dnr 3.3.16-03903/2021.

Havs- och vattenmyndigheten tillstyrker i huvudsak
Jordbruksverkets forslag. De omrédden som inte berér
HaV:s verksamhetsomrade har inte tagits med i
beddmningen.

Havs- och vattenmyndighetens installning
Generella synpunkter

Havs- och vattenmyndigheten har under ar 2021 lamnat
synpunkter bade i ett tidigt samrad och i remissyttrande
som har beaktats av Jordbruksverket.

Nedan féljer synpunkter som inte tidigare lamnats.

Detaljerade synpunkter

Forslaget

1 kap. 3 8 Definitioner

Definitionen av Akvatiskt skréap, (sid 5)

| foreskriften anvands inte uttrycket konsekvent. | vissa
fall anvands i stéllet uttrycket Marint skrép som inte finns
medi 3 8.

For tydlighetens skull bor det uttryck som definierats
anvandas genomgaende i féreskriften men om avsikten
ar att bada uttrycken ska anvandas bér dven Marint
skrap definieras.

Definitionen av Yrkesfiskare, (sid 8):

Definitionen Yrkesfiskare &r inget begrepp som HaV
vanligtvis anvander sig av. Vilka ar avsikten

Det finns ingen avsikt att begreppet "akvatiskt skrap” respektive "marint
skrép” ska ha olika betydelse. De delar av féreskriften dar begreppet
"marint skrap” forekommer ar sddana som kommer att flyttas till den
nationella férordningen. Jordbruksverket kommer att lyfta synpunkten
till regeringskansliet.

En yrkesfiskare ar en fysisk eller juridisk person som arbetar med fiske
och har licens enligt fiskelagen (1993:787). Denna definition har funnits
redan under tidigare programperiod och kréver att det ar den
stddsdkanden som ska inneha licensen. Detta medfor ett problem néar
den stodsokande ar ett foretag som fiskar i inlandsvatten eftersom
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

att formuleringen ska ringa in? Det finns personer som
skulle beskriva sig som yrkesfiskare utan

att ha en fiskelicens eller personlig fiskelicens.
Exempelvis personer som arbetar som anstéllda
ombord pa ett fiskefartyg eller personer som fiskar pa
enskilt vatten t ex i de fem stora sjdarna.

Det ar problematiskt om en definition inte omfattar alla
som kan ténkas ansdka om stod.

Konsekvensutredningen

4 kap. Tillfalligt upphorande av fiskeverksamhet

32 § Om att agare och operatorer av fiskefartyg kan soka
stod, (sid 57):

| tredje stycket star: '‘Bedémningen av vad som ar ett
fiskefartyg ar for insjofisket kopplas till den

personliga fiskelicensen och for havsfisket till fartygets
fartygssignal.’

Den korrekta formuleringen ar: '‘Bedémningen av vad
som ar ett fiskefartyg ar for insjofisket kopplat till den
personliga fiskelicensen och for havsfisket till fartygets
signalbeteckning.’

33 § Om att innehavare av fiskelicens kan stka stod, (sid
58):

| andra stycket star: 'Bedémningen av vad som ar ett
fiskefartyg ar for insjofisket kopplas till den

personliga fiskelicensen och foér havsfisket till
fartygslicensen.’

Den korrekta formuleringen ar: ‘Bedémningen av vad
som &r ett fiskefartyg ar for insjofisket kopplat till den
personliga fiskelicensen och for havsfisket till
fiskelicensen.’

personliga fiskelicenser endast kan kopplas till en fysisk person. For att
mojliggora for dessa foretag att soka stdd har ett tillagg gjorts i
definitionen som medfor att de &ven kan ses som yrkesfiskare nar
agaren till foretaget har en personlig fiskelicens.

Jordbruksverkets uppfattning ar att fartygssignal ar ett vedertaget
begrepp och kommer darfor inte att &ndra konsekvensutredningen.

Konsekvensutredningen kommer att &ndras enligt lamnad synpunkt.

Sveriges Fiskares PO

Sveriges Fiskares PO (SFPO) foretrader cirka 250
fiskefartyg som &r verksamma inom det demersala fisket.
Véara medlemmar bedriver fiske p& naturens och
forvaltarens villkor. Vi har medlemmar langs hela den
svenska kusten, fran Koster till Kalix. SFPO star for ett
l&ngsiktigt hallbart fiske och vara medlemmar ar bland de
bésta nar det handlar om skonsamhet, selektivitet och
kvalité.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

SFPO har forstaelse for att det remitterade materialet ej
ar fardigstallt och vardesatter Jordbruksverkets intention
att starta upp det nya programmet sa fort som méjligt.

Forslaget till nya foreskrifter &r sammantaget bra. SFPO
vill uttrycka en 6énskan om en fortsatt pragmatisk attityd
fran myndighetens personal i arbetet relaterat till
foreskrifterna. En enskild yrkesfiskare som soker stéd
behdver hjalp och det ar SPFO:s férhoppning att
servicegraden kan bibehallas pa nuvarande niva och om
majligt &ven forbattras. Kortare handlaggningstider ar
nagot som &r synnerligen onskvart.

| samradssammanstaliningen av den 9 juli 2021 anges
som kommentar vad galler produktions- och
saluféringsplaner foljande:

”| syfte att férenkla bade for stodsokande och
handlaggande myndigheter har Jordbruksverket valt att
ersatta kostnaderna for framtagandet av produktions -
och saluféringsplaner med en klumpsumma.
Jordbruksverket har gjort en utforlig utredning avseende
vilka olika kostnader som omfattas av klumpsumman och
hur pass omfattande dessa kostnader &r. Utifran den
statistik som beaktats har 60 000 kr bedémts vara en
rimlig omfattning pa klumpsumman.”

SFPO vill framhalla att vi fortsattningsvis anser att det
inte kan anses vara rattvist att ersétta kostnaderna for
framtagandet av produktions- och saluféringsplaner med
en klumpsumma, eftersom vissa producentorganisationer
har f& medlemmar och andra har manga och pa samma
vis har vissa producentorganisationer medlemmar som
bedriver manga fisken, medan andra har medlemmar
som endast bedriver fa fisken. Kostnaderna for
framtagandet av produktions- och saluféringsplanerar
skiljer sig saledes at vasentligen. Detta borde beaktas
och leda till slutsatsen att det inte ar lampligt att ersatta
kostnaderna med samma summa. 60 000 kr &r fér en del
producentorganisationer rimligen mer an kostnaderna,
medan det for andra motsvarar eller understiger
kostnaderna. Saledes kan det inte anses vara rattvist att
ersatta med en klumpsumma, dven om det sa klart
forenklar for handlaggande myndighet.

Jordbruksverket har noggrant évervagt och analyserat de synpunkter
som remissinstansen har lamnat gallande storleken pa den
klumpsumma som tagits fram for atgarden Produktions- och
saluforingsplaner for fiske och vattenbruk. Jordbruksverket vidhaller
dock sin tidigare uppfattning om att den utredning som gjorts avseende
de olika utgifter som en produktions- och saluféringsplan innehaller &r
val underbyggd och att summan om 60 000 kr &r rimlig. Vidare har
Jordbruksverket forstaelse for att viss under- eller dverkompensation ar
ofrdnkomlig men gor bedémningen att en sadan eventuell under- eller
6verkompensation &r sd pass begrénsad att den &r férenlig med det
regelverk som finns.

Kustbevakningen

Kustbevakningen har inte nagra ytterligare synpunkter pa
tillaggsremissen, utifrdn vart verksamhetsomréde.

Kustbevakningen efterfragar 6kad tydlighet i det fortsatta
arbetet med férordning och féreskrifter om havs- fiskeri-

Jordbruksverket kommer att ta med sig de lamnade synpunkterna i det
fortsatta arbetet inom programmet.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

och vattenbruksprogrammet, dar Jordbruksverket till
exempel kursiverar det som ar nytt i jaAmforelse med
tidigare remisser och motiverar &ndringarna sarskilt. Det
bor inte ligga pa remissinstanserna att behova gora den
jamforelsen.

Vi efterfragar aven en transparens kring andra beslut
som paverkar Kustbevakningens majlighet att f& medel
fran fonden for var verksamhet.

Lansstyrelsen i Hallands lan

Lansstyrelsen i Hallands 1&an lamnar inga synpunkter.

Svenska ESF-radet

Svenska ESF-radet har beretts tillfalle att yttra sig 6ver
forslaget. Svenska ESF-radet har inga synpunkter pa
remissens forslag

Boverket

Boverket har inga synpunkter pa Statens jordbruksverks
forslag "Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran
Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet”. Férslaget
bedoms inte beréra Boverkets ansvarsomrade.

Lansstyrelsen i Vasternorrlands lan

Lansstyrelsen i Vasternorrlands lan har inga synpunkter
pa remissen.

Lansstyrelsen i Vasterbotten

Jordbruksverket har éversant en remiss géllande forslag
till féreskrifter om Statens Jordbruksverks féreskrifter om
stod frdn Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet.

Lansstyrelsen har inget att erinra mot forslaget.

Lansstyrelsen i Stockholms lan

Lansstyrelsen i Stockholms lan [Amnade synpunkter i det
forsta forslaget till foreskrifter. Dessa har besvarats av
Jordbruksverket och vi har inga ytterligare synpunkter.

Lansstyrelsen i Orebro lan

Lansstyrelsen i Orebro lan har inga synpunkter pa bifogat
forslag till féreskrifter om Statens jordbruksverks
foreskrifter om stod fran Havs, - fiskeri- och
vattenbruksprogrammet.

Lénsstyrelsen i Uppsala lan

Lénsstyrelsen i Uppsala tillstyrker Jordbruksverkets
forslag.

Lansstyrelsen i Kronobergs lan

Lansstyrelsen i Kronobergs 1an avstar fran att yttra sig
over tillaggsremissen.

Arbetsformedlingen

Arbetsformedlingen har inga kommentarer eller
synpunkter pa det lagda forslaget.

Naturvardsverket

Naturvardsverket har inga synpunkter att lamna pa
remissen kring nya foreskrifter om Statens
jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet (dnr 3.3.16-03903/2021).

Sveriges lantbruksuniversitet

Sveriges lantbruksuniversitet, SLU, avstar fran att lamna
synpunkter pa rubricerad remiss.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Lokal Utveckling Sverige (LUS)

LUS tackar foér mojligheten att vara remissinstans och
inkomma med synpunkter p& ovanstdende remiss. Vi har
dock inga synpunkter att lamna.

Business Region Goéteborg

Business Region Géteborg meddelar att vi inte kommer
lamna nagra synpunkter géllande remiss Dnr 3.3.16-
03903/2021.

Daremot vill vi uppméarksamma att vi saknar natverket

Fiskekommunerna pa sandlistan och ber er notera det
infér kommande remisser inom omradet.

Sweden Pelagic Federation

Tack for mojligheten att yttra oss om foreskriften for
EHFVF. VI har yttrat oss flera ganger tidigare om bade
programinnehall och utkast till foreskrift och har inget nytt
att tillféra i nulaget.

Sveriges Fiskevattenagareférbund

Sveriges Fiskevattenagareforbund har tagit del av
forslaget till nya foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri
och vattenbruksprogrammet inklusive
konsekvensbedémningen. Vi konstaterar att det handlar
om en tillaggsremiss till tidigare remitterat forslag och har
inga specifika erinringar.

Sveriges Kommuner och Regioner

Sveriges Kommuner och Regioner har beretts tillfélle att
inkomma med synpunkter pa rubricerad remiss.
Harmed meddelas att férbundet avstar fran att lamna
synpunkter.
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P N SAMRADSSAMMANSTALLNING

\v Datum Diarienummer
]ordbkrU!c.(S 2021-07-09 3.3.16-039032021
verxke
Enhet

Stodregelenheten

Foéredragandens namn
Amanda Edlund

Foreskriftens namn
Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet

Inledningsvis vill Jordbruksverket upplysa om att eventuella formateringar av texten nedan, sdsom fargoverstrykning, kursivering osv., ar gjorda av den part som
lamnat synpunkten eller kommentaren. Jordbruksverket vill aven uppmarksamma att sedan samradet har en del paragrafer numrerats om vilket medfér att de
hénvisningar som gérs under kolumnen "synpunkter” i vissa fall inte stdmmer med paragrafernas nuvarande numreringar i féreskriften.

Remissinstans Synpunkter Jordbruksverkets kommentarer

Kustbevakningen Kustbevakningen har framst granskat avsnitt "Kontroll
och tillsyn av fiske — stdd till ansvarsmyndigheter” i 4
kap. 39-42 8§ i foreskriftsforslaget.

Kustbevakningen anser att definitionen av Det bedoms inte som lampligt att fortydliga definitionen i

"Patrulifordon” i 1 kap. 3 § behéver fortydligas, sa foreskriften da foreskriftstext inte ska innehalla exemplifieringar.
att det klart framgar att stod enligt 4 kap. 40 § 9 &ven | Jordbruksverkets uppfattning &r dock att flyg och fartyg omfattas
omfattar modernisering av befintliga flyg och fartyg av definitionen. Det kommer &ven att fortydligas i rutiner och pa

som Kustbevakningen anvander vid fisketillsyn/kontroll. | den externa webben.

| 6vrigt tillstyrker Kustbevakningen foéreskriftsforslagen i
det aktuella avsnittet.

Vi har dven granskat foreskriftsforslag om ansokan
m.m. i den utstrackning som detta beror
Kustbevakningen och har inga synpunkter om detta.

Sveriges lantbruksuniversitet Sammanfattning

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) instdmmer i
remissens huvudpunkter med en anmarkning, se
nedan.

SJV A05 2015-02
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Specifika synpunkter
Pa sidan 35 under § 83 star det:

"Stéd far ldmnas till vattenbruksféretag, Statens
veterinarmedicinska anstalt, branschorganisationer,
erkanda producentorganisationer samt andra av
vattenbrukets organisationer, Jordbruksverket,
lansstyrelsen och ackrediterade laboratorium.”

Har anser SLU att aven hdgskolor bor ingd som mojlig
mottagare av stod. Exempelvis sa har SLU har en
gastprofessor i fiskhdlsa som &r anstalld pa 15 % samt
en docent i fiskvalfard som jobbar heltid med olika
aspekter av fiskvalfard.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Vattenmyndigheten Sodra Ostersjon

Sammanfattning

Vattenmyndighet for Sodra Ostersjons vattendistrikt
har pa grund av det omfattande materialet samradet
innehaller beslutat att invanta med att ge synpunkter
tills att forslaget skickas ut igen pa remiss.

Hav- och vattenmyndigheten

Sammanfattning

Havs- och vattenmyndigheten har inom ramen for
samrad beretts mojlighet att Iamna synpunkter pa
forslag till foreskrifter for kommande Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogram med Statens jordbruksverks dnr
3.3.16-03903/2021.

Havs- och vattenmyndigheten tillstyrker i huvudsak
Jordbruksverkets forslag. De omraden som inte berér
HaV:s verksamhetsomrade har inte tagits med i
bedémningen.

Havs- och vattenmyndighetens synpunkter
Foreskriftsforslaget

Kap 3

7 8 (sid 18):

2. En forandring av agandeforhallandena for en
infrastruktur som innebér att ett foretag eller ett
offentligt organ far en otillborlig fordel.

Fortydligande behdovs vad géller uttrycket otillborlig
fordel. Ar det marknadsférdel eller konkurrensfordel?
Det bor framga vilken fordel som avses.

Paragrafen &r en upplysningsparagraf vilket innebér att det ar EU
som i slutligen avgoér hur begreppen i paragrafen ska tolkas.
Jordbruksverket kan darfor i nulédget inte uttala sig om vad som
avses med begreppet otillborlig fordel. Eftersom det ar en
upplysningsparagraf ar det heller inte lampligt att &ndra i
skrivningen i paragrafen.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Kap 4
30 §, (sid 30):

Andra meningen: En ans6kan om stdd kan innehalla
uppgifter om flera fallda och rapporterade séalar, dock
inte fler &n fem.

Om hanvisning till rapporterade salar ska vara med bor
aven information lamnas om vilken rapportering som
asyftas.

45 §, (sid 32):

Sista meningen: Det framgar av artikel 19 i den
fondspecifika forordningen.

Hanvisningen avser enbart de tre forsta punkterna
(enligt konsekvensutredningen) varfor det blir nagot
missvisande med meningens placering efter punkt 4.
Forslag pa alternativ skrivning:

45 § Det framgar av artikel 19 i den fondspecifika
forordningen att stéd kan lamnas till

1. Inkop och installation pa fartyg av nédvandiga
komponenter for obligatorisk fartygssparning och
elektroniska rapporteringssystem som anvands i
kontrollsyfte.

2. Inkop och installation pa fartyg av nédvandiga
komponenter for obligatoriska elektroniska
fiarrévervakningssystem som anvéands for kontroll av
genomfdrandet av landningsskyldigheten som avses i
artikel 15 i férordningen (EU) nr 1380/2013.

3. Inkop och installation pa fartyg av anordningar for
obligatorisk kontinuerlig inméatning och registrering av
framdrivningsmotorns effekt.

Stdd kan aven lamnas till

4. Inkop och installation av nédvandiga komponenter
for att uppfylla sparbarhetskraven enligt Havs- och
vattenmyndighetens foreskrifter om sparbarhet for
fiskeri- och vattenbruksprodukter i Sverige.

Det anges aven i konsekvensanalysen att de tre forsta
punkterna &ar kopplade till kraven pa sparbarhet men
det géller inte punkt 3 da den ar kopplad till krav pa
kontroll av motorstyrka.

Den atgardsspecifika information som stédsékanden respektive

stodmottagaren behoéver lamna framgar av bilaga 2 och 4.

Samtliga fyra punkter i paragrafen har sin rattsliga grund i art. 22 i

férordningen (tidigare numrerad som art. 19).
Spérbarhetssystemet enligt 4 punkten har sin grund i
kontrollférordningen. Konsekvensutredningen har justerats.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

48 § (sid 32):

Stdd kan lamnas till insamling, férvaltning och
anvandning av data enligt artiklarna 25.1 och 25.2 i
forordning (EU) nr 1380/2013. Det framgar av artikel 20
i den fondspecifika férordningen.

Det innefattar &ven de delar av artikel 27 i férordning
(EU) nr 1380/2013 som ingar i det svenska
datainsamlingsprogrammet. Bestammelserna som ar
kopplade till datainsamlingsprogrammet specificeras
ytterligare i Europaparlamentets och radets forordning
(EU) 2017/1004 av den 17 maj 2017 om uppréttande
av en unionsram for insamling, forvaltning och
anvandning av data inom fiskerisektorn och till stod for
vetenskaplig radgivning rérande den gemensamma
fiskeripolitiken och om upphavande av radets
férordning (EG) nr 199/200818, samt utav de
arbetsplaner som avses i artikel 6 i forordning (EU)
2017/1004.

Inga aktiviteter enligt art 27 ingar i det svenska
datainsamlingsprogrammet. Formuleringen &r
dessutom nagot oklar. Forslag pa alternativ skrivning:

Bestdmmelserna som &r kopplade till
datainsamlingsprogrammet specificeras ytterligare i
Europaparlamentets och radets forordning (EU)
2017/1004 av den 17 maj 2017 om upprattande av en
unionsram for insamling, forvaltning och anvandning av
data inom fiskerisektorn och till stdd for vetenskaplig
radgivning rérande den gemensamma fiskeripolitiken
se sarskilt artikel 6 och artikel 9 (EU) 2017/1004
gallande arbetsplaner.

Bilaga 2 (sid 43)
Avsnitt 7 och 8 Kontroll och tillsyn av fiske:

1. Information om insatsen genomfors i hav eller
inlandsvatten

Havs- och vattenmyndigheten vill uppméarksamma
Jordbruksverket pa att de insatser som HaV och KBV
genomfor inte alltid sker "i” hav eller inlandsvatten.
Insatserna i den administrativa kontrollen sker i regel
landbaserat och kan avse verksamheter till havs, i
inlandsvatten och dven verksamheter pa land. Aven
atgarder i faltkontrollen kan omfatta hav, inlandsvatten

Justerar skrivningen i paragrafen.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

och kontroll av landbaserad verksamhet (t.ex. transport
och saluféring). De livsmedelsféretag som genomfor
anpassningar av verksamhetssystem till kraven pa
sparbarhet genomfér dessa "pa land”. Forslag pa
alternativ skrivning:

1. information om insatsen avser kontrollatgarder i
hav och/eller inlandsvatten eller kontrollatgarder
inom saluféringen av produkter fran fiske
genomifdrs i hav och/eller inlandsvatten, ...//...”

Avsnitt 9 Datainsamling:

2. antal dataset och radgivningsmaterial som forvantas
tillgangliggdras genom datacalls, samt information om
totalt antal datacalls som férvantas inkomma under
samma period.

Behover omformuleras. Om radgivningsmaterial ska
vara med behdéver det definieras. Forslag pa alternativ
skrivning:

2. antal dataset som férvantas inkomma och darmed
tillgangliggdras genom datacalls.

Konsekvensutredningen
4 kap, 32 § (sid 52):

Forsta meningen i andra stycket bér omformuleras,
troligtvis fattas ett eller flera skiljetecken och/eller nagra
mindre ord.

| andra stycket anvands ocksa begreppet
‘fartygslicens’, detta ar felaktigt. Korrekt begrepp ar
fiskelicens’.

Jordbruksverket kommer att &ndra enligt lamnat férslag med den
skillnaden att det star eller istallet for och/eller i punkten.

Jordbruksverket kommer inte att &ndra skrivningen i foreskriften.
Daremot kommer det att finnas hjalptext i e-tjansten dér det
fortydligas vad som avses med radgivning.

Andrar i konsekvensutredningen.

Lansstyrelsen i Gavleborg

Lansstyrelsen Géavleborg har féljande synpunkter och
kommentarer till forslag till foreskrifter om Statens
jordbruksverks foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet.

Overgripande kommentar

Bra att manga delar bibehalls fran tidigare
programperiod. Bade stddmottagare och handlaggare
uppskattar kontinuitet.

1 kapitlet
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

9 8 om de formella kraven kring att anméala force
majeure

Jordbruksverket foreslar att en stédmottagare som vill
aberopa force majeure ska gora detta elektroniskt till
den behoriga stoédmyndigheten inom 60 dagar fran det
att stddmottagaren ska ha haft méjlighet att géra
anmalan.

Bra med forlangd tidsram fran 15 dagar till 60 dagar.
2 kapitlet

2 § om maximal langd pa ett arende vid beslut om
stod

Regeln finns for att forhindra att insatserna pagar allt
for lange.

Mycket bra. Onskvart med samma begransning inom
LBP.

8 8§ om nar en ansdkan om stéd anses inkommen

Stodsokanden far i vissa fall inte heller stod for utgifter
dar fakturadatum och betalningsdatum ar tidigare &n
det datum nér anstkan om stéd kommit in.

”| vissa fall’? Ar det inte ”i alla fall”?
16 § om att delutbetalning ska ske ett visst datum

klargor att stédmyndigheten har rétt att lagga in ett
stodvillkor i beslutet om stéd angaende att
stddmottagaren ska anska om delutbetalning senast
ett visst datum. Syftet med bestdmmelsen &r att
sakerstélla att stodmottagaren paborjar genomférandet
av insatsen.

Forandring: ges en mdjlighet for stddmyndigheten att
satta flera datum for att &ven séakerstélla att
genomfdrandet av &rendet fortloper.

Mycket bra. Onskvart med samma begransning inom
LBP.

33 8§ om hur stédmottagaren ansdker om &ndrat
slutdatum

Onskvart att det kunde géras via e-tjanst! Smidigare for
bade stédmottagare och handlaggare.

Nej, det ska sta "i vissa fall” det som avses ar regleringen i 3 kap.
17 och 18 88. For att de insatser som omfattas av 17 § ska kunna
upparbeta stodberattigade utgifter och kostnader kravs att
ansdkan om stod har kommit in. For de insatser som omfattas av
18 § kravs inte detta.

Jordbruksverket kommer inte att andra skrivningen i paragrafen da
den skrivning som finns ma@jliggor for stodmyndigheten att ange
flera datum for nar delutbetalningen ska ske.

Jordbruksverket kommer att fora detta vidare till de berdrda
enheterna som arbetar med e-tjansterna.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

37 § om nér en ansdkan om andring av slutdatum
ska beviljas och fran vilken tidpunkt

Om stodmottagaren vid ett flertal ganger begéart
forlangning och de angivna skalen uppfattas som
svepande alternativt orealistiska kan det vara ett skal
till att avsla ans6kan om andring. En risk med den har
bedémningsgrunden ar att den ar subjektiv till sin
utformning.

Ja, mycket subjektivt. Risk att Lst har svart att géra
dessa beddmningar och/eller att gora dessa
bedémningar korrekt. Risk for olikabehandling. Kan det
aven finns risk for att bedémningar andras av
Forvaltningsratt (om méjligheten finns)? Finns risk for
revisionskritik?

3 kapitlet
4 8 om begrénsning av antal stod som kan beviljas

| paragrafen finns en reglering om att en stddmottagare
endast kan beviljas stdd i tre arenden inom vissa
atgarder under programperioden. Regleringen
sakerstéller att den budget som atgarden har sprids till
s& manga stodmottagare som mdjligt. | tidigare
programperiod har det funnits atgarder dar en eller ett
fatal stodmottagaren tagit en oproportionerligt stor del
av atgardens budget.

Fundering — finns det risk att paragrafen blir
begransande? Tanker om det endast finns ett fatal
potentiella stodsékande? Tre anstkningar pa en
programperiod pa sju ar behdver inte vara s& mycket i
vissa fall. Kan regler liknande statsstodsreglerna
tilldmpas, d v s en viss summa stdéd beviljas inom ett
visst antal ar?

5 § om att investeringar ska kunna sta for sig sjalva

| paragrafen anges att en investering ska kunna
genomfodras utan att andra stdd beviljas inom samma
atgard. Paragrafen finns for att motverka att
stodstkanden delar upp sin investering i flera
ansokningar och pa det sattet kringgar regler om
stodtak.

Bra skrivning. Bra att undvika stddoptimering.

10 § om vad stod far lamnas till

Jordbruksverket har i nulaget inte information angdende om dessa
beslut kommer att vara 6verklagningsbara. Vilka beslut som &r
overklagningsbara kommer att regleras i regeringens férordning
och den kommer inte att finnas pa plats férran i host.

Jordbruksverket bedémer dock att det bor vara en &g risk for att
beddémningarna ska andras av domstolar om besluten ar val
motiverade av den handlaggande myndigheten. Likasa bedéms
risken for revisionskritik som 1&g eftersom det har &ar nationella
regler och det inte finns nagot krav i EU-rétt att tillata forlangning
av slutdatum.

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen ar det
lampligaste sattet att verka mot mélet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till s manga stédmottagare som mdjligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det bér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet. | nulaget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi bvervaga att andra foreskriften.

Jordbruksverkets uppfattning &r att det inte &r lampligt att ha en
begrasning som &r kopplad till beviljat stédbelopp utan att regeln
blir enklare att tillampa om den &ar kopplad till antal &renden. Att ha
ett generellt maxbelopp riskerar att bli oproportionerligt d& vissa
atgarder har insatser som ar mycket kostsamma och en del
atgarder har insatser som avser betydligt mindre belopp.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Den stodratt som foreslas i paragrafen avser samma
typer av utgifter och kostnader som under tidigare
programperiod vilket beddms bidra till en stabilitet i
regelverket.

Bra att stodratten inte andras, stabilitet i regelverket ar
onskvart.

18 § om att utgifter ska vara kopplade till syfte och
mal i beslutet om stod

Bra med tydlig koppling till syfte och mal.

54 § om fel dar det inte & maojligt att gora ett
avdrag med stod av 49-53 8§

Bra att val beprévade bedomningsgrunder foreslas
anvandas. Bra att erfarenhet hos stddmyndigheterna
att hantera foreslagna bedémningsgrunder tas tillvara.

Lansstyrelsen i Blekinge

Sammanfattning

Lansstyrelsen anser att forslaget till foreskrifter
huvudsakligen ar &andamalsenliga och val motiverade.

De viktigare synpunkterna
Andringar:

Vi foreslar att atgarden investeringar ombord inte ska
omfattas av begransningen maximalt tre ansdkningar
under programperioden

Det bor finnas mojlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
stodvillkoren &r uppfyllda.

Hantering av falld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna erséattas med ett
schablonbelopp fér att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inforas ett stodtak per bargad sél.

Det bor tillatas fler stodmottagare &n dgare och
forvaltare av hamnar om insatsen godkénns av
agaren/forvaltaren.

Fortydliganden:

Det maste vara tydligt fran vilken tidpunkt utgifter och
kostnader kan vara stddberéttigade.

Jordbruksverkets uppfattning &r att den reglering som finns ar

tydlig. Om de justeringar som gjorts i foreskriften sedan samradet
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Synpunkter
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Det maste vara tydligt vilka féretag inom gréna
naringar som inte &r stddberéttigade for
vattenbruksatgarder.

Det méste vara tydligt om startstdd for vattenbruk ska
kunna beviljas mer &n en gang.

Det maste vara tydligt om olicensierade fartyg i
inlandsvatten ska definieras som fiskefartyg

Lansstyrelsens synpunkter

1 KAP. INLEDANDE BESTAMMELSER
3 § Definitioner

Akvaponi

Odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med
odling av vaxter i vatten i ett cirkulért system. For att
fortydliga bor ordet vatten bytas ut till odlingsbaddar.

Jordbruksforetag

Samtliga enheter som anvands for jordbruks-
verksamhet och drivs av en jordbrukare och som &ar
beldgna i en och samma medlemsstat.

Det bor framga att aven juridiska personer kan driva
jordbruksforetag.

Jordbruksverksamhet

Det bor framga av definitionen om hastféretag ingar
eller inte.

Kvalitetssakrande partner

Universitet, hdgskola, myndighet eller vetenskapligt
institut som kan beddma tillrécklig kvalitet i metod och
utforande.

Bor fortydligas genom att 1agga till ... "metod och
utférande av insatser i projekt”

Definitioner som saknas

skickades ut inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla
vid remissen avseende de delar som ni dnskar ska justeras.

Jordbruksverkets uppfattning &r att regleringen om vilka som kan
vara stodmottagare i de olika atgarderna ar tydlig. Om de
justeringar som gjorts i foreskriften sedan samradet skickades ut
inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla vid remissen
avseende de delar som ni 6nskar ska justeras.

Stod enligt atgarden begransas enligt vad som anges i 3 kap. 4 § i
foreskriften till tre ansdkningar.

Ett fiskefartyg anvands i havet och &r registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvands i inlandsvatten ar darmed inte
fiskefartyg. | insjéar kommer stodréatten ifrdn den personliga
fiskelicensen.

Andrar skrivningen i féreskriften till “odlingsform dar man
kombinerar vattenbruk med odling av vaxter i baddar i ett cirkulart
system” eftersom det aven ar mgjligt att odlingen sker pa ett
substrat.

Vad som omfattas av begreppet kommer att definieras tydligare i
regelverken for den gemensamma jordbrukspolitiken.

Vad som omfattas av begreppet kommer att definieras tydligare i
regelverken fér den gemensamma jordbrukspolitiken.

Lagger till "av insatser” i definitionen.
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Det kan behdvas definitioner av fartyg respektive
fiskefartyg. Oftast avses sannolikt licensierade fartyg,
men det kanske kan finnas undantag fran detta tex
inom olicensierat inlandsfiske, vattenbruksnéring,
ersattning for hantering av sal och diversifiering.

Det ar viktigt att det blir tydligt om agare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara
stodberéttigade eller inte inom atgarden investering
ombord.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 § Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som mest
sattas tre ar framat, raknat fran det datum som beslutet
om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska satta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det bor
vara tydligare for sbkande att sista mojliga slutdatum
utgar fran det att ansdkan lamnas in.

Bestammelsen, om den anda utgar fran beslutsdatum,
bdr ligga under kapitel tre som handlar om allmanna
bestammelser.

5 § punkt 3 underlag som visar att stddsdkanden har
god likviditet

Bor andras till: "underlag som visar stddsdkandes
likviditet och/eller lanelofte fran bank.”

Om likviditeten ar tillrackligt god for att bevilja stdd eller
inte, avgors sedan av stédmyndigheten.

8 8§ En anstkan om stdd ar inkommen

Det ar viktigt att det blir tydligt hur denna paragraf
paverkar reglerna i 3 KAP. 16 § om fran vilken tidpunkt
utgifter och kostnader &r stédberéttigade.

Som vi tolkar 8 § sa ar en ansokan inkommen forst nar
villkoren &r uppfyllda, vilket kan vara vasentligt senare
an ankomstdatum nar ansdkan skickades in. Det
hjalper inte att fragorna i ansékan, och de bilagor som
ska bifogas, ar obligatoriska for att kunna skicka in
ansokan eftersom svaren inte alltid ar relevanta och
samma géller de inskickade bilagorna.

Det behdvs ingen definition av detta i foreskriften da det hanteras
av licenskravet. Det finns inga begransningar angaende vilka
sorters fartyg som far delta i insatser. Det krav som finns &r att
fiskefartyget behéver redovisa en fartygssignal.

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mdjligt att
genomfora pa tre ar. Det har ingen koppling till nar ansckan
lamnades in. Inte heller har sista méjliga slutdatum nagon koppling
till nér ans6kan om stdd lamnades in. Utan det handlar om att
handlaggaren nar hen fattar beslut om stod inte far satta ett
slutdatum som &r langre &n tre ar fram fr.o.m. det datum som
beslutet om stdd fattas.

Namnet pa bilagan kommer att &andras till "'underlag som visar
stédsdkandens likviditet”.

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har
Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli
tydligare for den stddstkande nér hens ansékan om stéd anses
vara inkommen till den behoriga stddmyndigheten.
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Vi menar att det &r mycket viktigt att tidpunkten fér
stodberattigade utgifter ska vara ankomstdagen da
ansokan lamnades in &ven om den da inte &r sa
komplett att den raknas som inkommen.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stédmottagaren kan som mest beviljas stod i tre
insatser per atgard inom programperioden.

Det bor absolut tillatas fler insatser an tre for atgéarden
investeringar ombord eftersom den &r bred och
omfattar saval miljoatgarder som konkurrenskrafts-
atgarder samt att stod kan beviljas for lagre belopp &an
24 000 kr per insats. Till exempel kan det handla om
att fiskare investerar i ett mindre antal selektiva
redskap eller utrustning inledningsvis for att sedan
overga till alltmer selektiva redskap om de fungerar
tillfredsstéllande. Om denna omstallning ska fungera
sa kravs ofta investeringar for att hantera de selektiva
redskapen och fangsten ombord. Det blir alltsd omdjligt
att stélla om till hallbart fiske i sma steg efterhand med
en sadan begransning.

Budgeten i nuvarande program har rackt till alla utan
att ha en sadan begransning och med tanke pa att
antalet yrkesfiskare stadigt sjunker &r det rimligt att
anta att budgeten bér racka aven i kommande
program. Eventuellt kan det anda vara befogat att
takbeloppet justeras ner fran 500000 till 250000. Da
tas anda hansyn till behovet att héja nuvarande
takbelopp pa 150000.

Tveksamt om denna begransning ar relevant for
atgarden Startstod for vattenbruk. Lite markligt om det
blir tillatet att fa stod for tre startstodsansékningar
under tiden fram till att vattenbruksprodukter salts for
25 000 kr. Hanger ocksa ihop med 5 § och det blir
otydligt for sbkande vad som galler. Battre med tydlig
regel om maximalt ett startstod.

Det bor framga att stod genom utlysningar inte berors
av begransningen.

5 8§ En investering ska kunna genomfdras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen ar det
lampligaste sattet att verka mot méalet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till s manga stédmottagare som mdjligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det bér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet. | nuléget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi bvervaga att andra foreskriften.

De atgarder som omfattas av paragrafen kommer inte att &ndras.
De aspekter som lyfts i konsekvensutredningen &r fortfarande
relevanta. Gallande atgarden investeringar inom fiske under
programperioden 2014-2020 s& har endast fyra foretag haft fler an
tre ansokningar. Det beddms déarfor inte som sannolikt att ett stort
antal foretag 6nskar soka stod inom atgarder investeringar ombord
fler &n tre ganger under programperioden.

Jordbruksverket ser inte ndgon anledning till att ha en sarreglering
for stod som sékt genom en utlysning eftersom begrénsningen
sker utifran principen om att det ska finnas lika majligheter till
statligt stod.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Syftet med paragrafen &r att undvika att ansdkningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt.

Utformningen av paragrafen tycks dock utga fran att
stodsodkande inte har mojlighet att genomféra
investeringar som inte beviljas stod. S& ser ju ofta inte
verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behdver stédmyndigheten uppgift om sékande
kommer att genomfora insatsen aven utan stod. D&
hamnar man ocksa i dédviktsbegreppet och generellt
bor stéd inte Iamnas till insatser som genomférs aven
utan stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som battre
beskriver att det inte ar tillatet att dela upp ansckningar
som kan utgéra en ansokan. Eller att sokande maste
avvakta beslut om bifall till stéd innan ansékan om steg
2 i en investeringskedja skickas in.

Behovet av paragrafen blir sjalvklart mindre om
forslaget om att antalet ansdkningar begransas till
maximalt tre infors.

10 § Stod far lamnas for
Punkt 6 6vriga utgifter och kostnader.

Det ar tveksamt om begreppet utgifter ar relevant
eftersom punkt 6 avser forhallandet att insatsen har
nyttjat resurser som tillhér stédmottagaren. Alltsa en
kostnad och inte en utgift.

11 § Stod far lamnas for investeringar och dvriga
direkta utgifter och kostnader som &r kopplade till
investeringen.

Tveksamt vad som avses med 6vriga direkta utgifter
och kostnader. Tanken &r saklart att kopta varor och
tjanster som ar nddvandiga for att fa investeringen att
fungera ska kunna inga. Fragan som uppkommer &ar
om aven utgifter for egen personal, eget arbete och
nyttjande av egna resurser ska vara stodberattigat
inom begreppet investering. Se &ven kommentar 10 §.

Avsikten med regleringen &r att det ska vara mdjligt att dela upp
en insats i flera ansokningar. Men investeringen maste kunna sta
for sig sjalv vilket sakerstélls genom att ansékningarna ska vara
oberoende av varandra. Utifrdn det kommer Jordbruksverket inte
att andra i den foreslagna skrivningen i paragrafen.

Andrar enligt forslag.

Termen "6vriga direkta utgifter” har anvants aven under nuvarande
programperiod och Jordbruksverkets avsikt ar att termen ska
tolkas pa samma satt som inom nuvarande programperiod.
Paragrafen kommer alltsa att méjliggora samma stodberattigade
kostnader som skrivningen i 5 kap. 1 a § j SJIVFS 2016:19.

Med anledning av de synpunkter som lamnats avseende
regleringen om vilka utgifter och kostnader som &r stodberéttigade
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

12 8§ Stod lamnas inte for

Det behdéver klarlaggas om utgifter syftar till att uppfylla
gallande lagkrav inom EU /nationellt, eller som avser
att uppfylla forelaggande fran myndighet ska vara
stodberéttigade. (Om det inte &r sa att detta omfattas
av 9 8)

16 8 se kommentar ovan: 2 KAP 8 §
17 §

Paragrafen behdver kompletteras med att utgifter och
kostnader for bargning av falld sal far ha uppstatt
tidigare an den dag da ansékan om stéd kommit in till
den behdriga stédmyndigheten.

47 §

Det &r inte rimligt att insatser som utforts helt enligt
beslut om stéd men till [Agre kostnad blir utan stod.

Det bor darfor finnas méjlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
insatsen utforts enligt villkoren i beslutet om stéd men
till Iagre kostnad som innebér att utbetalningen
understiger 24 000. En sadan mgjlighet kan antingen
inforas i 8 47 eller som en egen paragraf.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR
Investeringar ombord

Det ar viktigt att det blir tydligt om &gare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara
stodberattigade eller inte inom atgarden investering
ombord. Med andra ord - om dessa fartyg ska
definieras som fiskefartyg.

4 § Stdd kan lamnas till investeringar for att anpassa
fisket till nya malarter

respektive inte stddberattigade har Jordbruksverket justerat
skrivningen i paragraferna i syfte att skapa ett tydligare regelverk.

Vid framtagandet av foreskriften fér kommande programperiod har
utgangspunkten varit att i s& stor utstrackning som mojligt
bibehalla det regelverk som finns i nuvarande programperiod for
att skapa en stabilitet i regelverket. Foreskriften i nuvarande
programperiod innehaller inga sarskilda regler avseende dessa
aspekter darfoér beddoms det inte heller som nddvandigt att ha det i
foreskriften for den kommande programperioden. Vilka utgifter och
kostnader som &r stodberattigade behéver bedémas utifran vilken
atgard det ror sig om och hur beslutet om stod ser ut i det enskilda
arendet.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 8.

Vi lagger till den atgarden i paragrafen men vill papeka att aven
om utgifterna och kostnaderna far ha uppstatt tidigare 4n dagen da
ansokan om stdd kom in till den behériga myndigheten krévs
fortfarande enligt art. 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 att
insatsen inte far genomféras helt innan ansékan om stéd lamnats
in.

3 kap. 3 § handlar om att beslut om stdd inte ska beviljas om det
stdd som skulle beslutas &r lagre &n 24 000 kr. Regeln &r inte
kopplad till ansdkan om utbetalning. Om stddmottagaren sedan
lyckas genomféra arendet till en lagre kostnad innebér inte att
beslutet om stéd upphavs. Utan stédmottagaren kommer
fortfarande att fa sitt stod utbetalat &ven om det ar lagre &an 24 000
kr.

Med anledning av lamnade synpunkter har skrivningen i
paragrafen fortydligats enligt foljande:

Stod far inte lamnas om stodet enligt beslut om stod &r lagre an 24
000 kronor

Ett fiskefartyg anvands i havet och ar registrerat i EU:s
flottreqgister. Fartyg som anvénds i inlandsvatten ar darmed inte
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Det ar viktigt att fiske efter nya malarter bedrivs
hallbart. Stodmyndigheten bor kunna vagra stod till
fiske efter nya malarter om fisket inte bedoms vara
hallbart. Denna mdjlighet verkar saknas.

6 § Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg som sorterar och férvarar marint skrédp som
fangats i redskapen, sa att dessa kan foras i land for
atervinning.

Bor fortydligas till:

Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg for att sortera och férvara marint skrap som
fangats i redskapen, sa att skrapet kan foras i land for
atervinning.

10 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare av
hamnar.

Det bor tillatas fler stodsokare &n dgare och férvaltare
av hamnar om insatsen godkanns av
agaren/forvaltaren. Tex kan fiskare som driver
ekonomisk forening investera i hamnen om
agaren/forvaltaren inte vill.

29 § Stod far lamnas till privata aktorer for utgifter och
kostnader foér bargning av sél till land och inlamning till
godkand anlaggning for destruktion

Det bor tydligt framga i paragrafen att atgarden avser
falld sal.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp fér att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inféras ett stodtak per bargad sal.

Héar kan man jAmféra med den erséattning som sedan
flera ar finns for att lamna prover till Naturhistoriska
riksmuseet Nrm. Den del av schablonbeloppet som
avser utskarning och paketering av prover bér inte inga
eftersom dessa moment inte ar aktuella for salar som
inte provtas. Viktigt att det blir tydligt att ersattning for
bargning inte ska lamnas for provtagna sélar dar
ersattning lamnats frdn Nrm. (Dubbelfinansiering)

fiskefartyg. | insjoar kommer stodratten ifrdn den personliga
fiskelicensen.

Den har mgjligheten har lagts till i foreskriften.

Andrar enligt forslag.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Det stdd som beviljas avser de kostnader som &r kopplade till
destruktionen av sélen. Det innefattar exempelvis ersattning for
resa till destruktionsanlaggningen. Det ges inget stdd for att falla
salen sa utifran det vore det inte korrekt att ange att atgarden
avser falld sal.

Jordbruksverket har undersokt méjligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddémts som mdjligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation ar darfor stor om atgarden skulle erséattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Ett stodtak per sél &r inte
onskvart da det medfor en risk att farre vill ta del av stodet.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Utgifter for destruktion av falld och bargad sél bestar
huvudsakligen av transportkostnad till godkéand
anlaggning och en kostnad per kilo sélkropp.

Kostnaden for att lamna en sél varierar kraftigt
beroende pa transportavstand och om det finns
mojlighet att Ilamna flera salar samtidigt.

Exempel p& hur kraftigt utgifterna for destruktion per
sél skiljer sig beroende pa olika forutsattningar: fran
800 kr per sél for en foretagare i sddra Sverige som
lamnar 5 salar samtidigt, till 2300 kr per sal fér en
privatperson i norra Sverige som endast [amnar en sél.

Vi menar att det enda rimliga alternativet ar att
s6kande far ersattning for de faktiska utgifter som
uppstatt i den del som avser destruktion.

Vi anser att det skulle vara positivt om &@ven utgifter for
destruktion av allt det som blir kvar av en sal efter att
provtagning till Nrm har gjorts kan ersattas.

49 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner,
kommuner, universitet, hdgskolor, institut,
branschorganisationer och erkédnda
producentorganisationer.

Finns det behov av att fértydliga om
branschorganisationer och erkédnda
producentorganisationer ska tillhéra relevant sektor
som till exempel fiske eller avfallshantering?

51 § Stod kan l1amnas for insamling av forlorade
redskap och akvatiskt skrép i akvatiska miljoer.

Vi menar att kravet som finns i nuvarande program pa
att yrkesfiskare ska utféra insamlandet efter forlorade
fiskeredskap bor finnas &ven i kommande program.

Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

Generellt:

Uppgifterna i bilaga 2 behover koppla till
urvalskriterierna sa att stodmyndigheten far in den
information som behdévs for att prioritera anstékan.

Investeringar ombord

Jordbruksverket har darfér landat i att det &r lampligast att detta
stod ersétts enligt faktiska kostnader.

Det vasentliga ar att insatserna genomférs. Att stddsdkanden
tillhor en viss sektor &r inte relevant i den har atgarden.
Jordbruksverket kommer darfor inte att &ndra i paragrafen.

I den gemensam beredning som har skett hos regeringskansliet
bestamdes det att det kravet inte skulle finnas i atgarden.
Jordbruksverket har darfér inga mojligheter att lagga till det kravet i
foreskriften. Era synpunkter kommer daremot att delges
naringsdepartementet.
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Punkten 9. féretaget bedrivit verksamhet till sjoss
under minst 60 dagar de tva senaste kalenderaren,

Det ar viktigt att vara tydlig med att det handlar om
fiskeverksamhet.

Denna punkt bor, om den ska vara med, uttryckas sa
att det motsvarar kraven som stélls i aktuell EU-
forordning. Eventuellt kan den strykas helt eftersom
stodmyndigheten dnd& maste begara in uppgifterna
fran HaV

Investeringar for vattenbruk och Startstdd for
vattenbruk.

Uppgifter som ska lamnas om anlaggningens kapacitet
respektive arsproduktion och varde foére och efter
investering maste ensas och fortydligas.

Investeringsstdd for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter

Utdver de sex punkterna bor sékande lamna uppgift
om hur investeringen bidrar till att ge fiske-och
vattenbruksprodukter 6kad kvalitet och mervarde
genom

e direktférsaljning,
okad foradling av egen fangst eller skord,
Okad forsaljning som innefattar biprodukter
fran egna produktionsled,
e Okad foradling som innefattar bifangster fran
fisket eller
e  Ovrig diversifiering av ordinarie verksamhet.
Investeringsstod for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter

vilka arter verksamheten &r inriktad p3,

bor andras till vilka arter och vilka produkter
verksamheten ar inriktad pa”

foderkoefficienten for odlingen,
denna uppgift maste ha hamnat pa fel atgard

stodsdkanden har beredning som huvudsaklig
verksamhet samt vilken typ av beredning.

Det finns fragor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften.

Jordbruksverket kommer inte att ta bort frigan da syftet med den
ar att fran stédsckanden fa information om de har fiskat i mindre
an 60 dagar for att ansékningar inte ska behdva kontrolleras emot
HaV:s register i fler fall an nédvandigt.

Med anledning av de synpunkter som inkommit kommer punkten
att formuleras om enligt féljande:

Foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre &n 60 dagar
under de tva kalenderar som foregar det ar da ansokan om stod
lamnas in.

Jordbruksverket har gatt igenom fragorna i atgarderna och forsokt
fortydliga dem. Vissa fragor har &ven plockats bort.

Jordbruksverkets bedémning &r att det inte behdvs en punkt
avseende detta da de uppgifterna kommer att lamnas med stod av
2 kap. 3 § i foreskriften.

Jordbruksverket anvander fragan om vilka arter en verksamhet &ar
inriktad pé i flera atgarder fér dubbelrakning. Aven om uppgiften
om produkter &r intressant ur ett uppféljningsperspektiv kommer
den informationen att finnas i beskrivningarna av insatserna.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Bor andras till "stddsékanden har beredning av fiske-
och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”

Bilaga 4

ANSOKAN OM SLUTUTBETALNING —
ATGARDSSPECIFIKA

STODVILLKOR

Generellt: Viktigt att definiera vad som avses med
fartyg. Licensierade fiskefartyg?

Under programperiodens lopp uppskattas ca. 11 insatser
genomforas inom atgarden vilket gor att ar hanterbart att ta fram
den informationen genom stddsdkandens egna beskrivningar av
insatserna. Jordbruksverket kommer déarfér inte att andra
formuleringen pa fragan.

Fragan om foderkoefficient har tagits bort.

Andrar skrivningen i féreskriften till: "stédsékanden har beredning
av fiske- och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”

Ett fiskefartyg anvands i havet och &r registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvands i inlandsvatten &r darmed att
anses som fartyg men inte som fiskefartyg.

Lansstyrelsen i Sédermanlands lan

Kap 2 — Texten om andring i ansdkan om stdd samt
byte av stdds6kande bér komma fore texten om
ansdkan om utbetalning.

3 kap 5 § - Otydlig paragraf, bor fortydligas vad som
menas.

Jordbruksverket har valt att ha ett sddant upplagg dar de delar
som beddéms som mest vasentliga kommer forst i kapitlet medan
de delar som inte kommer att anvandas av samtliga
stddsdkanden, exempelvis ans6kan om andring och byte av
stddsdkande, hamnar langre ner i kapitlet.

Avsikten med regleringen &r att det ska vara mojligt att dela upp
en insats i flera ansokningar. Men investeringen maste kunna sta
for sig sjalv vilket sékerstélls genom att ansdkningarna ska vara
oberoende av varandra.

Lansstyrelsen i Vasterbotten

Lansstyrelsen i Vasterbotten har tagit del av det
remitterade forslaget och lamnar nedan synpunkter pa
forslaget.

1 KAP. INLEDANDE BESTAMMELSER
3 § Definitioner
Akvaponi

Odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med
odling av vaxter i vatten i ett cirkuléart system. For att
fortydliga bor ordet vatten bytas ut till odlingsb&ddar.

Definitioner som saknas

Det kan behovas definitioner av fartyg respektive
fiskefartyg. Oftast avses sannolikt licensierade fartyg,
men det kanske kan finnas undantag fran detta tex

Andrar skrivningen i féreskriften till “odlingsform dar man
kombinerar vattenbruk med odling av vaxter i baddar i ett cirkulart
system” eftersom det aven ar majligt att odlingen sker pa ett
substrat.

Det behdvs ingen definition av detta i foreskriften da det hanteras
av licenskravet. Det finns inga begransningar angaende vilka
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Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

inom olicensierat inlandsfiske, vattenbruksnéring,
ersattning for hantering av sal och diversifiering.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 8§ Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som mest
sattas tre ar framaét, raknat fran det datum som beslutet
om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska satta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det bor
vara tydligare for stékande att sista mojliga slutdatum
utgar fran det att ansdkan lamnas in.

Bestammelsen, om den a4nda utgar frn beslutsdatum,
boér ligga under kapitel tre som handlar om allmanna
bestammelser.

5 § punkt 3 underlag som visar att stddsdkanden har
god likviditet

Bor andras till: "underlag som visar stddsdkandes
likviditet och/eller lanelofte fran bank.”

Om likviditeten ar tillréckligt god for att bevilja stdd eller
inte, avgors sedan av stédmyndigheten.

8 § En ansOkan om stod ar inkommen

Det ar viktigt att det blir tydligt hur denna paragraf
paverkar reglerna i 3 KAP. 16 § om fran vilken tidpunkt
utgifter och kostnader &r stédberéattigade.

Var tolkning av 8 § &r att en ans6kan har inkommit forst
nér villkoren &r uppfyllda, vilket kan vara véasentligt
senare &n ankomstdatum nar ansotkan skickades in.
Det hjalper inte att fragorna i anstkan, och bilagor som
ska bifogas, ar obligatoriska innan anstkan gar att
skicka in eftersom svaren inte alltid &ar relevanta och
samma géller de inskickade bilagorna.

Vi menar att det &r mycket viktigt att tidpunkten for
stodberéttigade utgifter ska vara ankomstdagen da
ansokan lamnades in &ven om den da inte ar s&
komplett att den raknas som inkommen.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stddmottagaren kan som mest beviljas stod i tre
insatser per atgard inom programperioden.

sorters fartyg som far delta i insatser. Det krav som finns &r att
fiskefartyget behover redovisa en fartygssignal.

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara méjligt att
genomfora pa tre ar. Det har ingen koppling till nar ansoékan
lamnades in. Inte heller har sista méjliga slutdatum nagon koppling
till n&r anstkan om stéd lamnades in. Utan det handlar om att
handlaggaren nar hen fattar beslut om stod inte far satta ett
slutdatum som &r langre &n tre ar fram fr.o.m. det datum som
beslutet om stdd fattas.

Namnet pa bilagan kommer att &ndras till "underlag som visar
stddsdkandens likviditet”.

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har
Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli
tydligare for den stddstkande nér hens ansdkan om stéd anses
vara inkommen till den behériga stddmyndigheten.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

Det bor absolut tillatas fler insatser an tre for atgarden
investeringar ombord eftersom den ar bred och
omfattar sdval miljoatgarder som
konkurrenskraftsatgarder samt att stod kan beviljas for
lagre belopp &n 24 000 kr per insats. Till exempel kan
det handla om att fiskare investerar i ett mindre antal
selektiva redskap eller utrustning inledningsvis for att
sedan overga till alltmer selektiva redskap om de
fungerar tillfredsstéllande. Om denna omstéllning ska
fungera sa kravs ofta investeringar for att hantera de
selektiva redskapen och fangsten ombord. Det blir
alltsd omojligt att stalla om till hallbart fiske i sma steg
efterhand med en sadan begransning.

Budgeten i nuvarande program har réckt till alla utan
att ha en sadan begréansning och med tanke pa att
antalet yrkesfiskare stadigt sjunker ar det rimligt att
anta att budgeten boér racka aven i kommande
program. Eventuellt kan det anda vara befogat att
takbeloppet justeras ner fran 500000 till 250000. D&
tas anda hansyn till behovet att héja nuvarande
takbelopp p& 150000.

Tveksamt om denna begrénsning ar relevant for
atgarden Startstod for vattenbruk. Lite markligt om det
blir tillatet att fa stod for tre startstodsansokningar
under tiden fram till att vattenbruksprodukter sélts for
25 000 kr. Hanger ocksa ihop med 5 § och det blir
otydligt for sékande vad som géller. Battre med tydlig
regel om maximalt ett startstod.

Det bor framga att stod genom utlysningar inte berérs
av begransningen.

5 8§ En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Syftet med paragrafen &r att undvika att ansékningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt.

Utformningen av paragrafen tycks dock utga fran att
stodsdkande inte har mojlighet att genomfora
investeringar som inte beviljas stdd. Sa ser ju ofta inte
verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behdver stédmyndigheten uppgift om sékande
kommer att genomféra insatsen aven utan stéd. Da

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen &r det
lampligaste séttet att verka mot malet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till sA manga stédmottagare som mdjligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det boér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet. | nulaget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi 6vervaga att &ndra foreskriften.

De atgarder som omfattas av paragrafen kommer inte att andras.
De aspekter som lyfts i konsekvensutredningen &r fortfarande
relevanta. Gallande atgarden investeringar inom fiske under
programperioden 2014-2020 s& har endast fyra foretag haft fler an
tre ansokningar. Det bedéms darfér inte som sannolikt att ett stort
antal féretag 6nskar soka stod inom atgarder investeringar ombord
fler an tre ganger under programperioden.

Jordbruksverket ser inte nagon anledning till att ha en sarreglering
for stod som sdkt genom en utlysning eftersom begransningen
sker utifran principen om att det ska finnas lika majligheter till
statligt stod.

Avsikten med regleringen &r att det ska vara majligt att dela upp
en insats i flera ansokningar. Men investeringen maste kunna sta
for sig sjalv vilket sékerstélls genom att ansdkningarna ska vara
oberoende av varandra. Utifran det kommer Jordbruksverket inte
att &ndra i den foreslagna skrivningen i paragrafen.
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hamnar man ocksa i dodviktsbegreppet och generellt
bor stod inte ldmnas till insatser som genomfors &ven
utan stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som battre
beskriver att det inte &r tillatet att dela upp ansékningar
som kan utgéra en ansokan. Eller att sokande maste
avvakta beslut om bifall till stdd, innan ansékan om
steg 2 i en investeringskedja skickas in.

Behovet av paragrafen blir sjalvklart mindre om
forslaget inférs som begrénsar antalet ansékningar till
maximalt tre.

10 § Stod far lamnas for
Punkt 6 6vriga utgifter och kostnader.

Det &r tveksamt om begreppet utgifter &r relevant
eftersom punkt 6 avser forhallandet att insatsen har
nyttjat resurser som tillhor stodmottagaren. Alltsé en
kostnad och inte en utgift.

11 § Stod far lamnas for investeringar och 6vriga
direkta utgifter och kostnader som ar kopplade till
investeringen.

Tveksamt vad som avses med 6vriga direkta utgifter
och kostnader. Tanken ar saklart att kopta varor och
tjanster som ar nédvandiga for att fa investeringen att
fungera ska kunna ingd. Fragan som uppkommer &r
om aven utgifter for egen personal, eget arbete och
nyttjande av egna resurser ska vara stodberéattigat
inom begreppet investering. Se dven kommentar 10 8.

12 § Stdd lamnas inte for

Det behéver klarlaggas om utgifter som syftar till att
uppfylla gallande lagkrav inom EU /nationellt, eller
avser att uppfylla forelaggande fran myndighet ska
vara stodberattigade. (Om det inte ar s& att detta
omfattas av 9 §)

Andrar enligt forslag.

Termen "6vriga direkta utgifter” har anvants aven under nuvarande
programperiod och Jordbruksverkets avsikt ar att termen ska
tolkas pa samma satt som inom nuvarande programperiod.
Paragrafen kommer alltsa att méjliggora samma stodberéattigade
kostnader som skrivningen i 5 kap. 1 a § j SJVFS 2016:19.

Med anledning av de synpunkter som lamnats avseende
regleringen om vilka utgifter och kostnader som &r stodberattigade
respektive inte stodberattigade har Jordbruksverket justerat
skrivningen i paragraferna i syfte att skapa ett tydligare regelverk.

Vid framtagandet av foreskriften fér kommande programperiod har
utgdngspunkten varit att i s stor utstrackning som magjligt
bibehalla det regelverk som finns i nuvarande programperiod for
att skapa en stabilitet i regelverket. | foreskriften i nuvarande
programperiod innehaller inga sarskilda regler avseende dessa
aspekter darfér beddoms det inte heller som nddvandigt att ha det i
den kommande programperioden. Vilka utgifter och kostnader som
ar stodberattigade behodver bedémas utifran vilken atgard det ror
sig om och hur beslutet om stdd ser ut i det enskilda &rendet.
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16 8 se kommentar ovan: 2 KAP 8 §

17§

Paragrafen behover kompletteras med att utgifter och
kostnader for bargning av falld sal far ha uppstétt
tidigare &n den dag da ansdkan om stod kommit in till
den behdériga stédmyndigheten.

47 §

Det &r inte rimligt att insatser som utforts helt enligt
beslut om stéd men till lagre kostnad blir utan stdd.

Det boér darfor finnas mojlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
insatsen utforts enligt villkoren i beslutet om stéd, men
till lagre kostnad som innebar att utbetalningen
understiger 24 000. En sadan majlighet kan antingen
inféras i § 47 eller som en egen paragraf.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR
Investeringar ombord

4 § Stdd kan lamnas till investeringar for att anpassa
fisket till nya malarter

Det ar viktigt att fiske efter nya malarter bedrivs
hallbart. Stoédmyndigheten bor kunna vagra stod till
fiske efter nya malarter om fisket inte bedéms vara
hallbart. Denna mdjlighet verkar saknas.

6 § Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg som sorterar och forvarar marint skrép som
fangats i redskapen, sa att dessa kan foras i land for
atervinning.

Bor fortydligas till:

Stod kan lamnas till investeringar ombord péa
fiskefartyg for att sortera och forvara marint skrap som

fangats i redskapen, sa att skrapet kan foras i land for
atervinning.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 8.

Vi lagger till den atgarden i paragrafen men vill papeka att dven
om utgifterna och kostnaderna far ha uppstatt tidigare 4n dagen da
anstkan om stéd kom in till den behériga myndigheten kravs
fortfarande enligt art. 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 att
insatsen inte far genomféras helt innan ansékan om stod lamnats
in.

3 kap. 3 8§ handlar om att beslut om stdd inte ska beviljas om det
stdd som skulle beslutas &r lagre an 24 000 kr. Regeln ar inte
kopplad till ansékan om utbetalning. Om stédmottagaren sedan
lyckas genomféra arendet till en lagre kostnad innebar inte att
beslutet om stdd upphévs. Utan stédmottagaren kommer
fortfarande att f4 sitt stod utbetalat &ven om det &r lagre an 24 000
kr.

Med anledning av lamnade synpunkter har skrivningen i
paragrafen fortydligats enligt féljande:

Stod far inte lamnas om stodet enligt beslut om stod &r lagre an 24
000 kronor

Den har mgjligheten har lagts till i foreskriften.

Andrar enligt férslag.
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10 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare av
hamnar.

Det bor tillatas fler stodsokare an agare och forvaltare
av hamnar om insatsen godkénns av
agaren/forvaltaren. Tex kan fiskare som driver
ekonomisk férening investera i hamnen om
agaren/férvaltaren inte vill.

29 § Stod far lamnas till privata aktorer for utgifter och
kostnader, for bargning av sél till land, och inlamning till
godkand anlaggning for destruktion

Det bor tydligt framgd i paragrafen att atgarden avser
falld sal.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp for att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bérgningsmetoder.
Alternativt kan det inforas ett stodtak per bargad sél.

Har kan man jamféra med den ersattning som sedan
flera ar finns for att lamna prover till Naturhistoriska
riksmuseet Nrm. Den del av schablonbeloppet som
avser utskarning och paketering av prover bor inte inga
eftersom dessa moment inte &r aktuella for sélar som
inte provtas. Viktigt att det blir tydligt att ersattning for
bargning inte ska lamnas for provtagna salar dar
ersattning lamnats fran Nrm. (Dubbelfinansiering)

Utgifter for destruktion av falld och bargad sal bestar
huvudsakligen av transportkostnad till godkand
anlaggning och en kostnad per kilo sélkropp.

Kostnaden for att lamna en sal varierar kraftigt
beroende pa transportavstand och om det finns
mojlighet att Iamna flera salar samtidigt.

Exempel pa hur kraftigt utgifterna for destruktion per
sal skiljer sig beroende pa olika forutsattningar: fran
800 kr per sél fér en foretagare i sodra Sverige som
lAmnar 5 sélar samtidigt, till 2300 kr per sal for en
privatperson i norra Sverige som endast lamnar en sal.

Vi menar att det enda rimliga alternativet ar att
s6kande far ersattning for de faktiska utgifter som
uppstatt i den del som avser destruktion.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Det stdd som beviljas avser de kostnader som &r kopplade till
destruktionen av sélen. Det innefattar exempelvis erséttning for
resa till destruktionsanlaggningen. Det ges inget stdd for att falla
sélen sa utifran det vore det inte korrekt att ange att atgarden
avser falld sal.

Jordbruksverket har undersékt mojligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddmts som mdjligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation &r darfor stor om atgarden skulle ersattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Ett stodtak per sél ar inte
Onskvart da det medfor en risk att farre vill ta del av stodet.
Jordbruksverket har darfor landat i att det ar lampligast att detta
stod ersétts enligt faktiska kostnader.
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Vi anser ocksa att det skulle vara rimligt att a&ven
utgifter for destruktion av allt det som blir kvar av en sél
efter att provtagning till Nrm &r genomford kan ersattas.

49 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner,
kommuner, universitet, hégskolor, institut,
branschorganisationer och erkénda
producentorganisationer.

Finns det behov av att fértydliga om bransch-
organisationer och erkéanda producentorganisationer
ska tillhéra relevant sektor som till exempel fiske eller
avfallshantering?

51 § Stod kan lamnas for insamling av forlorade
redskap och akvatiskt skrép i akvatiska miljoer.

Kravet som finns i nuvarande program pa att
yrkesfiskare ska utféra insamlandet efter forlorade
fiskeredskap bor finnas &ven i kommande program.

Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

Generellt: Uppgifterna i bilaga 2 behdver koppla till
urvalskriterierna sa att stddmyndigheten far in den
information som behdévs for att prioritera anstkan.

Investeringar ombord

Punkten 9. féretaget bedrivit verksambhet till sjoss
under minst 60 dagar de tva senaste kalenderaren,

Det ar viktigt att vara tydlig med att det handlar om
fiskeverksamhet.

Denna punkt bér, om den ska vara med, uttryckas sa
att det motsvarar kraven som stélls i aktuell EU-
férordning. Eventuellt kan den strykas helt eftersom
stodmyndigheten anda maste begara in uppgifterna
fran HaV

Investeringar for vattenbruk och Startstod for
vattenbruk.

Uppgifter som ska lamnas om anlaggningens kapacitet
respektive arsproduktion, och varde fore och efter
investering maste ensas och fortydligas.

Det vasentliga ar att insatserna genomférs. Att stddstkanden
tillhér en viss sektor &r inte relevant i den har atgarden.
Jordbruksverket kommer darfor inte att andra i paragrafen.

I den gemensam beredning som har skett hos regeringskansliet
bestamdes det att det kravet inte skulle finnas i atgarden.
Jordbruksverket har darfor inga mojligheter att 1agga till det kravet i
foreskriften. Era synpunkter kommer daremot att delges
naringsdepartementet.

Det finns fragor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften.

Jordbruksverket kommer inte att ta bort fragan da syftet med den
ar att fran stodsckanden fa information om de har fiskat i mindre
an 60 dagar for att anstkningar inte ska behdva kontrolleras emot
HaV:s register i fler fall &n nédvandigt.

Med anledning av de synpunkter som inkommit kommer punkten
att formuleras om enligt foljande:

Foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre an 60 dagar
under de tva kalenderar som foregar det ar d& ansokan om stod
lamnas in.

Jordbruksverket har gatt igenom fragorna i atgarderna och férsokt
fortydliga dem. Vissa fragor har aven plockats bort.
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Investeringsstdd for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter

Utdver de sex punkterna bor sékande lamna uppgift
om hur investeringen bidrar till att ge fiske- och
vattenbruksprodukter ékad kvalitet och mervéarde
genom

direktférsaljning,
Okad foradling av egen fangst eller skord,
e Okad forsaljning som innefattar biprodukter
frdn egna produktionsled,
e 0Okad féradling som innefattar bifangster fran
fisket eller
e  Ovrig diversifiering av ordinarie verksamhet.
Investeringsstdd fér beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter

vilka arter verksamheten ar inriktad p3,

bor &ndras till "vilka arter och vilka produkter
verksamheten ar inriktad pa”

foderkoefficienten for odlingen,
denna uppgift maste ha hamnat pa fel atgard

stédsokanden har beredning som huvudsaklig
verksamhet samt vilken typ av beredning.

Bor &ndras till stdds6kanden har beredning av fiske-
och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”

Jordbruksverkets bedémning &r att det inte behdvs en punkt
avseende detta da de uppgifterna kommer att Iamnas med stod av
2 kap. 3 § i foreskriften.

Jordbruksverket anvander frdgan om vilka arter en verksamhet &ar
inriktad pé i flera atgarder fér dubbelrakning. Aven om uppgiften
om produkter &r intressant ur ett uppféljningsperspektiv kommer
den informationen att finnas i beskrivningarna av insatserna.
Under programperiodens lopp uppskattas ca. 11 insatser
genomforas inom atgarden vilket gor att &r hanterbart att ta fram
den informationen genom stddstkandens egna beskrivningar av
insatserna. Jordbruksverket kommer déarfor inte att andra
formuleringen pa fragan.

Fragan om foderkoefficient har tagits bort.

Andrar skrivningen i féreskriften till: “stédsékanden har beredning
av fiske- och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”

Lansstyrelsen i Skane

Ett forslag kring koncentrerad handlaggning till fem
lansstyrelser féreligger och kommer med all
sannolikhet genomféras i kommande programperiod.
Lansstyrelsen Skane har darfor ett mycket nara
samarbete med Blekinge som kommer vara det
handlaggande lanet i var gemensamma region.
Lansstyrelsen vill uppmana Jordbruksverket att beakta
detta vid férankring av utformningen av det nya
programmet hos lanen. Lampligtvis sker férankringen
av de mer administrativa delarna av fonden med de
handlaggande lanen och med samtliga lan nér det
galler stédens inriktning och omfattning. Av dessa skal
bygger vart ytirande éver aktuell remiss pa de
synpunkter som Lansstyrelsen Blekinge foreslagit.
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Under rubriken "Lansstyrelsens synpunkter” har vi valt
att gulmarkera vara synpunkter och forslag, for att
underlatta for l[asaren.

Sammanfattning

Lansstyrelsen anser att forslaget till féreskrifter
huvudsakligen ar andamalsenliga och val motiverade.

De viktigare synpunkterna
Andringar:

Vi foreslar att atgarden investeringar ombord inte ska
omfattas av begransningen maximalt tre ansékningar
under programperioden.

Det bor finnas mojlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
stodvillkoren ar uppfylida.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp for att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inforas ett stodtak per bargad sél.

Det bor tillatas fler stodmottagare an dgare och
forvaltare av hamnar om insatsen godkanns av
agaren/forvaltaren.

Fortydliganden:

Det maste vara tydligt fran vilken tidpunkt utgifter och
kostnader kan vara stddberéttigade.

Det maste vara tydligt vilka foretag inom gréna
naringar som inte &r stodberattigade for
vattenbruksatgarder.

Det méste vara tydligt om startstod for vattenbruk ska
kunna beviljas mer an en gang.

Jordbruksverkets uppfattning ar att den reglering som finns ar
tydlig. Om de justeringar som gjorts i foreskriften sedan samradet
skickades ut inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla
vid remissen avseende de delar som ni 6nskar ska justeras.

Jordbruksverkets uppfattning &r att regleringen om vilka som kan
vara stodmottagare i de olika atgarderna ar tydlig. Om de
justeringar som gjorts i féreskriften sedan samradet skickades ut
inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla vid remissen
avseende de delar som ni 6nskar ska justeras.

Stod enligt atgarden begransas enligt vad som anges i 3 kap. 4 § i
foreskriften till tre ansdkningar.
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Det maste vara tydligt om olicensierade fartyg i
inlandsvatten ska definieras som fiskefartyg

Lansstyrelsens synpunkter

1 KAP. INLEDANDE BESTAMMELSER
3 § Definitioner

Akvaponi

Odlingsform dar man kombinerar vattenbruk med
odling av vaxter i vatten i ett cirkulért system. For att
fortydliga bor ordet vatten bytas ut till odlingsbaddar.

Jordbruksféretag

Samtliga enheter som anvands for
jordbruksverksamhet och drivs av en jordbrukare och
som &r belagna i en och samma medlemsstat.

Det bor framga att aven juridiska personer kan driva
jordbruksforetag.

Jordbruksverksamhet

Det bor framga av definitionen om hastféretag ingar
eller inte.

Kvalitetssakrande partner

Universitet, hdgskola, myndighet eller vetenskapligt
institut som kan beddma tillrécklig kvalitet i metod och
utférande.

Bor fortydligas genom att lagga till ... "metod och
utférande av insatser i projekt”

Definitioner som saknas

Det kan behovas definitioner av fartyg respektive
fiskefartyg. Oftast avses sannolikt licensierade fartyg,
men det kanske kan finnas undantag fran detta tex
inom olicensierat inlandsfiske, vattenbruksnéring,
ersattning for hantering av sal och diversifiering.

Det &r viktigt att det blir tydligt om agare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara

Ett fiskefartyg anvands i havet och &r registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvands i inlandsvatten ar darmed inte
fiskefartyg. | insjoar kommer stodréatten ifrAn den personliga
fiskelicensen.

Andrar skrivningen i féreskriften till “odlingsform dar man
kombinerar vattenbruk med odling av vaxter i baddar i ett cirkulart
system” eftersom det dven ar mgjligt att odlingen sker pa ett
substrat.

Vad som omfattas av begreppet kommer att definieras tydligare i
regelverken fér den gemensamma jordbrukspolitiken.

Vad som omfattas av begreppet kommer att definieras tydligare i
regelverken for den gemensamma jordbrukspolitiken.

Lagger till "av insatser” i definitionen.

Det behdvs ingen definition av detta i foreskriften da det hanteras
av licenskravet. Det finns inga begransningar angdende vilka
sorters fartyg som far delta i insatser. Det krav som finns ar att
fiskefartyget behover redovisa en fartygssignal.

Godkand 2022-06-14 av Malin Grahn

26 (56)




Remissinstans

Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

stodberattigade eller inte inom atgarden investering
ombord.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

2 8§ Nar beslut om stod fattas far slutdatumet som mest
sattas tre ar framaét, raknat fran det datum som beslutet
om stod fattades.

Sokande som avser bedriva insats under en langre tid
kan inte veta vilket datum de ska satta som slutdatum
eftersom de inte vet nar beslut kommer att tas. Det bor
vara tydligare for sokande att sista méjliga slutdatum
utgar fran det att ansdkan lamnas in.

Bestammelsen, om den anda utgar fran beslutsdatum,
boér ligga under kapitel tre som handlar om allmanna
bestammelser.

5 § punkt 3 underlag som visar att stddsdkanden har
god likviditet

Bor andras till: "underlag som visar stédsdkandes
likviditet och/eller laneléfte fran bank.”

Om likviditeten ar tillréckligt god for att bevilja stdd eller
inte, avgors sedan av stédmyndigheten.

8 § En ansOkan om stod ar inkommen

Det ar viktigt att det blir tydligt hur denna paragraf
paverkar reglerna i 3 KAP. 16 § om fran vilken tidpunkt
utgifter och kostnader &r stédberéattigade.

Som vi tolkar 8 § sa ar en ansokan inkommen forst nar
villkoren &r uppfyllda, vilket kan vara vasentligt senare
an ankomstdatum nér ansokan skickades in. Det
hjalper inte att fragorna i ansékan, och bilagor som ska
bifogas ar obligatoriska innan anstkan gar att skicka in
eftersom svaren inte alltid &r relevanta och samma
géaller de inskickade bilagorna.

Vi menar att det & mycket viktigt att tidpunkten for
stodberéttigade utgifter ska vara ankomstdagen da
ansokan lamnades in &ven om den da inte ar s&
komplett att den raknas som inkommen.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stoéd i tre
insatser per atgard inom programperioden.

Paragrafen handlar om att ett &rende ska vara mgjligt att
genomfora pa tre ar. Det har ingen koppling till nar ansékan
lamnades in. Inte heller har sista méjliga slutdatum nagon koppling
till nér ansdkan om stdd lamnades in. Utan det handlar om att
handlaggaren nar hen fattar beslut om stod inte far satta ett
slutdatum som &r langre &n tre ar fram fr.o.m. det datum som
beslutet om sttd fattas.

Namnet pa bilagan kommer att &ndras till "'underlag som visar
stédsdkandens likviditet”.

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har
Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli
tydligare for den stddstkande nér hens ansdkan om stéd anses
vara inkommen till den behoriga stdodmyndigheten.

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen &ar det
lampligaste sattet att verka mot malet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till s2 manga stédmottagare som mojligt.
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Det bor absolut tillatas fler insatser an tre for atgarden
investeringar ombord eftersom den &r bred och
omfattar saval miljoatgarder som konkurrenskrafts-
atgarder samt att stod kan beviljas for lagre belopp &n
24 000 kr per insats. Till exempel kan det handla om
att fiskare investerar i ett mindre antal selektiva
redskap eller utrustning inledningsvis for att sedan
overga till alltmer selektiva redskap om de fungerar
tillfredsstallande. Om denna omstéllning ska fungera
sa kravs ofta investeringar for att hantera de selektiva
redskapen och fangsten ombord. Det blir alltsa omajligt
att stalla om till hallbart fiske i sma steg efterhand med
en sadan begransning.

Budgeten i nuvarande program har rackt till alla utan
att ha en saddan begransning och med tanke pa att
antalet yrkesfiskare stadigt sjunker &r det rimligt att
anta att budgeten bér racka aven i kommande
program. Eventuellt kan det anda vara befogat att
takbeloppet justeras ner fran 500 000 kr till 250 000 kr.
Da tas anda hansyn till behovet att hoja nuvarande
takbelopp pa 150 000 kr.

Tveksamt om denna begransning ar relevant for
atgarden Startstod for vattenbruk. Lite méarkligt om det
blir tillatet att fa stod for tre startstddsansékningar
under tiden fram till att vattenbruksprodukter salts for
25 000 kr. Hanger ocksa ihop med 5 § och det blir
otydligt for sbkande vad som galler. Battre med tydlig
regel om maximalt ett startstod.

Det bor framga att stod genom utlysningar inte berérs
av begransningen.

5 8§ En investering ska kunna genomféras oberoende
av att andra stod beviljas inom samma atgard.

Syftet med paragrafen &r att undvika att ansdkningar
delas upp for att kringga takbelopp vilket vi instammer i
och anser ar rimligt.

Utformningen av paragrafen tycks dock utga fran att
stodsdkande inte har mojlighet att genomfora
investeringar som inte beviljas stéd. Sa ser ju ofta inte
verkligheten ut exempelvis inom atgarden for
investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter. For att kunna utreda denna
paragraf behdver stédmyndigheten uppgift om sékande
kommer att genomféra insatsen aven utan stéd. D&

Jordbruksverkets bedémning &r att det boér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet. | nulaget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi 6vervaga att andra foreskriften.

De atgarder som omfattas av paragrafen kommer inte att &ndras.
De aspekter som lyfts i konsekvensutredningen ar fortfarande
relevanta. Gallande atgarden investeringar inom fiske under
programperioden 2014-2020 sd har endast fyra féretag haft fler an
tre ansokningar. Det beddms déarfor inte som sannolikt att ett stort
antal foretag 6nskar s6ka stod inom atgarder investeringar ombord
fler an tre ganger under programperioden.

Jordbruksverket ser inte nagon anledning till att ha en sarreglering
for stéd som sdkt genom en utlysning eftersom begransningen
sker utifran principen om att det ska finnas lika mgjligheter till
statligt stod.

Avsikten med regleringen &r att det ska vara mojligt att dela upp
en insats i flera ansokningar. Men investeringen maste kunna sta
for sig sjalv vilket sékerstélls genom att ansdkningarna ska vara
oberoende av varandra. Utifran det kommer Jordbruksverket inte
att andra i den foreslagna skrivningen i paragrafen.
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hamnar man ocksa i dodviktsbegreppet och generellt
bor stéd inte lamnas till insatser som genomférs aven
utan stod.

Det skulle vara battre med en paragraf som battre
beskriver att det inte &r tillatet att dela upp ansékningar
som kan utgora en ansokan. Eller att sokande maste
avvakta beslut om bifall till stéd innan ansdkan om steg
2 i en investeringskedija skickas in.

Behovet av paragrafen blir sjalvklart mindre om
forslaget om att antalet ansdkningar begréansas till
maximalt tre infors.

10 § Stod far lamnas for
Punkt 6 6vriga utgifter och kostnader.

Det ar tveksamt om begreppet utgifter ar relevant
eftersom punkt 6 avser forhallandet att insatsen har
nyttjat resurser som tillhor stodmottagaren. Alltsa en
kostnad och inte en utgift.

16 § se kommentar ovan: 2 KAP 8 §

47 8 Det ar inte rimligt att insatser som utforts helt
enligt beslut om stéd men till lagre kostnad blir utan
stod.

Det bor darfor finnas majlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
insatsen utforts enligt villkoren i beslutet om stéd men
till lagre kostnad som innebar att utbetalningen
understiger 24 000. En sadan majlighet kan antingen
inforas i 8 47 eller som en egen paragraf.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR
Investeringar ombord

Det ar viktigt att det blir tydligt om &gare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara
stodberattigade eller inte inom atgarden investering
ombord. Med andra ord - om dessa fartyg ska
definieras som fiskefartyg.

6 § Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg som sorterar och forvarar marint skrép som

Andrar enligt forslag.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 §.

3 kap. 3 8§ handlar om att beslut om stdd inte ska beviljas om det
stdd som skulle beslutas &r lagre an 24 000 kr. Regeln ar inte
kopplad till ansdkan om utbetalning. Om stédmottagaren sedan
lyckas genomféra arendet till en lagre kostnad innebér inte att
beslutet om stéd upphavs. Utan stddmottagaren kommer
fortfarande att f4 sitt stod utbetalat &ven om det &r lagre an 24 000
kr.

Med anledning av lamnade synpunkter har skrivningen i
paragrafen fortydligats enligt foljande:

Stod far inte lamnas om stodet enligt beslut om stod &r lagre &n 24
000 kronor

Ett fiskefartyg anvands i havet och ar registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvénds i inlandsvatten &r darmed inte
fiskefartyg. | insjoar kommer stodratten ifrAn den personliga
fiskelicensen.
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fangats i redskapen, sa att dessa kan foras i land for
atervinning.

Bor fortydligas till:

Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg for att sortera och férvara marint skrap som
fangats i redskapen, sa att skrapet kan foras i land for
atervinning.

10 § Stod far lamnas till Agare eller forvaltare av
hamnar.

Det bor tillatas fler stodstkare &n dgare och forvaltare
av hamnar om insatsen godkanns av
agaren/forvaltaren. Tex kan fiskare som driver
ekonomisk foérening investera i hamnen om
agaren/forvaltaren inte vill.

29 § Stod far lamnas till privata aktorer for utgifter och
kostnader for bargning av sal till land och inlamning till
godkand anlaggning for destruktion

Det bor tydligt framgd i paragrafen att atgarden avser
falld sal.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp for att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inféras ett stodtak per bargad sal.

Har kan man jamféra med den erséattning som sedan
flera ar finns for att lamna prover till Naturhistoriska
riksmuseet (Nrm). Den del av schablonbeloppet som
avser utskarning och paketering av prover bér inte inga
eftersom dessa moment inte ar aktuella for salar som
inte provtas. Viktigt att det blir tydligt att erséttning for
bargning inte ska lamnas for provtagna séalar dar
ersattning lamnats frdn Nrm. (Dubbelfinansiering)

Utgifter for destruktion av falld och bargad sal bestar
huvudsakligen av transportkostnad till godkand
anlaggning och en kostnad per kilo sélkropp.
Kostnaden for att lamna en sél varierar kraftigt
beroende pa transportavstdnd och om det finns
mojlighet att Iamna flera salar samtidigt.

Exempel pa hur kraftigt utgifterna for destruktion per
sal skiljer sig beroende pa olika forutsattningar: fran

Andrar enligt forslag.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Det stdd som beviljas avser de kostnader som &r kopplade till
destruktionen av sélen. Det innefattar exempelvis ersattning for
resa till destruktionsanlaggningen. Det ges inget stdd for att falla
sélen sa utifran det vore det inte korrekt att ange att atgarden
avser falld sal.

Jordbruksverket har undersékt méjligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddmts som mojligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation ar darfor stor om atgarden skulle ersattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Ett stodtak per sél ar inte
onskvart da det medfor en risk att farre vill ta del av stodet.
Jordbruksverket har darfor landat i att det ar lampligast att detta
stod ersétts enligt faktiska kostnader.

De synpunkter som lAmnats om effektivisering av insamling av
salkadaver ligger inte inom ramen for arbetet med denna foreskrift.
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800 kr per sél for en foretagare i sédra Sverige som
lamnar 5 sélar samtidigt, till 2300 kr per sal for en
privatperson i norra Sverige som endast [amnar en sél.

Vi menar att det enda rimliga alternativet &r att
s6kande far ersattning for de faktiska utgifter som
uppstatt i den del som avser destruktion.

Vi anser att det skulle vara positivt om aven utgifter for
destruktion av allt det som blir kvar av en sal efter att
provtagning till Nrm har gjorts kan ersattas.

Det bor vervagas om insamlingen av sélkadaver kan
effektiviseras genom att en aktor kan ta engageras for
att skota denna insamling. Det krévs en rad olika
faciliteter for att forvara och frakta en stor sélkropp.

49 § Stod far lamnas till statliga myndigheter, regioner,
kommuner, universitet, hdgskolor, institut,
branschorganisationer och erkanda
producentorganisationer.

Finns det behov av att fortydliga om
branschorganisationer och erkanda
producentorganisationer ska tillhéra relevant sektor
som till exempel fiske eller avfallshantering?

51 § Stod kan lamnas for insamling av forlorade
redskap och akvatiskt skrép i akvatiska miljéer.

Vi menar att kravet som finns i nuvarande program pa
att yrkesfiskare ska utféra insamlandet efter forlorade
fiskeredskap bor finnas aven i kommande program.

Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

Investeringar ombord

9. féretaget bedrivit verksambhet till sjoss under minst
60 dagar de tva senaste kalenderaren,

Det ar viktigt att vara tydlig med att det handlar om
fiskeverksamhet.

Denna punkt bor darfor uttryckas sa att det motsvarar
kraven som stélls i aktuell EU-férordning.

Agare av unionsfiskefartyg, vilka &r registrerade som
aktiva och med vilka de har bedrivit fiske till havs under

Det vasentliga &r att insatserna genomfoérs. Att stddstkanden
tillhor en viss sektor &r inte relevant i den har atgarden.
Jordbruksverket kommer darfér inte att &ndra i paragrafen.

| den gemensam beredning som har skett hos regeringskansliet
bestamdes det att det kravet inte skulle finnas i atgarden.
Jordbruksverket har darfér inga mojligheter att lagga till det kravet i
foreskriften. Era synpunkter kommer daremot att delges
naringsdepartementet.

Jordbruksverket kommer inte att ta bort fragan da syftet med den
ar att fran stodsokanden fa information om de har fiskat i mindre
an 60 dagar for att anstkningar inte ska behdva kontrolleras emot
HaV:s register i fler fall &n nédvandigt.

Med anledning av de synpunkter som inkommit kommer punkten
att formuleras om enligt foljande:
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minst 60 dagar PER AR? under de tva kalenderdr som
foregar dagen da ans6kan om stod lamnas in.

Eller Fiskare, som &ger de redskap som ska ersattas
och som har arbetat ombord pa ett unionsfiskefartyg
under minst 60 dagar PER AR? under de tva
kalenderar som féregar dagen d& ansékan om stod
ldmnas in.

Foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre &n 60 dagar
under de tva kalenderar som foregar det ar da ansokan om stod
lamnas in.

Lansstyrelsen i Vastra Gotaland

1 kap 3 § Definitioner

Lansstyrelsen anser att samma definitioner borde
kunna anvéandas i bada féreskrifterna, Havs-, fiskeri-
och vattenbruksprogrammet och Foéreskriften for
foretagsstod, projektstéd och miljdinvesteringar. Se
orden Insats, Jordbruksforetag, Jordbruksverksamhet,
Klumpsumma.

2 kap 2 § Hur ska stddstkanden ansdka om stod

Flytta paragrafen till kapitel tre. | kapitel tva handlar det
om vad stédsokanden ska géra. Om tre ar galler fran
beslutsdatum &r det inget stddstkanden kan paverka.

2 kap 3 8 punkt 1 och 2

Ar det SKA krav pa e-post adress? Utan e-post adress
ar inte ansdkan inkommen enligt 8 8.

2 kap 17 § Se ovan

Ska kravet finns pa fler stéllen i foreskriften vad galler
ansékan om...

3 kap. 3 § Stod far inte lamnas om stodet enligt
beslut &r lagre an 24 000 kr. Detta géller inte
atgarderna investeringar ombord, ersattning for
fallda salar och kontroll och tillsyn av fiske — stod
till foretag.

Lansstyrelsen instdmmer i att det finns skal att undanta
de ovan namnda atgarderna fran kravet om "stodgolv” i
enlighet med vad som framgar i
konsekvensutredningen. Lansstyrelsen anser
emellertid att det finns skal att ifrdgasatta stodgolvet for
de atgarder som inte ar undantagna. Det &r inte rimligt
att en stédmottagare som har genomfort en insats helt i

Eftersom det rér sig om olika programperioder och olika regelverk
har Jordbruksverk bedémt att vissa andringar behdver géras med
anledning av de behov som uppmarksammats under nuvarande
programperiod och en del &ndringar behéver &ven géras med
anledning av de nya regelverk som géaller for kommande
programperiod.

Paragrafen behéver finnas i 2 kap da den innehaller information till
stodsokanden om att insatsen ska ga att genomfora pa tre ar,
vilket stods6kanden behodver veta nar hen goér sin ansdkan om
stod.

Ja, det ar ett ska-krav da en e-postadress ar vasentligt for att
stodmottagare ska veta att de har fatt ett meddelande fran
stddmyndigheten.

Ja, uppgiften behover begéra in &ven vid ansékan om utbetalning
och ansdkan om forskott. Det underlattar for den handldggande
myndigheten att alltid ha en aktuell e-postadress och person att ta
kontakt med eftersom det kan ga lang tid mellan anstkningarna
och det finns en risk att den e-postadress som angavs vid den
férsta ansodkan inte langre ar aktuell vid den senaste ansokan.

3 kap. 3 8§ handlar om att beslut om stdd inte ska beviljas om det
stoéd som skulle beslutas ar lagre &n 24 000 kr. Regeln &r inte
kopplad till ansdkan om utbetalning. Om stddmottagaren sedan
lyckas genomféra arendet till en lagre kostnad innebar inte att
beslutet om stéd upphéavs. Utan stédmottagaren kommer
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enlighet med villkoren ett beslut i efterhand, nér
insatsen ar genomford, ska bestraffas med uteblivet
stod for att insatsen har blivit billigare an beraknat. Med
tanke pa att det infors begransningar nar det géller
antal ansdkningar som kan lamnas in under
programperioden s& &r det forévrigt svart att tro att
antalet stéd under 24 000 kr kommer att bli speciell
manga.

3 kap. 4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas
stod i tre insatser per atgards inom
programperioden.

Anledningen till att begrénsningen infors ar att det i
tidigare programperiod har funnits atgarder dar en eller
ett fatal stodmottagare har tagit en oproportionerligt
stor del av atgardens budget. Lansstyrelsen instammer
i detta pastadende men ifrdgasatter samtidigt om
Investeringar ombord tillh6r den kategori av atgarder
dar ett fatal stodmottagare har tagit en oproportionerligt
stor andel av budgeten. Om detta inte har varit ett
problem i tidigare programperiod s anser
Lansstyrelsen att det bor évervagas om inte denna
atgard bor undantas fran begransningen om maximalt
tre ansodkningar under programperioden. Risken att det
beskrivna problemet uppstar eller att det 6kar, om det
nu ens har existerat, bor vara liten eftersom antalet
yrkesfiskare som kommer att kunna séka stéd inom
atgarden har en tendens att minska. Nar det galler
vissa typer av investeringar inom atgarden som
exempelvis selektiva redskap och utrustning sa kan
dessutom finnas ett behov av att dela upp en
investering i ett flertal mindre investeringar for att det
ska vara mgjligt att stegvis utvardera investeringarnas
funktionalitet. Detta kan bli svart med den féreslagna
begrénsningen.

Betraffande atgarden Startstod for vattenbruk sa
forefaller det lite markligt att det for nagot som ska vara
ett startstdd ska vara mgjligt att lAmna hela tre
ansokningar fram tills att det har salts
vattenbruksprodukter fér 25 000 kr. Det bor 6vervagas
om det inte blir bade blir enklare och tydligare med
hdgst ett startstéd under programperioden.

fortfarande att fa sitt stod utbetalat d&ven om det &r lagre &n 24 000
kr.

Med anledning av lamnade synpunkter har skrivningen i
paragrafen fortydligats enligt féljande:

Stod far inte lamnas om stédet enligt beslut om stod &r lagre &n 24
000 kronor

Jordbruksverket har bedémt att den foreslagna regleringen ar det
lampligaste sattet att verka mot méalet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till s manga stédmottagare som mojligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det bér 6ka chansen till en god
méluppfyllelse i programmet. | nulaget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi 6vervaga att andra foreskriften.

De atgarder som omfattas av paragrafen kommer inte att andras.
De aspekter som lyfts i konsekvensutredningen ar fortfarande
relevanta. Gallande atgarden investeringar inom fiske under
programperioden 2014-2020 sd har endast fyra foretag haft fler an
tre ansokningar. Det beddms déarfor inte som sannolikt att ett stort
antal foretag 6nskar soka stod inom atgarder investeringar ombord
fler &n tre g&nger under programperioden.
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4 kap. 1 -9 8§ Investeringar ombord

Vissa insatser inom atgarden far endast genomforas
pa ombord pa fiskefartyg. Det bor klargéras huruvida
olicensierade fartyg som fiskar i inlandsvatten uppfyller
kravet om att vara fiskefartyg.

4 kap. 10 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare
av fiskehamnar.

Lansstyrelsen anser att det bor undersékas om det inte
ar mojligt att bredda malgruppen for detta stod
ytterligare. Enligt vad Lansstyrelsen erfar s kommer
det fortsatt att finnas krav pa att stod som beviljas ska
anvandas "i enlighet med syftet med stodet” under ett
visst antal ar dvs. fram tills det att stddet ar "avskrivet”
och far anvandas till annat an det ursprungliga syftet.
Det bér understkas hur anvandningen av stodet, i
enlighet med syftet med stddet, ska kunna sékerstéllas
fram tills det att stodet ar helt avskrivet i de fall
stodmottagaren inte ager objektet som ar foremal for
insatsen.

4 kap. 29 § Stod far lamnas till privata aktorer for
utgifter och kostnader for bargning av sél till land
och inlamning till godk&nd anlaggning for
destruktion.

For att forenkla administrationen och fér att undvika
alltfor kostsamma metoder i samband med béargning av
sal sa bor mojligheten att anvanda schablonbelopp
undersokas for den del av insatsen som avser
bargning samt transport av sal som fallts i samband
med jakt.

Bilaga 2. Ansékan om stdd — Atgardsspecifika
stodvillkor

De atgardsspecifika kraven pa uppgifter som en
ansokan ska innehalla behover generellt ses dver sa
de ar anpassade for programmets olika atgarder. Det
ar exempelvis svart att forsta varfor det finns ett krav
pa att en ansokan inom atgarden Investeringsstod for
beredningsindustrin for fiske- och vattenbruksprodukter
ska innehalla uppgifter om "foderkoefficienten for
odlingen”. Det ar forovrigt viktigt att de atgardsspecifika
stodvillkoren koordineras med urvalskriterierna nér det

Vilka som kan soka std inom atgarden styrs av 4 kap. 1 §. Ett
fiskefartyg anvénds i havet och &r registrerat i EU:s flottregister.
Fartyg som anvands i inlandsvatten ar darmed inte fiskefartyg. |
insjoar kommer stodratten ifrAn den personliga fiskelicensen.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Jordbruksverket har undersokt mojligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddmts som mdjligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation ar darfor stor om atgarden skulle ersattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Jordbruksverket har darfor
landat i att det ar lampligast att detta stod ersatts enligt faktiska
kostnader.

Det finns fragor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften.

Sedan samradet har en viss 6versyn skett gallande fragorna vilket
har medfort att det gjorts ett flertal &ndringar i bilagan.
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Synpunkter

Jordbruksverkets kommentarer

géaller de uppgifter som behdver samlas in i en ansdkan
om stod.

Allmé&nna synpunkter

Allmant medskick- enligt SAOL heter det
stodberéttigade utgifter. Inte stodberattigande. Det star
olika pa flera stallen i foreskriften.

Andrar enligt forslag.

Lansstyrelsen i Stockholms lan

Sammanfattning

Lansstyrelsen anser att forslaget till féreskrifter
huvudsakligen ar andamalsenliga och val motiverade.

De viktigare synpunkterna
Andringar:

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp for att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bargningsmetoder.
Alternativt kan det inféras ett stédtak per bargad sal.

Fortydliganden:

Det maste vara tydligt fran vilken tidpunkt utgifter och
kostnader kan vara stodberattigade.

Det maste vara tydligt vilka foretag inom gréna
naringar som inte &r stodberattigade for
vattenbruksatgarder.

Det méste vara tydligt om startstod for vattenbruk ska
kunna beviljas mer an en gang.

Det maste vara tydligt om olicensierade fartyg i
inlandsvatten ska definieras som fiskefartyg

1 Kap Inledande bestammelser

Jordbruksverkets uppfattning ar att den reglering som finns ar
tydlig. Om de justeringar som gjorts i féreskriften sedan samradet
skickades ut inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla
vid remissen avseende de delar som ni dnskar ska justeras.

Jordbruksverkets uppfattning ar att regleringen om vilka som kan
vara stodmottagare i de olika atgarderna ar tydlig. Om de
justeringar som gjorts i foreskriften sedan samradet skickades ut
inte gjort foreskriften tydligare far ni garna aterkoppla vid remissen
avseende de delar som ni 6nskar ska justeras.

Stdd enligt atgarden begransas enligt vad som anges i 3 kap. 4 § i
foreskriften till tre ansdkningar.

Ett fiskefartyg anvands i havet och ar registrerat i EU:s
flottreqgister. Fartyg som anvénds i inlandsvatten ar darmed inte
fiskefartyg. | insjoar kommer stodratten ifran den personliga
fiskelicensen.
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3 § Definitioner
Akvaponi

Odlingsform déar man kombinerar vattenbruk med
odling av vaxter i vatten i ett cirkuléart system. For att
fortydliga bor ordet kompletteras med odlingsbaddar i
vatten.

Definitioner som saknas

Det kan behovas definitioner av fartyg respektive
fiskefartyg. Oftast avses sannolikt licensierade fartyg,
men det kanske kan finnas undantag fran detta tex
inom olicensierat inlandsfiske, vattenbruksnaring,
erséttning for hantering av sal och diversifiering.

Det ar viktigt att det blir tydligt om &gare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara
stodberattigade eller inte inom atgarden investering
ombord.

Det ar till vissa delar otydligt vad definitionerna betyder
exempelvis

Akvatiskt skrap = Skrép som finns i akvatiska miljoer.
Bor tydliggoras vad for skrap som avses.

2 KAP ANSOKAN OM STOD OCH UTBETALNING

5 8§ punkt 3 underlag som visar att stddsékanden har
god likviditet

Bor andras till: "underlag som visar stddsdkandes
likviditet och/eller lanel6fte fran bank.”

Om likviditeten ar tillréckligt god for att bevilja stdd eller
inte, avgors sedan av stédmyndigheten.

8 § Nar en anstkan om stdd ar inkommen

En ansokan om stod &r inkommen nér kraven i 3-7 88
ar uppfyllda och den har kommit in till den behdriga
stoddmyndigheten.

Kommentar: Som det &ar formulerat i foreskriften kravs
en komplett ansokan med bilagor for att den ska anses
som inkommen. Detta krav har inte funnits tidigare
inom programmet. Det har tidigare varit tillrackligt med
att en ansékan innehaller namn och vilket stéd som
soks.

Andrar skrivningen i féreskriften till “odlingsform dar man
kombinerar vattenbruk med odling av vaxter i baddar i ett cirkulart
system” eftersom det dven ar majligt att odlingen sker pa ett
substrat.

Det behdvs ingen definition av detta i foreskriften da det hanteras
av licenskravet. Det finns inga begransningar angaende vilka
sorters fartyg som far delta i insatser. Det krav som finns ar att
fiskefartyget behover redovisa en fartygssignal.

Syftet &r att allt skrap som aterfinns i akvatiska miljoer ska
omfattas Jordbruksverket vill darfor inte riskera att begransa
omfattningen genom att specificera vilka typer av skrép som
avses. Eventuella bedémningsfragor far hanteras vid
handlaggningen av arendena.

Namnet pa bilagan kommer att &ndras till "'underlag som visar
stédsdkandens likviditet”.

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har
Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli
tydligare for den stddstkande nér hens ansdkan om stéd anses
vara inkommen till den behériga stddmyndigheten.

Bilagorna kommer daremot aven fortsattningsvis att vara
obligatoriska da de ar en mycket viktig forutsattning for att na
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Det ar bra att ansokningarna ar sa kompletta som
mojligt vid ansokningstillfallet for att ge mojlighet till
shabbare handlaggning men i nuvarande period kraver
nastan alla ansokningar kompletteringar efter att
Lansstyrelsen pabdrjat handlaggningen. Om &rendet ar
med i en utlysningsomgang kan det leda till att den
hamnar utanfér omgangen eftersom den inte ar
inkommen enligt foreskriften. Detta kan leda till
oodnskade effekter och behdver granskas noga mot om
de forvaltningsrattsliga kraven ar uppfyllda. En begaran
om komplettering ska myndigheten i de flesta fall
begara.

Ett forslag till skrivning ar att det kravs en fullstandigt i
fylld ansdkan i e-tjansten for att den ska anses som
inkommen men att det finns méjligheter att komplettera
med bilagorna.

3 KAP. GEMENSAMMA STODVILLKOR

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stod i tre
insatser per atgard inom programperioden.

Det bor absolut tillatas fler insatser an tre for atgarden
investeringar ombord eftersom den ar bred och
omfattar saval miljpatgarder som
konkurrenskraftsatgarder.

Budgeten i nuvarande program har rackt till alla utan
att ha en sddan begransning och med tanke pa att
antalet yrkesfiskare stadigt sjunker &r det rimligt att
anta att budgeten boér racka aven i kommande
program. Eventuellt kan det anda vara befogat att
takbeloppet justeras ner fran 500000 till 250000. Da
tas anda hansyn till behovet att héja nuvarande
takbelopp pa 150000.

Tveksamt om denna begransning ar relevant for
atgarden Startstod for vattenbruk. Lite markligt om det
blir tillatet att fa stod for tre startstodsansékningar
under tiden fram till att vattenbruksprodukter salts for
25 000 kr. Hanger ocksa ihop med 5 § och det blir
otydligt for sbkande vad som galler. Battre med tydlig
regel om maximalt ett startstéd.

Det bor framga att stod genom utlysningar inte berors
av begransningen.

malsattningen om kompletta ansokningar och forkortade
handlaggningstider.

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen ar det
lampligaste sattet att verka mot méalet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till s manga stédmottagare som mojligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det bér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet. | nulaget ser vi inte att det skulle
finnas en risk att de medel som finns i respektive atgard inte skulle
nyttjas fullt ut. Skulle det visa sig att vi riskerar att inte nyttja
medlen fullt ut far vi 6vervaga att andra foreskriften.

De atgarder som omfattas av paragrafen kommer inte att andras.
De aspekter som lyfts i konsekvensutredningen ar fortfarande
relevanta. Gallande atgarden investeringar inom fiske under
programperioden 2014-2020 s& har endast fyra foretag haft fler an
tre ansokningar. Det bedéms darfor inte som sannolikt att ett stort
antal foretag 6nskar soka stod inom atgarder investeringar ombord
fler &n tre ganger under programperioden.

Jordbruksverket ser inte ndgon anledning till att ha en sarreglering
for stdd som skt genom en utlysning eftersom begrénsningen
sker utifrn principen om att det ska finnas lika mojligheter till
statligt stod.
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17§

Paragrafen behdver kompletteras med att utgifter och
kostnader for bargning av falld sal far ha uppstatt
tidigare an den dag da ansékan om stéd kommit in till
den behériga stodmyndigheten.

47 §

Det ar inte rimligt att insatser som utférts helt enligt
beslut om stéd men till lagre kostnad blir utan stdd.

Det bor darfor finnas mojlighet att bevilja ansékan om
utbetalning trots att stodet inte uppgar till 24 000 kr om
insatsen utforts enligt villkoren i beslutet om stéd men
till lagre kostnad som innebar att utbetalningen
understiger 24 000. En sadan mojlighet kan antingen
inforas i 8 47 eller som en egen paragraf.

4 KAP. STODSPECIFIKA STODVILLKOR
Investeringar ombord

Det ar viktigt att det blir tydligt om &gare av
olicensierade fartyg i inlandsvatten kan vara stod-
berattigade eller inte inom atgarden investering
ombord. Med andra ord - om dessa fartyg ska
definieras som fiskefartyg.

4 § Stdd kan lamnas till investeringar for att anpassa
fisket till nya malarter

Det ar viktigt att fiske efter nya malarter bedrivs
hallbart. Stodmyndigheten bor kunna vagra stod till
fiske efter nya malarter om fisket inte bedéms vara
hallbart. Denna mdjlighet verkar saknas.

6 § Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg som sorterar och forvarar marint skrép som
fangats i redskapen, sa att dessa kan foras i land for
atervinning.

Bor fortydligas till:

Stod kan lamnas till investeringar ombord pa
fiskefartyg for att sortera och forvara marint skrap som

fangats i redskapen, sa att skrapet kan foras i land for
atervinning.

Vi lagger till den atgarden i paragrafen men vill papeka att aven
om utgifterna och kostnaderna far ha uppstatt tidigare an dagen da
ansOkan om stod kom in till den behdriga myndigheten kravs
fortfarande enligt art. 63.6 i férordning (EU) nr 2021/1060 att
insatsen inte far genomféras helt innan ansékan om stod lamnats
in.

3 kap. 3 § handlar om att beslut om st6d inte ska beviljas om det
stdd som skulle beslutas ar lagre &n 24 000 kr. Regeln ar inte
kopplad till ansbkan om utbetalning. Om stédmottagaren sedan
lyckas genomfora arendet till en lagre kostnad innebar inte att
beslutet om stéd upphévs. Utan stddmottagaren kommer
fortfarande att fa sitt stod utbetalat &ven om det &r lagre an 24 000
kr.

Med anledning av lamnade synpunkter har skrivningen i
paragrafen fortydligats enligt foljande:

Stod far inte lamnas om stddet enligt beslut om stod &r lagre an 24
000 kronor

Ett fiskefartyg anvands i havet och &r registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvénds i inlandsvatten &r darmed inte
fiskefartyg. | insjéar kommer stodréatten ifrdn den personliga
fiskelicensen.

Den har mgjligheten har lagts till i foreskriften.

Andrar enligt férslag.
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10 § Stod far lamnas till agare eller forvaltare av
hamnar.

Det bor tillatas fler stodstkare an dgare och forvaltare
av hamnar om insatsen godkanns av
agaren/forvaltaren. Tex kan fiskare som driver
ekonomisk foérening investera i hamnen om
agaren/férvaltaren inte vill.

29 § Stod far lamnas till privata aktorer for utgifter och
kostnader for bargning av sal till land och inlamning till
godkand anlaggning for destruktion

Det bor tydligt framga i paragrafen att atgarden avser
falld sal.

Hantering av félld sél, i den del som avser bargning
och transport, bor kunna ersattas med ett
schablonbelopp fér att minimera administration och
undvika alltfér kostsamma bérgningsmetoder.
Alternativt kan det inforas ett stodtak per bargad sal.

51 § Stod kan lamnas for insamling av forlorade
redskap och akvatiskt skrép i akvatiska miljéer.

Vi menar att kravet som finns i nuvarande program pa
att yrkesfiskare ska utféra insamlandet efter forlorade
fiskeredskap bor finnas aven i kommande program.

Bilaga 2

ANSOKAN OM STOD — ATGARDSSPECIFIKA
STODVILLKOR

Generellt:

Uppgifterna i bilaga 2 behéver koppla till
urvalskriterierna sa att stodmyndigheten far in den
information som behdévs for att prioritera anstékan.

Investeringar ombord

Punkten 9. féretaget bedrivit verksambhet till sjoss
under minst 60 dagar de tva senaste kalenderaren,

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Det stdd som beviljas avser de kostnader som ar kopplade till
destruktionen av salen. Det innefattar exempelvis ersattning for
resa till destruktionsanlaggningen. Det ges inget stdd for att falla
sélen sa utifran det vore det inte korrekt att ange att atgarden
avser falld sal.

Jordbruksverket har undersékt méjligheterna att ta fram ett
forenklat kostnadsalternativ for atgarden. Det har dock inte
beddmts som mojligt pga. att det finns stora skillnader i de faktiska
kostnader som de olika stddmottagarna har. Risken for dver- eller
underkompensation &r darfor stor om atgarden skulle ersattas i
form av exempelvis en enhetskostnad. Ett stodtak per sél ar inte
onskvart da det medfor en risk att farre vill ta del av stodet.
Jordbruksverket har darfér landat i att det ar lampligast att detta
stod ersétts enligt faktiska kostnader.

I den gemensam beredning som har skett hos regeringskansliet
bestamdes det att det kravet inte skulle finnas i atgarden.
Jordbruksverket har darfor inga méjligheter att 1agga till det kravet i
foreskriften. Era synpunkter kommer daremot att delges
naringsdepartementet.

Det finns fragor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften.

Jordbruksverket kommer inte att ta bort fragan da syftet med den
ar att fran stodsokanden fa information om de har fiskat i mindre
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Det &r viktigt att vara tydlig med att det handlar om
fiskeverksamhet.

Denna punkt bor, om den ska vara med, uttryckas sa
att det motsvarar kraven som stélls i aktuell EU-
forordning. Eventuellt kan den strykas helt eftersom
stodmyndigheten dnd& maste begara in uppgifterna
fran HaV.

Investeringar for vattenbruk och Startstod for
vattenbruk.

Uppgifter som ska lamnas om anléggningens kapacitet
respektive arsproduktion och varde fore och efter
investering maste ensas och fortydligas.

Investeringsstdd for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter

Utover de sex punkterna bor sékande lamna uppgift
om hur investeringen bidrar till att ge fiske- och
vattenbruksprodukter 6kad kvalitet och mervarde
genom

direktforsaljning,
Okad foradling av egen fangst eller skord,
e Okad forsaljning som innefattar biprodukter
fran egna produktionsled,
e Okad foradling som innefattar bifangster fran
fisket eller
e Qvrig diversifiering av ordinarie verksamhet.
Investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske- och
vattenbruksprodukter

vilka arter verksamheten &r inriktad p3,

bor andras till "vilka arter och vilka produkter
verksamheten ar inriktad pa”

foderkoefficienten for odlingen,
denna uppgift maste ha hamnat pa fel atgard

stddsdkanden har beredning som huvudsaklig
verksamhet samt vilken typ av beredning.

Bor andras till “stods6kanden har beredning av fiske-
och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”

an 60 dagar for att anstkningar inte ska behdva kontrolleras emot
HaV:s register i fler fall &n nddvandigt. Med anledning av de
synpunkter som inkommit kommer punkten att formuleras om
enligt féljande:

Foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre an 60 dagar
under de tva kalenderar som foregar det &r d& ansokan om stod
lamnas in.

Jordbruksverket har gatt igenom fragorna i atgarderna och férsokt
fortydliga dem. Vissa fragor har dven plockats bort.

Jordbruksverkets bedémning ar att det inte behdvs en punkt
avseende detta da de uppgifterna kommer att Iamnas med stod av
2 kap. 3 § i foreskriften.

Jordbruksverket anvander fragan om vilka arter en verksamhet ar
inriktad pa i flera atgarder for dubbelrékning. Aven om uppgiften
om produkter &r intressant ur ett uppféljningsperspektiv kommer
den informationen att finnas i beskrivningarna av insatserna.
Under programperiodens lopp uppskattas ca. 11 insatser
genomforas inom atgarden vilket gor att ar hanterbart att ta fram
den informationen genom stddsdkandens egna beskrivningar av
insatserna. Jordbruksverket kommer darfor inte att &ndra
formuleringen pa fragan.

Fragan om foderkoefficient har tagits bort.

Andrar skrivningen i foreskriften till: stédsékanden har beredning
av fiske- och vattenbruksprodukter som huvudsaklig verksamhet
samt vilken eller vilka typer av beredning”
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Bilaga 4

ANSOKAN OM SLUTUTBETALNING -
ATGARDSSPECIFIKA STODVILLKOR

Generellt: Viktigt att definiera vad som avses med
fartyg. Licensierade fiskefartyg?

Ett fiskefartyg anvands i havet och &r registrerat i EU:s
flottregister. Fartyg som anvands i inlandsvatten &r darmed att
anses som fartyg men inte som fiskefartyg.

Lansstyrelsen i Gotlands lan

2 kap Anstdkan om stdd och utbetalning m.m.

2 § Bra med begransning gallande tillaten langd pa ett
arende.

6 8§ Bra att beddmning av upphandling &r en del av
handlaggning av stdd for att tidigt kunna klargéra vilka
krav som kommer att stallas pa den sokande. Att
begéra in underlag direkt i anstékan bedéms kunna
underlatta handlaggningen.

8 8§ Innebar detta att det inte kommer att ga att skicka
in en ansdkan innan den anses komplett i systemet dvs
alla fragor ar besvarade och erforderliga bilagor finns
bifogade? Aven om systemet anser ansékan som
komplett innebar det inte per automatik att alla
erforderliga uppgifter finns i ansgékan. Ar anstkan da
anda inkommen det datum som den kom in digitalt i
systemet? Kan bli problem fér den sékande att veta nar
ansokan anses komplett och att det &r ok att pabdrja
investeringen, da faktura- och betaldatum tidigast far
vara datum nar ansokan ar inkommen. Det blir d&
ocksa en bedomningsfraga for handlaggaren att
bedéma nar ansokan ar sa pass komplett att den kan
anses inkommen. Kan medfora olika bedémning i olika
lan vilket inte &r transparent for den sékande.

17 8§ 10 p Kommer sociala medier att inga i kraven pa&
informationsskyldighet?

24 § Viktigt med utformningen av fraga/fragor i
ansokanstjansten for att fa de svar som behdovs.

28-29 § Samma resonemang som for nar ansékan om
stod &r inkommen, dvs 2 kap 8 §. Anstkan om
utbetalning anses inte inkommen férran den ar
komplett. Staller stora krav pa handlaggande
myndighet att begara ev kompletteringar skyndsamt,
tex for att slutdatum inte ska hinna passera. Kan aven

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har
Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli
tydligare for den stddsdkande nar hens ansékan om stdd anses
vara inkommen till den behdriga stédmyndigheten.

I art. 50 i férordning (EU) nr 2021/1060 anges att &ven sociala
medier omfattas i kravet pa informationsskyldighet

Jordbruksverket kommer att fora detta vidare till de berdrda
enheterna som arbetar med e-tjansterna.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 8.
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har bli en bedémningsfraga nar ansokan ar tillrackligt
komplett fér att anses inkommen.

3 kap Gemensamma stodvillkor

4 § Galler begransning endast i antal beviljade stod
och inte i belopp? Tanker att det borde vara mer
transparent och rattvist att reglera detta med ett
maximalt beviljat belopp &n med antal beslut.

7 8§ | forslag till foreskrift finns det tva stycken 7 8.

19 § Ska rimlighetsbedémning goras p& samtliga
kostnader eller kommer det att rdcka med ett urval?
Om det ska ske pa alla kostnader kommer
handlaggningstiderna att 6ka eftersom det kan vara
svart for den sokande att visa dubbla offerter eller pa
annat sétt visa att ansokta kostnader &r rimliga.

51 § Da avdrag ska goras for aktuell kostnad om kravet
pa sarredovisning inte uppfylls, kommer kontrollen
endast bestd i att samtliga kostnader som ar upptagna
i ansokan finns pa samma
konto/projektkod/kostnadsstélle. Om &ven andra
kostnader som inte tillhor investeringen finns pa
samma konto medfér innebér det inga avdrag.

4 kap Stodspecifika stodvillkor
Investeringar ombord

5 § Innefattar det &ven anpassningar av fiskeredskap
for att skydda tex tumlare och sjéfagel? Dvs arter som
inte har en negativ paverkan pa redskapen men dar
fisket maste anpassas for att undvika bifangster av
skyddsvarda arter. Eller gar det in under 38?

Jordbruksverkets bedémning &r att det inte &r lampligt att ha en
begrasning som ar kopplad till beviljat stédbelopp utan att regeln
blir enklare att tillampa om den ar kopplad till antal &renden. Att ha
ett generellt maxbelopp riskerar att bli oproportionerligt d& vissa
atgarder har insatser som ar mycket kostsamma och en del
atgarder har insatser som avser betydligt mindre belopp.

Det finns inte 7 § i foreskriften, daremot finns en héanvisning till 7 §
i 6 § vilket kan ge uppfattningen att det finns tva stycken 7 8.

Foreskriften reglerar det som stéds6kanden ska lamna in och
enligt féreskriften kravs att underlag ska lamnas in for samtliga
utgifter och kostnader. Hur de handlaggande myndigheterna ska
utforma sina kontroller regleras inte i foreskriften.

Avdraget ska goras genom att hela den felredovisade utgiften
underkanns, dvs. dras av fran ansékan om utbetalning. Det blir
inget procentuellt avdrag.

Hur handlaggande myndigheter ska utfora de kontroller som foljer
av villkoren i foreskriften &r inte nagot som regleras i foreskriften.
Synpunkterna kommer att formedlas vidare till berérda pa
Jordbruksverket.

Det ar stods6kanden som kommer att ange utifran vilken
stodméijlighet som de soker stod. De kommer att fa stod i sina val
genom hjélptexter i e-tjansten.

Jordbruksverket vill utéver det lyfta att det ar viktigt att den
handlaggande myndigheten gér en bedémning av varje enskild
ansbkan om stéd som kommer in. Det kommer att finnas ett
handlaggningsstéd som de handlaggande myndigheterna kan
anvanda nar den har typen av situationer uppstar.
Jordbruksverkets generella uppfattning ar att bedémningen av
vilken stédmajlighet som bor anvandas ska ske utifran syftet med
ansokan om stod. Om syftet ar att skydda vissa arter fran att
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Investeringar for utveckling av hamnar och
landningsplatser

10 § Kan det bli ett hinder att endast dgare och
forvaltare av hamnen far vara stodsokare? Behovet
hos fisket, dvs nyttjarna av hamnen kan skilja sig fran
agarens/forvaltarens beddémning av behov eller
resurser att avsatta for en anstkan och da finns det
risk for att tex. en kommun blir en bromskloss i
utvecklingen av fisket. Borde kunna vara fler
stbdsokare &n agare och forvaltare av hamnen med
forbehall att ansokan godkanns av agaren/forvaltaren.

Kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske

21 § Lansstyrelsen vill framfdra att alla fiskare inte &r
anslutna till nAgon producentorganisation men har
&nda behov av att hitta marknader for nya innovativa
produkter genom egna sammanslutningar (ex.
ekonomiska féreningar).

Ersattning for hanteringskostnader for féallda sélar
inom ramen for licensjakt eller skyddsjakt

29 § Vad innebér erséttning for bargning av sél till land
och inlamning till en godkand anléggning for
destruktion? Innefattar det branslekostnader och annan
utrustning nédvandig for att barga en sal? For att
atgarden ska fa genomslag ar det viktigt att de flesta
kostnader ersétts.

Certifiering av fiske- och vattenbruksprodukter

Lansstyrelsen staller sig fragande till stod till
certifieringar eftersom de drivs av efterfragan. Avsikten
med certifiering ar att skapa ett mervéarde for
konsument som leder till 6kad marginal i handelsled,
framgangsrika certifieringsorgan och i basta fall ett
produktpris som 6verstiger kostnaden for de
producenter som &r anslutna till certifieringen. Stodet
bor istéllet fordelas till investeringar i vattenbruk och
fiske samt till en forbattrad tillsyn som leder till att
andelen hallbart producerad sjomat okar.

| 6vrigt anser lansstyrelsen att férslaget till foreskrifter
ar andamalsenligt och val motiverat

fastna i redskap bor anstkan troligen hanteras av stoédmdjligheten
gallande att minska den negativa paverkan pa akvatiska miljger.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mojlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Det stdd som beviljas avser de kostnader som &r kopplade till
destruktionen av sélen. Det innefattar exempelvis erséttning for
resa till destruktionsanlaggningen.

Utformningen av stodmajligheterna inom atgarden har bestamts
genom en gemensam beredning hos regeringskansliet.
Jordbruksverket har darfér ingen mojlighet att &ndra skrivningen i
paragrafen. Era synpunkter kommer daremot att delges
naringsdepartementet.

Lansstyrelsen i Norrbotten

1 kap. Inledande bestdammelser
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8 3. Definitioner
Eget arbete

Synpunkt: Definitionen av eget arbete forklarar inte
hur den stédmottagare som bedriver verksamheten i
aktiebolagsform ska agera.

Jordbruksféretag

Synpunkt: Formulering ”... drivs av en jordbrukare ...”
ar oklar. Jordbruksforetag dar verksamheten bedrivs av
juridisk person ser inte ut att omfattas av definitionen. |
sa fall maste aven termen jordbrukare definieras.

Smaskaligt kustnara fiske

Synpunkt: Definitionen "smaskaligt kustnara fiske”
anvands i innevarande programperiod for att faststélla
vilken stodniva sokande ar berattigad till. Tyvarr ar
formuleringen otydlig och ger inte tillrédcklig information
for att beddma om det &r det aktuella fisket som ska
bedrivas som stdd soks for som avses. Detta havdar
Thomas Sickeldal, handlaggare pa Fiskeri- och
marknadsstodsenheten pa Jordbruksverket och har
ocksd meddelat i svar till yrkesfiskare som fragat. Aven
tolkningen att det ror sig om "fiske som bedrivs av
agare till fiskefartyg...” vilket ar den tolkning som finns
pa https://jordbruksverket.se/stod/fiske-och-
vattenbruk/fiske/investeringar-inom-fiske#h-
Samycketstodkandufa, och géller i handlaggningen av
stod for innevarande programperiod. Frdgan utreds av
verksjurister for narvarande enligt uppgift fran Sickeldal
och definitionen behdver fortydligas darefter.

2 kap. Ansdkan om stdd och utbetalning m.m.

§ 5. Bland de bilagor som stéds6kanden ska bifoga till
sin ans6kan om stdd, beroende pa vad ansokan avser,
ar 3. underlag som visar att stddsdkanden har god
likviditet,

Synpunkt: Den kreditupplysning som tas med
nuvarande arbetsrutin (204 i Handlaggarstddet) ger i
de flesta fall svar pa frdgan om sokande ar
kreditvardig. | de enstaka fall dar oklarheter finns far da
en begdran om komplettering géras, men det ar inte
rimligt att alla stédstkande alltid ska bifoga
kontoutdrag fran bank eller motsvarande. Att efterfraga

Precis som i nuvarande programperiod omfattas inte aktiebolag av
definitionen. | de fall en stdmottagare bedriver verksamhet i
aktiebolagsform far hen ta ut I6n som anstalld.

Vad som omfattas av begreppet kommer att definieras tydligare i
regelverken fér den gemensamma jordbrukspolitiken.

De problem som har uppstatt ar inte kopplat till sjalva
utformningen av definitionen utan den tolkning som gjorts utifran
definitionen avseende vem som har ratt till stéd. Utredningen
avseende fragan &r klar och har delgetts berérda pa
Jordbruksverket.

| forsta stycket p& paragrafen anges att bilagorna ska bifogas
beroende pa vad ansodkan avser. Det innebér att bilagorna inte
kravs i vid samtliga ansdkningar utan endast dar det beddéms
finnas ett behov. En bilaga enligt 3 punkten kommer endast ett
efterfrdgas i e-tjansten i de fall dar det bedoms att en
kreditupplysning inte ger tillrackligt med underlag for att bedéma
stddsokandens likviditet.
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underlag angaende likviditet vid ans6kan ar darfor
onddig efterfragan.

8 8 En anstkan om stdd ar inkommen nar kraven i
3-7 88 ar uppfyllda och den har kommit in till den
behériga stddmyndigheten.

Synpunkt: Skrivningen om att kraven i 3-7 88 ska vara
uppfyllda for att ans6kan ska vara inkommen, innebar
att ansokan i princip ska vara helt komplett for att
anses vara inkommen. Det innebar att om det fattas en
bilaga anses anstkan enligt foreskriften inte
inkommen, och det innebar orimligt krdngel bade for
s6kande och handlaggare. Ansdkan méaste da
kompletteras och ankomstdatum flyttas fram till det
datum nar anstkan &r helt komplett. SJVFS 2016:19
har en rimligare 16sning pa definitionen nar en ansékan
anses inkommen, kopiera den i stéllet.

8 § andra stycket: Om stddstkanden har beviljats
undantag enligt 1 kap. 5 § kravs, forutom det som
anges i forsta stycket i paragrafen, aven att ansékan
uppfyller de krav som anges i 1 kap. 7 § for att den ska
anses vara inkommen.

Synpunkt: Detta ar en onddigt oklar formulering for
den som &r ovan att lasa foreskrifter. Vilken paragraf
asyftas? Fortydliga garna.

28 § En anstkan om delutbetalning ar inkommen
nar kraven i 17-25 88 ar uppfyllda och den har kommit
in till den behériga stddmyndigheten.

Synpunkt: Se motivering ovan till 8 §, anstkan anses
inte inkommen forréan den &r helt komplett, vilket inte &r
rimligt.

29 § En anstkan om slututbetalning &r inkommen
nar kraven i 17-23, 26 och 27 88 &r uppfyllda och den
har kommit in till den behdriga stédmyndigheten.

Synpunkt: Se motivering ovan till 8 §, anstkan anses
inte inkommen forran den &r helt komplett, vilket inte &r
rimligt.

34 § Om genomférandet av arendet blir férsenat
ska stddmottagaren skicka in ansékan om andring av
slutdatum. Fram tills ans6kan om &éndring av slutdatum
ar beslutad géller tidigare beslutat slutdatum.

Utifran de synpunkter som inkommit i samradet har

Jordbruksverket skrivit om paragrafen i syfte att det ska bli

tydligare for den stddsékande nar hens ansékan om stéd anses

vara inkommen till den behériga stddmyndigheten.

Skrivningen har tagits bort fran foreskriften.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 §.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 8 §.

I 2 kap. 32 § i foreskriften anges att ansékan om utbetalning ska

ha inkommit till den behdriga stédmyndigheten senast det
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Synpunkt: Har blir det valdigt knepigt om ansékan om
andring kommer in nagra dagar efter det slutdatum
som star i beslut om stdd. Som formuleringarna ser ut
nu moter det inget hinder att stddmottagaren ansoker
om andring nagra dagar efter det slutdatum som star i
beslut om stéd, men det blir valdigt krdngligt med ett
glapp mellan det férra slutdatumet och ett nytt
slutdatum som galler frn och med nar ansékan om
andring kom in. De eventuella fakturor som har faktura-
/betaldatum i "glappet”, hur hanteras dessa?
Formuleringen orsakar onadigt krdngel, battre med
formuleringen i SJVFS 2016:19: Ansdkan om andring
av slutdatum ska ha kommit in senast det slutdatum
som star i beslutet om stod.

37 § En ans6kan om &andring av slutdatum ska
beviljas om den behériga stddmyndigheten anser att
det finns skal for det och det &r férenligt med
genomférandet av Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet samt dessa foreskrifter. Om
ansodkan om &ndring av slutdatum beviljas géller
andringen frdn den dag ansdkan kom in till den
behdriga stédmyndigheten.

Synpunkt: Se synpunkten i 348.
3 kap. Gemensamma stodvillkor

4 § Stodmottagaren kan som mest beviljas stod i
tre insatser per atgard inom programperioden. Det
galler for atgarderna (av de som ar mest frekventa i
Norrbottens I&an):

1. investeringar ombord,

6. investeringar for diversifiering och foradling av fiske-
och vattenbruksprodukter och

7. investeringsstdd for beredning av fiske- och
vattenbruksprodukter.

Allmanna synpunkter

Synpunkt: Detta &r en kraftig férsdmring for sékande
jamfért med nuvarande programperiod eftersom det
hittills inte funnits ndgon begransning i antal insatser
per atgard. Vad &r syftet med detta?

10 § Stod far lamnas for

slutdatum som anges i beslutet om stod. | 2 kap. 34 § i foreskriften
anges ocksa3 att fram tills ans6kan om &ndring beslutats galler
tidigare beslutet slutdatum. Utifran det blir det en logisk foljd att om
en stddmottagare ska anstka om andring behdver de gora det
innan slutdatum.

Med anledning av de synpunkter som inkommit kommer vi dock att
fértydliga paragrafen enligt féljande:

Om genomforandet av arendet blir forsenat ska stddmottagaren
skicka in ansbkan om &ndring av slutdatum. Fram tills ansékan om
andring av slutdatum &r beslutad géller tidigare beslutat slutdatum
for ansdkan om utbetalning.

Se svar till synpunkten avseende 2 kap. 34 §.

Jordbruksverket har bedémt att den féreslagna regleringen ar det
lampligaste séattet att verka mot malet om att forsoka sprida ut
atgardens budget till sA manga stédmottagare som mojligt.
Jordbruksverkets bedémning &r att det boér 6ka chansen till en god
maluppfyllelse i programmet.
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utgifter for personal,
2. indirekta kostnader,

3. eget arbete, om den tid som stod soks for
tidsredovisas sarskilt i en projektdagbok,

4, kép av tjanst,
5. ink6p av investeringar och
6. dvriga utgifter och kostnader.

Stod enligt punkt 6 far lamnas for utgifter och
kostnader som uppstatt for att insatsen har nyttjat
resurser som tillhor stédmottagaren. Utgifterna och
kostnaderna far inte omfatta ndgon vinstmarginal,
skuldranta eller ndgon av de utgifter och kostnader
som anges under punkterna 1-5.

Regleringen i forsta och andra stycket galler i den man
det inte finns andra bestammelser i dessa foreskrifter
som anger nagot annat.

Synpunkt: Detta & motséagelsefullt och oklart. 10 §
namner i punkten 5 "inkdp av investeringar”, vilket kan
tolkas som investeringar gallande alla atgarder.

11 § Stod far lamnas for investeringar och évriga
direkta utgifter och kostnader som &r kopplade till
investeringen. Det géller fér stddmottagare som soker
stod inom atgarderna

1. investeringar ombord,

2. investeringar for utveckling av hamnar och
landningsplatser,

3. kontroll och tillsyn av fiske — stdd till foretag,
4. investeringar for vattenbruk,
5. startstdd for vattenbruk,

6. investeringsstdd for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter och

7. investeringsstdd for beredningsindustrin for fiske-
och vattenbruksprodukter

Synpunkt: Detta & motséagelsefullt och oklart. 11 §
detaljerar inom vilka &tgarder dar investeringar &t
tilldtna, men skapar ocksa oklarhet om det enbart &r

| sista stycket i paragrafen anges att paragrafen endast galler i de
fall det saknas mer specifika regler om stodberattigande i
foreskriften. For investeringar finns en sadan specifik regel i 11 §
vilket innebar att 10 § 5 p. inte omfattar samtliga atgéarder.

Med anledning av de synpunkter som lamnats avseende
regleringen om vilka utgifter och kostnader som &r stddberattigade
respektive inte stddberattigade har Jordbruksverket justerat
skrivningen i paragraferna i syfte att skapa ett tydligare regelverk.

Termen "6vriga direkta utgifter” har anvants aven under nuvarande
programperiod och Jordbruksverkets avsikt ar att termen ska
tolkas pa samma satt som inom nuvarande programperiod.
Paragrafen kommer alltsa att méjliggora samma stodberéattigade
kostnader som skrivningen i 5 kap. 1 a § j SJVFS 2016:19.
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"6vriga direkta utgifter och kostnader som ar kopplade
till investeringen” som ger mer stéd i dessa atgarder
jamfort med punkten 5. i 10 8.Det ar ocksa oklart om
atgarderna uppraknade i 11 § omfattas av vad stod far
lamnas for i 10 §, t.ex. eget arbete.

16 § Stod far lamnas for utgifter som har
fakturadatum och betalningsdatum tidigast den dag da
ansokan om stéd kommit in till den behériga
stodmyndigheten. Stod far lamnas for kostnader som
uppstatt tidigast den dag da ansékan om stod kommit
in till den behoriga stédmyndigheten.

Synpunkt: Formuleringen ar onddigt oklar. Ordet
tidigast finns inte i SAOL, och passar bast for syftning
framat i tiden. Ersatt hellre med "fran och med den dag
da ansokan om stod kommit in till den behériga
stddmyndigheten, och framat.”

19 § Stdd lamnas endast for utgifter och kostnader
som &r rimliga. | de fall en insats innehaller en
investering ska stodsokanden lamna in tva offerter for
investeringen. Om det inte ar majligt for stddsékanden
att lamna in tva offerter ska stodsokanden istallet
forklara varfér det inte &r mojligt och med annat
underlag visa att priset for investeringen &r rimlig.

Synpunkt: Detta &r en orimlig begéran. Om stdd soks
for t.ex. Push-upfallor finns bara en leverantor eftersom
fallan omfattas av patentskydd. Stryk den understrukna
delen av meningen.

23 § Eget arbete kan ge ratt till stod. Eget arbete ska
redovisas med en enhetskostnad pa 340 kronor per
timme.

Synpunkt: Detta &r ofullstandig information. Det
saknas en forklaring till i vilka fall eget arbete ar
stodberattigande. Om meningen med paragrafen &r att
sla fast vilken niva erséattningen ska ligga pé ar det
tydligare med "Stddberéttigande eget arbete ska
redovisas med en enhetskostnad pa 340 kronor per
timme.”

53 § Vid redovisning av |6ner ska stddmottagaren
anvanda en standardiserad arsarbetstid for
heltidsarbete pa 1 720 timmar, vid berdkning av timlén

Med anledning av de synpunkter som lamnats avseende
regleringen om vilka utgifter och kostnader som &r stddberéttigade
respektive inte stodberattigade har Jordbruksverket justerat
skrivningen i paragraferna i syfte att skapa ett tydligare regelverk.

Vid framtagandet av foreskriften for kommande programperiod har
utgdngspunkten varit att i s stor utstrackning som mojligt
bibehalla det regelverk som finns i nuvarande programperiod for
att skapa en stabilitet i regelverket. Jordbruksverkets uppfattning
ar att den skrivning som funnits under nuvarande programperiod
har fungerat bra. Av den anledningen kommer skrivningen i
paragrafen inte att andras.

Den understrukna texten finns i paragrafen for att pa ett battre satt
svara mot de krav som stalls enligt EU och &r framtaget utifran
tidigare revisionserfarenheter. Skrivningen kommer darfor inte att
tas bort fran foreskriften. | de fall det bara finns en leverantor av en
vara kan stodsokanden exempelvis ange prisuppgifter fran
leverantéren som annat underlag.

| vilket fall eget arbete ar stodberattigande regleras i 3 kap. 10 §
och kommer att anges i beslutet om stdd. Det har ansetts som mer
formanligt for stédsokanden jamfort med att reglera detta pa
foreskriftsniva.
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for andra personer som arbetat i projektet &n de som
arbetar heltid eller enligt en faststalld procentsats.

Synpunkt: Ta bort kommatecknet s& blir paragrafen
begriplig vid forsta genomlasningen.

51 § Om stédmottagaren bryter mot villkoret om att
redovisa separat enligt artikel 74.1.a (i) i CPR-
forordningen ska den behériga myndigheten goéra
avdrag for den eller de stédberattigande utgifter och
kostnader som inte har redovisats korrekt.

Synpunkt: Det ar oklart vad som star i CPR-
forordningen, men enligt formuleringen i aktuell
paragraf ska avdrag goras for de utgifter som inte
redovisats korrekt. Vad menas? Blir hela den
felredovisade utgiften underkénd, eller ska ett
odefinierat procentavdrag géras pa de utgifter som inte
redovisats separat (som for innevarande
programperiod)?

4 kap. Stodspecifika stodvillkor

9 8 Stod for atgarden investeringar ombord far
ldamnas med hogst 500 000 kronor per insats.

Synpunkt: Varfoér formuleras inte stoédtaket som ett
hogsta belopp for en period av t.ex. tre &r? Nu
begransas stddet dels av 3 kap 4 8§ till maximalt tre
ansokningar per atgard vilket innebar att de som i
bdrjan av programperioden sokt stéd med en mindre
summa inte kommer att kunna fa det totala stod de kan
anses vara beréattigade till att anséka om. Ta bort
begréansningen i 3 kap 4 8§ och infor i stéllet ett rimligt
stodtak for en tredrsperiod.

Investeringsstod for diversifiering och foradling av
fiske- och vattenbruksprodukter

107 § Stod far endast lamnas till stodmottagare som
har fiske eller vattenbruk som huvudsaklig verksamhet.

Synpunkt: Detta ar en svarhanterad begransning for
stodhandlaggare, ar den motiverad? Det uppstar
grénsdragningsproblem - hur definiera huvudsaklig,
och vilka sidoverksamheter med viss koppling till fiske

Tar bort kommatecknet i 3 kap. 29 §.

Avdrag ska goras genom att hela den felredovisade utgiften ska
dras av fran ansokan om utbetalning. Det blir inget procentuellt
avdrag.

Jordbruksverket har bedémt det som mest effektivt och
latthanterligt att ha ett stodtak kopplat till varje enskilt arende. Att
ha ett maxbelopp som ar kopplat till en viss tidsperiod blir mer
komplicerat eftersom handlaggarna da behover kontrollera vilka
stdéd som stddsdkanden har beviljats tidigare under
programperioden, vilket kan innefatta kontroller mellan
myndigheter for de atgarder som handlaggs pa flera olika
myndigheter. Det finns ocksa en problematik hur man ska forhalla
sig till stdd som sokts men dar det &nnu inte fattats nagot beslut.

Gallande synpunkter kopplade till 3 kap. 4 § hanvisas till det svar
som lamnats tidigare i samradssammanstallining till bl.a.
Lansstyrelsen i Blekinge.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.
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kan inga? Stryk paragrafen eller precisera hur
"huvudsaklig” ska definieras.

Bilaga 2 Ansokan om stod — atgardsspecifika
stodvillkor

Investeringar ombord

9. féretaget bedrivit verksambhet till sjoss under minst
60 dagar de tva senaste kalenderaren,

Synpunkt: Var finns lagstod for att uppgiften om
verksamhet 60 dagar till sjoss behdver tas in? Om
fragan anda maste besvaras ar formuleringen "de tva
senaste kalenderaren” oprecis och behdver ersattas
med annan definition. En anstkan som skickas in i
september, vilka kalenderar &r de tva senaste da?
Anvand andra termer an "senaste,” det ordet hor inte
hemma i en foreskrift.

Hur begreppet "huvudsaklig” ska beddmas kommer att preciseras
ytterligare i det handlaggningsstéd som de handlaggande
myndigheterna kommer att ha tillgang till.

Utifran de regler som finns den foreslagna fondspecifika EU-
férordningen behdver den har uppgiften tas in for att kunna
handlagga arenden inom den har atgarden.

Med anledning av de synpunkter som inkommit kommer punkten
att formuleras om enligt foljande:

Foretaget har bedrivit fiskeverksamhet under mindre &n 60 dagar
under de tva kalenderar som foregar det ar da ansékan om stod
lamnas in.

Lansstyrelsen i Kalmar

Lansstyrelsen Kalmar véljer att inte yttra sig eller lAmna
nagra synpunkter pa det Statens jordbruksverks forslag
till foreskrift for Havs-, fiskeri- och
vattenbruksprogrammet

Lansstyrelsen i Ostergétland

Inga synpunkter

Lansstyrelsen i Kronobergs lan

Lansstyrelsen i Kronobergs lan avstar fran att yttra sig
pa forslag till foreskrifter om Havs- och Fiskeri- och
Vattenbruksprogrammet.

Lansstyrelsen i Vasternorrland

Lansstyrelsen har tagit del av remissen men avstar att
yttra sig 6ver forslag pa grund av kort remisstid.

Sveriges Fiskares PO

Sveriges Fiskares PO (SFPO) foretrader cirka 250
fiskefartyg som ar verksamma inom det demersala
fisket. Vara medlemmar bedriver fiske pa naturens och
forvaltarens villkor. Vi har medlemmar langs hela den
svenska kusten, fran Stromstad till Kalix. SFPO star for
ett lAngsiktigt hallbart fiske och vara medlemmar &r
bland de basta nar det handlar om skonsamhet,
selektivitet och kvalité. SFPO tackar for méjligheten att
f& lamna synpunkter pa rubricerat forslag.

Generella synpunkter

En inledande och generell kommentar &r att man hela
tiden bor ha syftet med stddmdjligheterna i
bakhuvudet; detta galler saval i utformningen av

De synpunkter som l[Amnats om hur arbetet med EU-
férordningarna hanterats ligger inte inom ramen fér denna
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nationella regler som handlaggningen av enskilda
arenden. SFPO anser att man alltid bor efterstrava
enkelhet och tydlighet i storsta mojliga man. Arbetet
med fondférordningen pa EU-niva borde i Sverige ha
skett med storre transparens och mojlighet for
intressenter att komma med synpunkter och paverka
dess innehall. SFPO anser att Sverige har har mycket
att lara av andra medlemsstater.

Urvalskriterier

SFPO forutsétter att vi kommer att ges mojlighet att
komma med synpunkter dven pa urvalskriterierna.

Ersattning for eget arbete

| 3:23 foreslas att eget arbete ska redovisas med en
enhetskostnad pa 340 kr per timme. SFPO anser att
eget arbete boér ersattas med relevant belopp, vilket
ibland bor vara hdgre och kanske i andra fall lagre. Om
en enhetskostnad ska fastslas per timme foreslar
SFPO att summan ska vara hogre an 340 kr per
timme.

Investeringar ombord - stéd till miljovanliga
motorer

Vad géller atgarden "Investeringar ombord” torde det
vara val kant att SFPO har drivit linjen, sdsom ocksa
forslas i EU-forordningen, att stod ska kunna ges till
motorbyten (byte till miljdvanligare motorer).

Att Sverige - pa for oss oklara grunder - har valt att inte
mojliggora stod for motorbyten ar, enligt var syn pa
saken, minst sagt mycket méarkligt. Stod till
miljomotorer hade varit en effektiv och bra
miljoforbattrande atgard som lett till en minskning av
fiskets milj6- och klimatavtryck. Sveriges val — att inte
nyttja denna mojlighet — leder till en snedvridning av
konkurrensforutsattningarna till nackdel fér svenska
yrkesfiskare jamfort med situationen for andra
medlemsstaters yrkesfiskare (dar denna stddmojlighet
medges och i vissa fall redan har medgetts och
nyttjats).

SFPO har efterfragat beslut och skal vad géller denna
bortprioritering hos samtliga relevanta akttrer, men inte
erhallit nagot besked i sak fran nagon. Det har havdats
att en utredning har gjorts, vi har dock inte fatt del av

foreskrift. Era synpunkter kommer att férmedlas till berérda pa
Jordbruksverket.

Det finns fragor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften. Era
synpunkter kommer att formedlas till berérda pa& Jordbruksverket.

| syfte att forenkla bade for stodsokande och handlaggande
myndigheter har Jordbruksverket valt att ersatta kostnader for eget
arbete i form av en enhetskostnad. Jordbruksverket har gjort en
utforlig utredning avseende vad enhetskostnaden bor faststéllas till
och 340 kr har, utifrdn den statistik som beaktats, bedémts vara en
rimlig niva.

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i foreskriften. Era synpunkter
kommer att delges naringsdepartementet.
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nagon sadan och vi har ocksa erhallit besked som
antyder paverkan fran regeringen.

SFPO efterlyser harmed Jordbruksverkets svar pa
foljande fraga: Varfor har mojligheten till stod for
miljdmotorer prioriterats bort i Sverige?

Erséattning for hanteringskostnader for fallda sélar

Med avseende pa ersattning for hanteringskostnader
for fallda salar inom ramen for licens- eller skyddsjakt
anser SFPO att det ar en ynkedom att sélférvaltningen
inte kan ges forutsattningar att fungera. Sa lange inte
incitament for en relevant omfattning av saljakten ges,
genom ett borttagande av handelsférbudet vad géller
sélprodukter, kommer problemet med sal att besta och
utgora ett hot mot den biologiska mangfalden.

Mdjligheten till stéd &r bra, men sélproblematiken
borde hanteras battre, dvs. handelsférbudet vad géller
salprodukter bér omedelbart upphévas i vart fall vad
galler de omraden déar det finns s& mycket sal att
densamma tvivelsutan utgor ett stort problem och ett
hot mot den biologiska mangfalden.

Stillaliggande

Vad géller tillfalligt stillaliggande anser SFPO att
forutsattningarna maste goras battre for dem som
stodet riktar sig till och for.

Den kravbild som finns idag &r fér omfattande for att
sakerstalla att syftet nas. Ett tillfalligt stillaliggande om
29 dagar ar ett tillfalligt stillaliggande som inte medger
stodmojlighet jamlikt den féreslagna 4:36, som anger
30 dagar sasom i fondforslaget. Detta ar enligt SFPO
en felsyn — ett stopp om 29 dagar kan vara synnerligen
kannbart for ett fiskeriféretag och da framstar det som
oskaligt att stdd getts om det var 30 dagar, men inte for
29. Gransen om 30 dagar i fondférslaget ar med andra
ord fel.

Likasa anser vi att den féreslagna § 38 ar fel &vensom
felet aterfinns i fondforslaget. En fiskare som tillfalligt
ligger stilla pa grund av att det huvudsakligen bedrivna
fisket stoppats ska alltsa inte kunna bedriva nagot
annat fiske och bibehalla ersattning for tillfalligt
stillaliggande vad géller det huvudsakligen bedrivha
fisket — vi finner detta méarkligt och hdmmande for

De generella synpunkter som lamnats om hur salférvaltningen bor
utformas ligger inte inom ramen for arbetet med denna foreskrift.

Jordbruksverket har inte mojlighet att franga de regler som finns i

EU-férordningarna.
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fiskeforetagen som &r skadelidande i anledning av det
tillfalliga stillaliggandet.

For ovrigt anser SFPO att hanteringen av
konsekvenserna for yrkesfisket av torskfiskestoppet
alltsedan sommaren 2019 i Sverige ar skandal6s.

Kontroll och tillsyn

Den foreslagna 4:43 ar fel, eftersom den inte inkluderar
producentorganisationer. Producentorganisation ska
bidra till att stoppa olagligt, oreglerat och orapporterat
fiske, men producentorganisationer ska inte ha
méjlighet att erhalla stod for kontroll och tillsyn. Detta
harmonierar synnerligen daligt och &ven
producentorganisationer bor ha méjlighet att erhalla
stod for kontroll och tillsyn.

Marknadsfdring och informationsinsatser

SFPO anser att det &r viktigt att det &ven
fortsattningsvis finns stédmajligheter pa PO-niva for
marknadsforings- och saluféringsatgarder samt
informationsinsatser. Vi har svart att identifiera om och
i s& fall var de finns omhandertagna i det nya
programfdrslaget. Om dessa saknas anser vi att detta
ar en allvarlig brist, da detta ar en mojlighet som ar
viktig.

Produktions- och saluféringsplan

SFPO anser att nivan for ersattning for framtagande av
produktions- och saluféringsplaner ar for 1ag, sarskilt
for de organisationer som har ett stdrre antal aktiva
medlemmar och en lang rad olika fisken.

Arbetet innefattar bade framtagande av en arlig
produktions- och saluféringsplan och en arsrapport dar
arbetet under foregaende ar ska redogoras.

| Sverige ges inte producentorganisationerna nagra
medel for att genomfora de aktiviteter som de atar sig i
sin produktions- och saluféringsplan. For
genomforandet &r man istéllet hanvisade till att stka
projektstod inom lampliga atgarder i konkurrens med
andra aktorer. | manga andra medlemsstater,
exempelvis Danmark, séker en producentorganisation
istallet en klumpsumma aven fér genomférandet av sin
produktions- och saluféringsplan. SFPO anser att detta
verkar vara ett bra system och vi efterfragar en

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Inom atgarderna kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske
respektive vattenbruk finns det exempelvis majlighet att fa stod for
informationsinsatser och for att hitta marknader fér nya
fiskeprodukter.

| syfte att forenkla bade for stodsokande och handlaggande
myndigheter har Jordbruksverket valt att ersatta kostnaderna for
framtagandet av produktions- och saluféringsplaner med en
klumpsumma. Jordbruksverket har gjort en utforlig utredning
avseende vilka olika kostnader som omfattas av klumpsumman
och hur pass omfattande dessa kostnader &r. UtifrAn den statistik
som beaktats har 60 000 kr bedomts vara en rimlig omfattning pa
klumpsumman.

De generella synpunkter om hur det stéd som ges till
producentorganisationer bér utformas ligger inte inom ramen for
denna foreskrift. De kommer dock att foras fram till berérda pa
Jordbruksverket.
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diskussion om varfor Sverige har valt ett annat system
samt en utvardering av ifall detta varit framgangsrikt
eller ej.

Swedish Pelagic Federation PO

Swedish Pelagic Federation PO (SPF) féretrader
svenskt pelagiskt fiske med medlemmar som fiskar
bade i Ostersjon, Vasterhavet och Nordsjon. Fisket
bedrivs efter pelagiska arter s& som sill, skarpsill, tobis
och makrill. Vara medlemsfartyg inkluderar saval fiske
pa kustkvot med fartyg under 12 m som fartyg pa éver
60 meter som fiskar i samtliga vatten dar Sverige har
en kvot. Samtliga regionala pelagiska fartyg samt
samtliga fartyg inom det pelagiska systemet ar vara
medlemmar. SPF tackar fér mojligheten att [lamna
synpunkter pa foreslagen foreskrift for kommande
Havs- fiskeri- och vattenbruksprogram, samt
medféljande konsekvensanalyser.

SPF dnskar liksom tidigare att arbetet med
fondférordningen pa EU-niva hade skett med storre
transparens och mdjlighet for intressenter att komma
med synpunkter och paverka dess innehdll. SPF
upprepar ocksa var tidigare kommentar om att det ar
forst nér vi ser urvalskriterierna som vi verkligen kan se
vad som kommer att prioriteras inom varje atgard. Vi
forutsatter att vi ges mojlighet att komma med
synpunkter aven pa urvalskriterierna och beklagar att
de tas fram sd pass sent i processen.

SPF anser att den séarskilda konsekvensanalysen som
anger administrativa boérdor for foretagen ser ut att vara
lagt beraknade bade vad galler foretagens tid och vad
denna tid kostar féretaget (340 kr/h). Antalet berdrda
foretag ar svart for oss att ha en uppfattning om.

SPF har i tidigare samrad och remissyttranden lyft ett
antal synpunkter pa innehallet i vissa atgarder i
kommande programperiod, och vi kvarstar vid flera av
dessa synpunkter dven nu. Delar av dessa synpunkter
foljer &ven har.

Investeringar ombord: SPF anser att sttéd ska kunna
sOkas for motorbyten, da detta &ar en ytterst effektiv
miljoatgard for att minska fiskets miljo- och
klimatavtryck. Att sa nu inte ar fallet ger en
snedvridning och stark konkurrensnackdel fér svenska

De synpunkter som ldmnats om hur arbetet med EU-
férordningarna hanterats ligger inte inom ramen fér denna
foreskrift. Era synpunkter kommer att férmedlas till berérda pa
Jordbruksverket.

Det finns frAgor som stélls i e-tjansten med anledning av
urvalskriterierna, dessa fragor regleras dock inte i foreskriften. Era
synpunkter kommer att formedlas till berérda p& Jordbruksverket.

Det ar erfarna handlaggare pa Jordbruksverket som har gjort
uppskattningen av den tid som en anstkan kommer att ta. Ni far
garna komplettera med er uppfattning om hur Iang tid det tar att
genomfora dessa ansokningar. Summan om 340 kr ar baserad pa
att det &r den enhetskostnad som eget arbete ersétts med i
foreskriften. Jordbruksverket har gjort en utforlig utredning
avseende vad enhetskostnaden bor faststéllas till och 340 kr har,
utifrdn den statistik som beaktats, bedomts vara en rimlig niva.

Utformningen av atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i foreskriften. Era synpunkter
kommer att delges naringsdepartementet.
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fiskare jamfort med andra medlemsstater dar denna
stodmaojlighet ges.

Tillfalligt stillaliggande: Som vi framfort tidigare &r det
av yttersta vikt att denna atgard maojliggor stod for
stillaliggande som implementeras genom den arliga s&
kallade TAC-forordningen®. Denna mdjlighet ser inte ut
att tackas av nuvarande foreskriftsforslag. Finns inte
denna méjlighet blir atgarden oanvandbar for i stort sett
alla relevanta fiskestopp.

Kontroll och tillsyn — féretag: SPF vidhaller var tidigare
synpunkt att &ven producentorganisationer skall vara
stodberattigade inom atgarden, da det i en forsoksfas
av t.ex. kameror ombord kan vara aktuellt att kbpa in
ett antal kameror p& PO-niva som sedan lanas ut och
placeras for test ombord pa olika fartyg. Detta ser vi
inte mojlighet till med nuvarande foreskrift.

Marknadsforing och informationsinsatser: SPF
anser att det ar viktigt att det aven fortsatt finns
stodmaojligheter pa PO-niva for
marknadsforings/saluforings-atgarder och
informationsinsatser. Vi har haft svart att identifiera om
och i s fall var denna mgjlighet finns omhandertagna i
det nya programférslaget. Om den saknas anser vi att
detta &r en allvarlig brist, da detta &r en mgjlighet som
vi sjalva och manga andra PO har haft mycket stor
nytta av under innevarande programperiod.

Produktions- och saluféringsplan: SPF anser att nivan
for ersattning av framtagande av PSP &r 1ag, sarskilt
for de organisationer som har ett stdrre antal aktiva
medlemmar och en lang rad olika fisken/kvoter. Arbetet
innefattar bade framtagande av en arlig produktions-
och saluféringsplan och en arlig arsrapportering dar
arbetet inom PSP under foregdende ar ska redogoras
enligt SJV mallar.

| Sverige ges inte Producentorganisationerna nagra
medel for att genomfora de aktiviteter som de atar sig i
sin PSP. For genomférandet ar PO istéllet hanvisade

Enligt det forslag till regelverk som finns pa EU-niva ar det inte
tillatet att ge stod enligt TAC-forordningen. Jordbruksverket har
inte mojlighet att frAnga de regler som finns i EU-férordningarna.

Malgruppen for atgarden har bestamts genom en gemensam
beredning hos regeringskansliet. Jordbruksverket har darfér ingen
mdjlighet att &ndra skrivningen i paragrafen. Era synpunkter
kommer daremot att delges naringsdepartementet.

Inom atgarderna kompetensutveckling och bilda natverk inom fiske
respektive vattenbruk finns det exempelvis majlighet att fa stod for
informationsinsatser och for att hitta marknader for nya
fiskeprodukter.

| syfte att forenkla bade for stodsokande och handlaggande
myndigheter har Jordbruksverket valt att ersétta kostnaderna for
framtagandet av produktions- och saluféringsplaner med en
klumpsumma. Jordbruksverket har gjort en utforlig utredning
avseende vilka olika kostnader som omfattas av klumpsumman
och hur pass omfattande dessa kostnader &r. UtifrAn den statistik
som beaktats har 60 000 kr bedomts vara en rimlig omfattning p&
klumpsumman.

! Exempel pa TAC-férordningar for innevarande fiskeér, 2020.

TAC Ostersjon 2020, per den 30 okt 2019

TAC i Ostersjon 2020, per den 26 mars 2020

TAC i Ostersjon 2020, per den 25 juni 2020

TAC Unionens vatten 2020, per den 27 januari 2020
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till att soka projektstod inom lampliga atgarder i
konkurrens med andra aktérer. Manga aktiviteter, sa
som att Producentorganisationerna fungerar som
remiss- och samradsinstanser for bdde myndigheter
och andra aktérer, t.ex. vindkraftsbolag, samt deltar i
ett omfattande nationellt och internationellt arbete
kopplat till fiskeriférvaltningen saknar tydliga
stodméjligheter. | manga andra medlemsstater, t.ex.
Danmark, soker PO istéllet en klumpsumma &aven for
genomférandet av sin produktions- och
saluforingsplan. Detta verkar vara ett bra system och vi
efterfrAgar en diskussion om varfér Sverige valt ett
annat system samt en utvardering av ifall detta varit
framgangsrikt.

De generella synpunkter om hur det stéd som ges till

producentorganisationer bor utformas ligger inte inom ramen for
denna foreskrift. De kommer dock att féras fram till berérda pa

Jordbruksverket.

Sveriges Fiskevattenagareférbund

Sveriges Fiskevattendgareférbund har tagit del av
forslaget till nya foreskrifter om stod fran Havs-, fiskeri
och vattenbruksprogrammet inklusive
konsekvensbeddmningen och har inga specifika
erinringar over forslaget.
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| tabellen nedan ska du ange de nya eller &ndrade paragrafer i féreskriften/allméanna
radet som innehaller administrativa bordor for féretagen och géra en bedémning av
den samlade kostnaden for respektive bérda. Endast en bérda ska anges per rad.
Du ska bifoga den ifyllda tabellen till konsekvensutredningen.

Sarskild konsekvensanalys - administrativa bordor for féretagen

Foreskriftens namn: Statens jordbruksverks foreskrifter om stod fran havs-, fiskeri- och vattenbruksprogrammet

Ange paragraf Ange typ av Ange den legala grunden 1. Ange om den legala grunden Ange typ av Ange bedémd Ange hur mdnga | Ange den samlade
med ny eller administrativ for den administrativa for den administrativa bérdan foretag som tidsatgang for den | foretag som kostnaden for den
andrad borda bérdan (ange forfattning, innehaller ett tolkningsutrymme | berérs av den administrativa berdrs av den administrativa
administrativ direktiv eller beslut samt som medger alternativa administrativa bérdan per administrativa bordan for
borda tillamplig artikel/paragraf) l6sningar och om sa ar fallet p& | bordan foretag och ar bordan foretagen per ar
vilket sétt.
2. Ange ocksd om den
administrativa bordan gar utéver
vad den legala grunden kréaver.
lkap.48 Ansdkan om Artikel 63.1 i forordning (EU) | 1. Ja, den legala grunden innehaller | Foretag som ar 30 min 5 st. 850 kr
undantag pga. nr 2021/1060 en ratt att besluta om nationella verksamma inom
sarskilda skal regler sa lange de inte strider mot branscherna fiske,
forordning (EU) nr 2021/1060 eller | vattenbruk och
den fondspecifika férordningen beredning
vilket gor att det finns forhallandevis
stora mojligheter att vélja
alternativa losningar.
2. Nej
1lkap.6 8 Ansdkan om Artikel 63.1 i férordning (EU) | 1. Ja, se svar ovan. Foretag som ar 30 min 1 st. 170 kr
undantag fran nr 2021/1060 2. Nej verksamma inom
kravet pa att branscherna fiske,
anvénda e- vattenbruk och
tjansterna beredning
1lkap.98 Anmalan om force | Artikel 63.1 i forordning (EU) | 1. Ja se svar ovan. Foretag som ar 30 min 1st. 170 kr
majeure nr 2021/1060 2. Nej verksamma inom
branscherna fiske,
vattenbruk och
beredning
2 kap. 13 8§ Ansdkan om Artikel 63.1 i férordning (EU) | 1. Ja, se svar ovan. Foretag som ar 20 min 15 st. 1700 kr
utbetalning av nr 2021/1060 2. Nej verksamma inom
forskott branscherna fiske,
vattenbruk och
beredning
2 kap. 44-45 § Ansodkan om byte | Artikel 63.1 i férordning (EU) | 1. Ja, se svar ovan. Foretag som &r 60 min 2 st. 680 kr
av stodsdkanden | nr 2021/1060 2. Nej verksamma inom
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Samlad kostnad for upphévda administrativa bérdor

Ange samlad kostnad for administrativa bérdor som upphéavs

pa grund av foreskriften eller det allmanna radet. 0 kronor

Jamfort med tidigare uppgifter kommer den administrativa bérdan att
O Minska med ange antal kronor per ar

[J Vara oféréandrad

Oka med 3 797 kronor per ar

Ange paragraf Ange typ av Ange den legala grunden 1. Ange om den legala grunden Ange typ av Ange beddémd Ange hur manga | Ange den samlade
med ny eller administrativ for den administrativa for den administrativa bdrdan foretag som tidsatgang for den | foretag som kostnaden for den
andrad borda boérdan (ange forfattning, innehaller ett tolkningsutrymme | ber6rs av den administrativa berdrs av den administrativa
administrativ direktiv eller beslut samt som medger alternativa administrativa bérdan per administrativa bérdan for
bérda tillamplig artikel/paragraf) l6sningar och om sa ar fallet pa bérdan foretag och ar bérdan foretagen per ar
vilket satt.
2. Ange ocksd om den
administrativa bérdan gar utover
vad den legala grunden kréaver.
resp. branscherna fiske,
stédmottagare vattenbruk och
beredning
3 kap. 41-43 88§ Ansdkan om Artikel 63.1 i férordning (EU) | 1. Ja, se svar ovan. Foretag som ar 40 min 1 st. 227 kr
undantag fran nr 2021/1060 2. Nej verksamma inom
kravet pa branscherna fiske,
betalningsbevis vattenbruk och
beredning
Summa administrativ kostnad per ar 3797 kr

Du kan lasa mer om administrativa bordor i Hjalpreda — Administrativa bordan for foretagen. Du hittar den p&4 Magasinet/Regler & Vagledning/Vagledning i juridiska fragor.
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